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Tezy o klasowosci
we wspotczesnej Polsce

Mikotaj Czesnik
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sposéb klasowos¢ organizuje zycie spoteczne,
wptywa na relacje wtadzy, a takze warunkuje toz-
samosci jednostek i grup.

W 2025 roku pytanie o znaczenie klas w Polsce nabiera szczeg6lnej aktualnosci. Transformacja ustro-
jowa, wejscie do Unii Europejskiej oraz kolejne fale kryzyséw - finansowy, pandemiczny i wojenny -
uwidocznity wage i trwato$¢ mechanizméw stratyfikacji spotecznej. Réwnoczesnie wzmacniajaca sie
polaryzacja polityczna sprawia, ze podziaty klasowe coraz czesciej stajg sie ukrytym, lecz istotnym
zrédtem konfliktéw. W tym konteks$cie powr6t do analizy klas nie jest wytgcznie akademicka fanaberia,
ale préba uchwycenia jednego z kluczowych wymiaréw wspoétczesnego zycia zbiorowego. 1



Tendencja ta znajduje odzwierciedlenie réwniez w globalnej debacie teoretycznej. Po okresie domi-
nacji narracji o ,$mierci klas™ obserwujemy renesans zainteresowania klasowoscig jako zjawiskiem
wielowymiarowym: strukturalnym, kulturowym, symbolicznym i politycznym. Coraz czesciej podkresla
sie, ze klasy to nie tylko pozycje w hierarchii spotecznej, lecz takze procesy, praktyki i sposoby rozumie-
nia Swiata. Klasy sg wiec dzi$ zaréwno sposobem organizowania spoteczenistwa, jak i jezykiem, ktérym
mozna opisywac doswiadczenia podmiotow.

W Polsce klasowos¢ okazuje sie kluczowym wymiarem réznicowania postaw politycznych. Dane z Pol-
skiego Generalnego Studium Wyborczego? pokazujg, ze preferencje wyborcze maja silny zwigzek
z przynaleznoscig klasowg, rowniez w jej kulturowym i symbolicznym wymiarze. Oznacza to, ze analiza
klas nie tylko pozwala lepiej rozumiec strukture spoteczng, ale takze utatwia interpretacje dynamiki
politycznej. W niniejszym tekscie przedstawiam osiem tez - majg one porzadkowaé myslenie o klaso-
wosci we wspotczesnej Polsce. Kazda z nich dotyka innego aspektu tego zjawiska: od jego podstaw on-
tologicznych, przez formy ekspresji kulturowej, po mechanizmy polityczne i strategie symbolicznego
wykluczenia. Wspdlnie tworzg one rame interpretacyjng, ktdra moze by¢ punktem wyjscia do dalszych
analiz empirycznych, a takze interwencji politycznych i spotecznych.

Teza pierwsza. Klasy w Polsce istnieja, ,majg sie dobrze" i w spos6b systematyczny ksztattujg zycie
spoteczne, kulturowe oraz polityczne, wptywajgc na zasoby, mozliwosci i wybory jednostek.

Teza druga. Klasowos¢ w Polsce jest nie tylko pozycjg w strukturze, ale takze zmiennym w czasie
procesem i praktyka, manifestujgcymi sie w codziennych dziataniach, jezyku i stylach zycia.

Teza trzecia. Granice klasowe w Polsce sg w duzym stopniu konstruowane symbolicznie poprzez je-
zyk, moralnos¢, przestrzen i estetyke, czesto niezaleznie od realnych réznic materialnych.

Teza czwarta. Polska struktura klasowa taczy uniwersalne mechanizmy réznicowania z lokalng specy-
fika, wynikajacg z dziedzictwa feudalnego, spuscizny PRL-u, skutkdw transformacji ustrojowej po 1989
roku, a takze trwatej i specyficznej roli wsi oraz wtasnosci ziemi.

Teza pigta. Potrzeba uznania i widzialnosci stanowi istotny czynnik mobilizacji politycznej, a jej deficyt
moze prowadzi¢ do frustracji i konfliktéw spotecznych.

Teza szésta. W polskiej polityce i kulturze publicznej dominuje milczenie o klasach, mimo ze realne
podziaty klasowe wcigz w znacznym stopniu ksztattujg zycie spoteczne.

Teza siédma. Klasy ludowe w Polsce sg znacznie zréznicowane pod wzgledem posiadanych zasobow
i relacji z panstwem (szczegdlnie istotna jest réznica miedzy klasg robotnicza a chtopstwem/postchtop-
stwem).

Teza 6sma. Klasy wyzsze stosujg strategie niewidzialnosci, pozwalajgce im chroni¢ swojg pozycje,
a przede wszystkim kapitat symboliczny.

1 J. Pakulski, M. Waters, The Death of Class, London 1996.

2 M. Czesnik, R. Mista, Zamoznos¢, wptywy, powazanie - spofecznie cenione dobra oczami polskich wyborcéw, ,Studia Socjologiczne”
2021, nr 242 (3), s. 57-88; M. Czesnik, O. Szczupska, Gfosowanie klasowe w wyborach parlamentarnych 2023 roku w Polsce, ,Studia
Socjologiczne” 2025, nr 1 (256), s. 29-58.
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Zarysowane wyzej tezy tworzg specyficzny kontekst, gdzie klasowos¢ nie jest ani dogmatem ide-
ologicznym, ani reliktem przesztosci, lecz zywym zjawiskiem spotecznym - dynamicznym, wielowy-
miarowym i petnym sprzecznosci. Kazda z tez porusza inny aspekt tego zjawiska: od jego podstaw
ontologicznych, przez formy ekspresji kulturowej i symbolicznej, po konkretne mechanizmy polityczne
i historyczne, ktore wspéttworzg polska rzeczywistos¢ spoteczng. Laczy je przekonanie, ze klasy istnie-
ja nie tylko jako uktad nieréwnosci materialnych, ale tez jako zestaw praktyk, narracji i emocji warun-
kujacych to, jak ludzie myslg o sobie i o innych.

Nie jest to wiec katalog zamkniety, lecz punkt wyjscia do dalszej analizy. W kolejnych czesciach tekstu
kazda teza zostanie rozwinieta - zaréwno przez odwotanie do badan i literatury, jak i przez interpreta-
cje realiéw spotecznych oraz politycznych wspotczesnej Polski. Traktuje te analize nie tylko jako prébe
opisania tego, co jest, ale tez zasugerowania, jak mozna o tym moéwic i co z tego wynika. Wierze,
ze klasowos¢ da sie dzis opisa¢ w sposéb intelektualnie pogtebiony i jednoczesnie politycznie istotny -
pod warunkiem, ze znajdziemy dla niej wtasciwy jezyk, a w sobie odwagg, by ten jezyk zastosowac.

Teza pierwsza: Trwatos¢ klas i klasowosci w Polsce

Istnienie klas traktuje w niniejszym tekscie jako aksjomat. Nie pytam, czy klasy w ogdle istniejg, lecz
raczej interesuje mnie, w jaki sposéb istniejg we wspotczesnym spoteczenstwie polskim. Spér dotyczy
wiec ich ontologii: natury, dynamiki i form przejawiania sie w zyciu spotecznym, politycznym i kultu-
rowym. Oznacza to odejscie od rozstrzygnietej juz chyba dyskusji o ,Smierci klas" i zwrot ku badaniu
mechanizmow, ktére ksztattujg podziaty oraz tworzg (i odtwarzajg) hierarchie spoteczna.

Twierdze, ze wspotczesne polskie klasy majg pie¢ wyrdzniajgcych je cech. Po pierwsze, sg relacyjne -
ich tozsamosc¢ i granice wyznacza nie tylko pozycja w strukturze, lecz takze relacja do innych grup
(,my” kontra ,oni"), obejmujaca zaréwno poréwnania materialne, jak i symboliczne. Po drugie, s3
wielowymiarowe i t3cza w sobie zasoby ekonomiczne, kulturowe, spoteczne oraz symboliczne, ktére
w réznych konfiguracjach determinuja mozliwosci jednostek i ich spoteczng site. Po trzecie, majg cha-
rakter trajektoryjny: pozycja klasowa jest elementem biografii i moze zmienia¢ sie w wyniku awansu,
degradacji czy ,utkniecia” na okreslonym szczeblu drabiny stratyfikacyjnej. Po czwarte, sg performa-
tywne: klasa jest nie tylko obiektywng pozycja, lecz takze codzienng praktyka odgrywanag w jezyku,
estetyce, ciele i rytuatach. Po piagte, cechuje je konieczno$é uznania: dla grup wazne jest nie tylko
zdobywanie/posiadanie zasobéw, ale tez publiczne ich uznawanie, docenianie, potwierdzanie war-
tosci, wigzace sie bezposrednio z platoriskg kategorig thymos (,ducha” czy inaczej ,temperamentu”).

Badania pokazuja, ze zasoby klasowe sg w duzym stopniu dziedziczone i reprodukowane, a system
edukacyjny oraz rynek pracy raczej utrwalaja, niz przetamuja istniejgce nieréwnosci*. Specyfika pol-
skiej struktury klasowej wynika z nawarstwienia trzech odmiennych porzadkéw spoteczno-ekonomicz-
nych: feudalnego dziedzictwa stanowych hierarchii, egalitaryzmu dochodowego i ograniczonej roli
wiasnosci prywatnej w PRL-u oraz neoliberalnego kapitalizmu wprowadzanego po 1989 roku, ktéry
przyniést wzrost nierownosci i prekaryzacje czesci zatrudnionych. Te naktadajace sie logiki tworzg uni-
katowy uktad klasowy, gdzie tradycyjne dystynkcje wspétistniejg z nowymi formami wykluczenia.

Znaczenie klas wida¢ szczegdlnie w polityce. Analizy danych Polskiego Generalnego Studium Wybor-
czego (PGSW) dowodza, ze przynaleznos$¢ klasowa silnie réznicuje zachowania wyborcze. Wyborcy

3 J. Pakulski, M. Waters, The Death of Class, dz. cyt.
4 H. Domanski, Czy sq w Polsce klasy spoteczne?, Warszawa 2015.
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o wysokim kapitale kulturowym czesciej popieraja partie liberalno-progresywne, podczas gdy klasy
ludowe - partie akcentujgce bezpieczenstwo socjalne i tradycyjne wartosci. Tak rozumiana ontologia
klasowosci pozwala uchwyci¢ fakt, ze klasy w Polsce sg zaréwno strukturami, jak i procesami: istnie-
ja w wymiarze obiektywnym (mierzalne wskazniki pozycji), subiektywnym (poczucie przynaleznosci,
dystynkcje symboliczne) i performatywnym (styl zycia, habitus). Dzieki temu pytanie o klasowos¢ prze-
staje by¢ pytaniem o jej istnienie, a staje sie pytaniem o formy i mechanizmy, ktére sprawiajg, ze klasy
sg trwatym i fundamentalnym elementem polskiego spoteczenstwa.

Teza druga: Wielowymiarowos¢ polskiej klasowosci

Analiza podziatéw klasowych w Polsce wymaga wyjscia poza redukcjonistyczne ujecie, oparte wytgcz-
nie na kryteriach ekonomicznych. Zgodnie z koncepcjg Pierre’a Bourdieu pozycje klasowg ksztattuje
kombinacja kapitatu ekonomicznego, kulturowego, spotecznego i symbolicznego®. Kazdy z tych zaso-
béw ma odmienng logike akumulacji i reprodukgji, a ich konfiguracje tworza ztozone profile klasowe.
W polskich realiach szczegdlne znaczenie ma kapitat kulturowy - wyksztatcenie, kompetencje jezyko-
we, orientacja w Swiecie kultury - ktéry w wielu przypadkach silniej niz dochéd réznicuje aspiracje, styl
zycia, wzory uczestnictwa w kulturze czy zachowania polityczne. Klasowos¢ ma jednak takze wymiar
symboliczny i afektywny. Ten drugi wymiar w polskim kontekscie wigze sie ze wspomniang juz platon-
ska kategorig thymos, potrzeba bycia docenionym, uznanym, potraktowanym z szacunkiem. Deficyty
w tym zakresie sg w Polsce silnie odczuwane przez przedstawicieli klas ludowych, dla ktérych brak
uznania bywa rownie dotkliwy jak materialne niedostatki®.

Wielowymiarowos¢ klasowosci przejawia sie rowniez w tym, ze réznice materialne, kulturowe i sym-
boliczne rzadko sg doskonale zbiezne. Mozna mie¢ wysoki dochdd, ale niski kapitat kulturowy, lub od-
wrotnie - wysokie wyksztatcenie, lecz ograniczone zasoby ekonomiczne. Ta niespdjnos¢ prowadzi do
zjawiska ,peknietego habitusu” i odmiennych strategii zyciowych. Polskie badania wyborcze pokazuja,
ze to wiasnie konfiguracja réznych kapitatéw, a nie pojedynczy wskaznik, najlepiej wyjasnia zaréwno
styl zycia, jak i preferencje polityczne.

Teza trzecia: Symboliczny charakter granic klasowych

w Polsce

Wspotczesna analiza klasowosci w Polsce wskazuje na wyrazne przesuniecie akcentow z czysto ekono-
micznych wymiaréw stratyfikacji ku formom symbolicznego rozgraniczania grup spotecznych. Wpraw-
dzie klasy spoteczne wcigz réznig sie pod wzgledem dostepu do kapitatu ekonomicznego, jednak coraz
wiekszg role w konstruowaniu granic miedzy nimi odgrywajg czynniki niematerialne - jezyk, estetyka,
przestrzeh spoteczna i system wartosci. Ten proces dobrze oddaje teza o symbolicznej konstrukgji
granic klasowych’, czesto niezaleznych od rzeczywistego poziomu dochodu czy majatku.

Styl zycia, gust i jezyk sg formami wyrazania przynaleznosci klasowej, ktére pozwalajg reproduko-
wac hierarchie spoteczne®. W Polsce ten mechanizm przejawia sie chociazby w jezykowym kodzie klas
wyzszych i Srednich: kod ten réznicuje sie w zaleznosci od sposobu komunikowania klas ludowych,
zaréwno pod wzgledem leksyki, jak i performatywnego stylu wypowiedzi. Cechy takie jak poprawnos¢

5 P. Bourdieu, Dystynkcja. Spoteczna krytyka wtadzy sqdzenia, thum. P. Bitos, Warszawa 2005.

6 M. Czesnik, Polityka z klasq - o nieoczywistych relacjach politycznosci i klasowosci w Polsce, ,Kultura i Spoteczenstwo” 2025,
nre9 (2), s. 187-213.

7 M. Lamont, Money, Morals, and Manners: The Culture of the French and the American Upper-Middle Class, Chicago 1992.

8 P. Bourdieu, Dystynkcja, dz. cyt.
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jezykowa, znajomosc¢ dyskursu eksperckiego czy osadzenie wypowiedzi w kodach kultury wysokiej
czesto funkcjonujg jako nieformalne wyznaczniki przynaleznosci do ,lepszych sfer”.

Moralnos¢ to kolejny istotny komponent symbolicznego rozréznienia. W medialnym i eksperckim dys-
kursie klasy ludowe bywajg przedstawiane jako ,roszczeniowe”, ,niedojrzate obywatelsko” czy wrecz
.patologiczne™. Tymczasem klasy wyzsze przypisujg sobie racjonalno$¢, odpowiedzialnos¢ i prospo-
teczne postawy, co wzmacnia narracje o ich moralnej wyzszosci, niezaleznie od realnych praktyk spo-
tecznych. Takie rozréznienia przyczyniajg sie do stygmatyzacji klas podporzgdkowanych i wykluczenia
ich z petnoprawnego uczestnictwa w debacie publicznej.

Symboliczne granice majg réwniez wymiar przestrzenny. Przestrzer miejska (a ostatnio takze wiejska)
w Polsce ulega coraz wyrazniejszej segregacji klasowej. Dzielnice zdominowane przez klase Srednig
i wyzszg (czesto zamkniete osiedla lub rewitalizowane centra miast) sg nie tylko fizycznie odseparowa-
ne, lecz takze estetycznie i funkcjonalnie dostosowane do stylu zycia tych klas. Tymczasem przestrzenie
zamieszkiwane przez klase ludowg sg systematycznie marginalizowane: zaréwno przez polityki urbani-
styczne, jak i przez jezyk opisu, ktéry odwotuje sie do metafor ,peryferii”, ,brudu” czy ,upadku®.

Estetyka, rozumiana jako zespo6t preferencji dotyczacych wygladu, ubioru czy wystroju wnetrz, réwniez
dziata jako mechanizm réznicowania klas. Uznawane za ,kiczowate” lub ,niemodne” formy ekspresji
estetycznej klas nizszych stajg sie czesto obiektem szyderstwa i pogardy, zaréwno w mediach spo-
tecznosciowych, jak i w codziennym zyciu''. Takie zjawiska nie sg jednak tylko kwestig gustu. To forma
symbolicznej przemocy, ktéra utrwala nieréwnosci spoteczne, odmawiajgc grupom podporzgdkowa-
nym uznania kulturowego.

Klasowos$¢ w Polsce ,nie znika”, mimo ze jezyk klasowy pozostaje nieobecny w gtéwnym nurcie de-
baty politycznej. To, ze granice klasowe nie sg artykutowane wprost, nie oznacza, ze nie funkcjonuja.
Wrecz przeciwnie, sg one reprodukowane przez ,hegemoniczng niewidzialnos¢”, co sprawia, ze dys-
kursy dominujace ignoruja realne doswiadczenia i potrzeby klas podporzadkowanych. Zjawisko to
ma daleko idgce konsekwencje polityczne. Klasy ludowe, pozbawione symbolicznego uznania, czesto
artykutujg swoje interesy w spos6b posredni; poprzez gtosowanie na partie oferujgce symboliczne
wsparcie i uznanie ich stylu zycia, a niekoniecznie poprzez polityczng reprezentacje klasowa w sensie
marksowskim'2. Potwierdzaja to dane z badan wyborczych, np. wsparcie dla Prawa i Sprawiedliwosci
wsrdd klasy ludowej wynika nie tylko z czynnikédw materialnych, ale rowniez z odczuwanego uznania
i reprezentacji.

Zatem granice klasowe w Polsce w znacznym stopniu opierajg sie na mechanizmach symbolicznej
ekskluzji i dystynkcji, ktére wykraczajg daleko poza sfere ekonomii. To wtasnie jezyk, moralnos¢,
przestrzen i estetyka stajg sie kluczowymi narzedziami budowania spotecznych barier, ktére utrudnia-
jg awans i utrwalajg nierébwnosci - czesto w sposéb niewidoczny, lecz skuteczny.

9 A. Szulc, Najazd Hunéw, ,Newsweek Polska” 2016, nr 32.

10 A. Leszczynski, Ludowa historia Polski, Warszawa 2020.

11 M. Rauszer, Sita podporzqdkowanych, Warszawa 2021.

12 M. Czesnik, O. Szczupska, Gfosowanie klasowe w wyborach parlamentarnych 2023 roku w Polsce, dz. cyt.
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Teza czwarta: Hybrydowa struktura klasowa w Polsce

Polska struktura klasowa stanowi splot mechanizméw typowych dla spoteczenstw kapitalistycznych,
z unikalnymi cechami wynikajacymi z lokalnej historii i specyficznych trajektorii modernizacji. W jej
obecnym ksztatcie wspétistniejg uniwersalne formy réznicowania, takie jak podziat wedtug dostepu
do kapitatu ekonomicznego, spotecznego i kulturowego, z czynnikami lokalnymi, takimi jak spusci-
zna feudalizmu, dziedzictwo PRL-u, konsekwencje transformacji ustrojowej oraz szczegdlny status wsi
i wtasnosci ziemi.

Mechanizmy réznicowania klasowego w Polsce mozna analizowa¢ w duchu klasycznych teorii socjo-
logicznych. Zaréwno Karol Marks, jak i Max Weber podkreslali znaczenie pozycji wzgledem $Srodkéw
produkcji, rynku pracy i styléw zycia. Ich podejscie znajduje potwierdzenie w polskich realiach; takze
tu klasy réznig sie nie tylko dochodami, ale tez zasobami symbolicznymi czy relacjami wtadzy. Jed-
nakze, jak zauwaza Bourdieu, klasycznie rozumiana struktura klasowa (gdzie gtéwnymi czynnikami
klasotwoérczymi sg stosunek do $rodkéw produkgcji i pozycja rynkowa) nie funkcjonuje w prozni. Jej
lokalne uwarunkowania maja kluczowe znaczenie dla sposobu, w jaki réznice klasowe sg odczuwane,
reprodukowane i artykutowane.

W Polsce istotnym elementem tej lokalnej specyfiki jest dziedzictwo feudalne, ktére mimo histo-
rycznego demontazu nadal rezonuje spotecznie i kulturowo. Pozostatosci folwarcznego porzadku' -
a zwtaszcza hierarchiczne stosunki spoteczne, paternalizm, zalezno$¢ ekonomiczna i symboliczna
podlegtos¢ - sg nadal obecne™. To ,trwanie feudalizmu” ma nie tylko wymiar symboliczny, ale przekta-
da sie réwniez na ograniczony kapitat spoteczny i polityczne wykluczenie grup podporzadkowanych.

Drugim kluczowym wymiarem jest spuscizna PRL-u, kt6ra uksztattowata klasowos¢ przez rozbudowe
inteligencji, uprzywilejowanie pracownikéw sektora panstwowego i tworzenie klasowego ,usrednie-
nia". Wprawdzie PRL formalnie odrzucat podziaty klasowe, jednak w rzeczywistosci wytwarzat nowe
formy hierarchii spotecznej, oparte m.in. na kapitale instytucjonalnym i symbolicznym. Dziedzictwo to
nadal wptywa na samopostrzeganie i aspiracje Polakéw, co manifestuje sie np. w silnym przekonaniu
o ,klasie Sredniej bez kapitatu”, ktéra odziedziczyta etos pracy, lecz nie majatek.

Trzeci istotny czynnik oddziatujgcy na omawiane procesy stanowi transformacja ustrojowa po 1989
roku, ktéra zburzyta dotychczasowy porzadek spoteczny, ale nie stworzyta nowych ram inkluzyjnych.
Procesy prywatyzacji, deregulacji i liberalizacji wytworzyly nowe elity ekonomiczne, jednoczesnie
pozostawiajac duze grupy - zwtaszcza czes¢ robotnikéw i bytych pracownikéw PGR-6w - w stanie
marginalizacji materialnej i symbolicznej. Te grupy sg do dzi$ czesto politycznie niewidzialne, a ich
interesy - nieartykutowane w przestrzeni publicznej.

Na szczegdélne podkreslenie zastuguje rola wsi i wlasnosci ziemi jako wyréznika polskiej specyfiki
klasowej. Polska wies$ nie tylko nie zostata w XX wieku zasadniczo zmodernizowana, ale tez zachowata
relikty feudalnej organizacji pracy i zycia spotecznego. Jednoczesnie prywatna wtasnos¢ ziemi - obec-
na nawet w PRL-u - stanowita podstawe niezalezno$ci materialnej wielu gospodarstw. Ten wyjgtkowy

13 J.T. Hryniewicz, Polityczny i kulturowy kontekst rozwoju gospodarczego: Polska i kraje postsocjalistyczne na tle innych parstw
Swiata, Warszawa 2004,

14 M. Janicki, Pariszczyzna. Prawdziwa historia polskiego niewolnictwa, Poznan 2021; A. Leszczynski, Ludowa historia Polski, dz. cyt.;
M. Rauszer, Sita podporzqdkowanych, dz. cyt.
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w skali bloku wschodniego przypadek sprawia, ze wie$ w Polsce tgczy elementy autonomii ekonomicz-
nej z wykluczeniem infrastrukturalnym i politycznym?.

Polska struktura klasowa jest wiec ztozonym konstruktem, w ktérym globalne reguty kapitalistycz-
nej stratyfikacji splataja sie z lokalnymi uwarunkowaniami historyczno-kulturowymi. Zrozumie-
nie tej hybrydowosci jest kluczowe dla adekwatnej diagnozy spotecznych nieréwnosci, a takze dla
projektowania skutecznej polityki spotecznej, ktéra nie ignoruje ani klasowego wymiaru réznic, ani ich
lokalnych korzeni.

Teza piagta. Widzialnos€ i uznanie jako warunki
podmiotowosci politycznej

Wspotczesna polityka coraz wyrazniej przestaje by¢ przestrzenig artykulacji intereséw ekonomicznych
w sensie klasycznym, a coraz czesciej staje sie areng walki o uznanie, widzialnos¢ i symboliczne ist-
nienie. Jednym z najwazniejszych, a jednoczesnie czesto niedostrzeganych mechanizméw mobilizacji
politycznej jest dzi$ potrzeba bycia zauwazonym w debacie publicznej, w jezyku uzywanym do opi-
su rzeczywistosci, w systemie instytucji. Brak tego zauwazenia prowadzi nie tylko do pasywnosci czy
apatii, ale takze do gtebokiej frustracji, poczucia upokorzenia, a w dalszej kolejnosci do radykalizacji
emocji i postaw politycznych.

Ten stan rzeczy mozna uchwyci¢ zaréwno w kategoriach socjologicznych, jak i filozoficznych. W tra-
dycji platonskiej odnajdujemy pojecie thymos - oznaczajgce czes¢ duszy odpowiedzialng za godnos¢,
uznanie i sprawczos¢. To whasnie thymos sprawia, ze jednostka nie tylko pragnie przezy¢ (epithymia)
i wiedzie¢/rozumiec (nous), ale rowniez dazy do tego, by zostac ustyszana i uznana przez innych (wspél-
note) za autonomiczny podmiot. W warunkach wspoétczesnych mozna te kategorie interpretowac jako
potrzebe symbolicznej obecnosci w przestrzeni publicznej: dostepu do jezyka, reprezentacji i nar-
racji, w ktérych cztowiek moze rozpoznac samego siebie.

W tym kontekscie polska struktura spoteczna dzieli sie dzi$ nie tyle wedtug kryteriéw materialnych, ile
wiasnie wedtug dostepu do uznania. Wiele grup spotecznych - a zwtaszcza mieszkancy peryferii, oso-
by z wyksztatceniem zawodowym, robotnicy, rolnicy, klasy ludowe - nie posiada narzedzi jezykowych,
ktére pozwalatyby im nazwac swojg pozycje spoteczng i przeku¢ jg w reprezentowalny politycznie in-
teres. Brakuje dla nich adekwatnych kategorii opisu, a dominujgce dyskursy medialne i polityczne nie
tylko ich pomijaja, ale czesto rowniez deformujg ich obraz.

To nieobecnosc o charakterze strukturalnym, a nie tylko komunikacyjnym. Deficyt uznania nie po-
lega wytacznie na braku sympatii czy empatii ze strony elit, ale tez na braku dostepu do instytucjo-
nalnych form wyrazania siebie jako podmiotu zbiorowego. Ludzie nie maja ,dla siebie” wtasciwego
jezyka, zaréwno w sensie tozsamosciowym, jak i politycznym. W efekcie ich reakcja na marginalizacje
ma charakter emocjonalny, a nie programowy. Nie wyrazaja oni artykutowanego interesu klaso-
wego, lecz afekty: gniew, ztos¢, rozczarowanie. Emocje te czesto sg przenoszone na partie, ktére
oferujg wspomnianym grupom chocby pozér uznania, a ich przekaz polityczny trafia nie dlatego, ze
zawiera logiczne postulaty, lecz dlatego, ze daje poczucie bycia dostrzezonym.

15 M. Czesnik, Polityka z klasq - o nieoczywistych relacjach politycznosci i klasowosci w Polsce, dz. cyt.; M. Halamska, D. Zweglifiska-
-Gatecka, ,Nowa” wiejska klasa srednia: specyfika i zréznicowanie, ,Studia Socjologiczne” 2023, nr 2, s. 31-59.
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Warto zauwazy¢, ze niewidzialnos¢ spoteczna nie oznacza jedynie milczenia. To raczej milczenie przy-
musowe, wynikajgce z braku ram pozwalajacych na wyrazenie doswiadczenia w formie legitymizowa-
nej przez instytucje. W tym sensie frustracja nie przektada sie na konstruktywny konflikt polityczny; nie
zostaje przeksztatcona w interes, ktéry mozna negocjowac. Zamiast tego przybiera forme emocjonal-
nego protestu, czesto pozainstytucjonalnego, czasem destrukcyjnego.

Dlatego potrzeba uznania i widzialnosci jawi sie dzi$ jako czynnik stabilizacji spotecznej. Spoteczen-
stwo, w ktérym znaczna cze$¢ grup nie czuje sie reprezentowana, predzej czy pézniej generuje napie-
cia, a te nie mogg zostac roztadowane w ramach istniejgcych struktur politycznych. W konsekwencji
rodzi sie poczucie, ze ,nie ma sie po co angazowacd”, ze ,ta gra nie jest dla mnie”, a tym samym docho-
dzi do wycofania lub do politycznego gestu kontestacji.

Jesli polityka nie daje uznania, to nie buduje ona lojalno$ci demokratycznej. Podmiotowos¢ obywatel-
ska nie opiera sie bowiem wytgcznie na prawach formalnych, lecz na poczuciu, ze moja obecno$¢ (jako
cztonka okreslonej grupy spotecznej, kulturowej, zawodowej czy terytorialnej) jest realna i znaczgca
w zyciu wspdlnoty politycznej. W tym sensie widzialnos¢€ nie jest jedynie kwestia komunikacji, lecz
podstawowym warunkiem podmiotowosci politycznej. Bez niej nie mozna by¢ partnerem w de-
bacie, uczestnikiem gry politycznej ani beneficjentem demokratycznych mechanizméw sprawczosci.

Teza szésta. Milczenie o klasach jako mechanizm
wykluczenia symbolicznego

Wspotczesna polska sfera publiczna oraz kultura polityczna funkcjonujg w stanie systematycznego wy-
parcia kategorii klasy spotecznej. Mimo Ze realne podziaty klasowe nadal w znacznym stopniu ksztat-
tujg strukture szans zyciowych, dostep do débr i instytucji, pozycje na rynku pracy oraz uczestnictwo
w kulturze, jezyk klasowy zostat skutecznie zmarginalizowany. O ile w rzeczywistosci spotecznej mozna
dostrzec wyrazne granice klasowe, widoczne choc¢by w stylach zycia, réznicach edukacyjnych czy geo-
graficznych, o tyle w przestrzeni politycznej i medialnej klasy staly sie niemal niewidzialne.

To milczenie nie jest przypadkowe. Ma ono strukture ideologiczng i petni funkcje porzadkujgca w dys-
kursie publicznym. Unikanie jezyka klasowego pozwala utrzymywa¢ pozér spotecznego uniwer-
salizmu, gdzie podziaty wynikaja z ,,ré6znych styléw zycia” lub ,,indywidualnych wyborow”, a nie
z systemowych réznic w kapitale spotecznym, ekonomicznym i kulturowym. Kategorie klasowe
zastepowane sg przez bardziej ,neutralne” terminy, jak ,warstwy spoteczne”, ,Srodowiska”, ,segmen-
ty", .typy obywateli”. Nawet w analizach akademickich pojecie klasy bywa zastepowane przez ,zr6zni-
cowanie”, co zaciera realng strukture dominacji i podporzadkowania.

Jednoczesnie partie polityczne rezygnujg z uzywania jezyka klasowego w obawie przed jego skoja-
rzeniami z epokg PRL-u lub z powodu braku kompetencji w analizie strukturalnej. Zamiast artykulacji
klasowej w kampaniach dominujg kategorie moralne i tozsamosciowe: ,Polacy”, ,zwykli ludzie”, ,rodzi-
ny”, ,ciezko pracujacy”, ,przedsiebiorcy”. Tym samym podziaty zostajg zamaskowane, a nieréwnosci
opisane jezykiem psychologicznym (np. ,braku ambicji”, ,niezaradnosci”) lub estetycznym (np. ,niere-
prezentatywnosci”, ,braku ogtady”). Klasy istniejg, lecz nie maja jezyka reprezentacji - nie pojawiajg sie
w programach, w mediach ani w dominujacych narracjach kulturowych.

Skutkiem tego jest symboliczne wykluczenie klas ludowych. Klasa robotnicza, mieszkancy wsi i ma-
tych miast, pracownicy niewykwalifikowani, cho¢ statystycznie stanowig wiekszos¢ spoteczenstwa, po-
zostajg niewidzialni w debacie publicznej. Kiedy juz sie pojawiajg, czesto funkcjonujg jako stereotyp
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lub figura retoryczna: przedmiot litosci, pogardy lub egzotyki. Ich doswiadczenie spoteczne nie
zostaje przettumaczone na jezyk polityczny, nie bywa uznawane jako znaczace, a tym samym nie pro-
wadzi do realnej reprezentacji. Rzady PiS nieco zmienity te sytuacje, ale oddanie przez to stronnictwo
wiadzy w 2023 roku spowolnito procesy waloryzacji i emancypacji klas ludowych.

Na poziomie kultury politycznej i mediéw mamy wiec do czynienia z systemowym brakiem uznania dla
doswiadczen klasowych. Jezyk, ktéry kiedy$ pozwalat opisywac rzeczywistos¢ spoteczng w kategoriach
interesow zbiorowych, zostat zastgpiony przez indywidualistyczne narracje o sukcesie lub porazce. To,
Co jest w rzeczywistosci skutkiem dziedziczenia nieréwnosci, braku dostepu do kapitatu kulturowego
czy zréznicowanego startu zyciowego, zostaje ujete jako ,0sobisty wybér”. W rezultacie milczenie
o klasach nie tylko uniemozliwia artykulacje intereséw spotecznych, ale tez naturalizuje nie-
rownosci jako neutralny stan rzeczy.

Sytuacja ta prowadzi do gtebokich napie¢ spotecznych. Brak reprezentacji klasowej nie oznacza bo-
wiem braku emocji klasowych. Te emocje - gniew, frustracja, rozczarowanie, poczucie ponizenia -
znajduja swoje ujscie, ale nie w formie klasycznej mobilizacji klasowej, lecz w polityce afektu, czesto
opartej na resentymencie, symbolicznej zemscie lub gestach kontestacji. Ludzie wycofujg sie z po-
lityki, poniewaz nie widzg dla siebie miejsca w jej strukturach; nie przystepujg do gry, ktorej reguty
nie uwzgledniajg ich obecnosci. Jesli jednak zbiorowy badz indywidualny aktor polityczny (partia lub
kandydat) ich zauwaza, to mogg sie mobilizowac¢ w tradycyjny, konwencjonalny sposéb (np. gtosujac).

Dlatego milczenie o klasach nie jest tylko problemem epistemologicznym i nie ma charakteru jakiego$
nieistotnego defektu dyskursu polskich nauk spotecznych. To realny mechanizm wykluczenia symbo-
licznego, pozbawiajgcy znaczng czes¢ spoteczenstwa mozliwosci uczestnictwa w zyciu publicznym jako
podmioty, a nie jedynie jako adresaci polityki. Przywrécenie jezyka klasowego - nie w duchu ideolo-
gicznego dogmatyzmu, lecz jako narzedzia rozpoznania i opisu spotecznego - staje sie konieczne, by
realne podziaty nie pozostawaty dtuzej poza granicami debaty.

Teza siodma: Rozwarstwienie klas ludowych w Polsce

Jesli wspétczesna analiza klasowa ma by¢ rzetelna i skuteczna analitycznie, nie moze traktowac ,klasy
ludowej” jako jednorodnego bloku spotecznego. W rzeczywisto$ci mamy (przynajmniej w Polsce) do
czynienia z gtebokim, a przy tym trwatym zréznicowaniem wewnetrznym, ktére przebiega m.in. wzdtuz
linii podziatu miedzy chtopstwem/postchtopstwem a klasa robotniczg. Podziat ten nie ogranicza sie do
réznic ekonomicznych, ale obejmuje odmienne relacje z panstwem, zréznicowany dostep do zasobdéw
symbolicznych i kulturowych, a takze odmienng pamiec historyczng i tozsamos$¢ kulturowa.

Zrdznicowanie to mozna przesledzi¢ na poziomie relacji tych grup do instytucji panstwa. Od lat czter-
dziestych do osiemdziesigtych XX wieku polski chtop i polski robotnik zyli w dwdch réznych Swiatach,
a ich stosunek do panstwa, instytucji i wtadzy byt catkowicie odmienny. Chtopstwo - zaréwno histo-
ryczne, jak i jego wspoétczesna forma, czyli postchtopstwo - pozostaje w tej relacji gteboko ambiwa-
lentne. Z jednej strony mamy do czynienia z historycznym poczuciem wykluczenia i dystansu wobec
panstwa, ktére przez wieki bylo narzedziem przymusu i represji: od pahszczyzny poczawszy, przez
obojetnos¢ II RP, az po transformacyjne rozczarowania po 1989 roku. Z drugiej strony istnieje w tej
klasie pewna nostalgia za panstwem opiekuriczym, a w kazdym razie silnym, ktére ,,cos$ daje”, chroni
i stabilizuje. Mimo to w doswiadczeniu postchtopskim czesto dominujg podejrzliwos¢ wobec struktur
panstwowych, nieufnos¢ wobec elit i wyczulenie na symboliczne gesty pogardy ze strony ,miasto-
wych” czy ,lepiej wyksztatconych”.
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Szczegb6lnego komentarza, zwtaszcza na tle innych krajow bloku wschodniego, wymaga sytuacja pol-
skiej wsi w czasach PRL-u. Utrzymano tu bowiem prywatng witasnos$¢ ziemi, co byto zasadniczym od-
stepstwem od marksowskiej (i przede wszystkim marksistowskiej) ortodoksji. Ta decyzja polityczna
panstwa zdeterminowata losy milionéw ludzi i sprawita, ze polskie chtopstwo znalazto sie w zupel-
nie innej sytuacji strukturalnej niz inni polscy pracownicy, giéwnie robotnicy. Podczas gdy ci
ostatni byli wigczani w zorganizowane instytucje panstwowe, takie jak zaktady pracy, zwigzki zawodo-
we, zakladowe spotdzielnie mieszkaniowe itp., chtopi pozostali w duzej mierze poza tym systemem,
zmuszeni do samodzielnego radzenia sobie w warunkach kontrolowanej i centralnie planowanej go-
spodarki. Polski rolnik nie byt pracownikiem najemnym, lecz wtascicielem i (w pewnym sensie) przed-
siebiorca. Byt zmuszony, wraz z calg rodzing, do ciezkiej pracy fizycznej; praca rolnika do dzi$ oznacza
bardzo duzy wysitek fizyczny, a w dobie niezmechanizowanego rolnictwa byto jeszcze ciezej. Ale rolnik
odpowiadat ponadto za planowanie i organizacje produkgji, a takze za podejmowanie ryzyka gospo-
darczego. Musiat kalkulowa¢, czym i jak obsiac ziemig, jak zorganizowa¢ produkcje, jak zapewnié byt
rodzinie, jakimi drogami doj$¢ do (ewentualnego) sukcesu. W ten sposéb polska wies, raczej wbrew
intencjom wiadz, stata sie specyficznym ,inkubatorem przedsiebiorczosci”, przestrzenia, gdzie
ksztattowaly sie zaradnos¢, samodzielno$¢ i innowacyjnosé, przekazywane nastepnie w rodzi-
nach przez kolejne pokolenia.

Ten odmienny status chtopstwa wobec panstwa miat réwniez swoje wyrazne konsekwencje polityczne.
Relacja robotnikéw z panstwem byta bezposrednia i instytucjonalnie osadzona, podczas gdy relacja
chtopow pozostawata bardziej ambiwalentna, nacechowana nieufnoscia i doswiadczeniem autonomii.
Réznica ta znalazta swéj symboliczny i realny wyraz w roku 1980, w czasie wielkiego karnawatu ,Soli-
darnosci”. Wszyscy pracobiorcy, w tym przede wszystkim robotnicy, zjednoczyli sie w ramach Nieza-
leznego Samorzgdnego Zwigzku Zawodowego ,Solidarnosc¢”, podczas gdy rolnicy, podkreslajgc swojg
odmienng tozsamosc i autonomie, utworzyli wiasng strukture: NSZZ Rolnikéw Indywidualnych ,Soli-
darno$¢”, organizacje formalnie odrebng, cho¢ Scisle wspétpracujaca z ,Solidarnoscig” robotnicza. Ten
gest nie byt przypadkiem, lecz konsekwencjg wieloletniego trwania prywatnego rolnictwa w systemie
komunistycznym i wynikajacej z tej sytuacji innej relacji chtopéw do instytucji panstwa.

W przypadku klasy robotniczej relacja z panstwem miata zupetnie inny przebieg. W PRL-u robotnicy
byli oficjalnie klasg uprzywilejowana, cho¢ w rzeczywistosci ich uprzywilejowanie miato charakter sym-
boliczno-retoryczny, a nie faktyczny. Niemniej jednak ten dyskurs pozostawit $lad: robotnicy zostali
wigczeni w instytucjonalne struktury panstwa (poprzez zaktady pracy i istniejgce w nich rady zaktado-
we, organizacje zwigzkowe, kluby sportowe, mieszkania zaktadowe). Dla wielu oséb z klasy robotniczej
panstwo przestato by¢ tak jednoznacznie ,obce” (a czasami wrogie) jak dla chtopstwa. Jednak po 1989
roku nastgpito zerwanie tej wiezi. Przemiany gospodarcze uderzyty w klase robotniczg w sposéb dra-
styczny, odbierajac jej podstawy egzystencji i czesto pozostawiajac bez perspektyw. To, co po PRL-u
zostato w pamieci tej grupy, to juz nie tyle poczucie lojalnosci wobec panstwa, ile frustracja z powodu
jego zdrady. Panstwo miato by¢ gwarantem stabilnosci, a stato sie czynnikiem destabilizujgcym.

Obie te grupy - robotnicy i postchtopi - majg wiec dzi$ inne historie, inne punkty odniesienia, inne
formy relacji z panstwem, ale takze inne kapitaty, ktére determinuja ich pozycje spoteczng. To rozr6z-
nienie, uksztattowane decyzjami politycznymi i gospodarczymi panstwa, pozostaje jednym z gtéw-
nych czynnikéw wyjasniajacych wspétczesne zréznicowanie klas ludowych w Polsce. Kluczowe réznice
dotyczg kapitatu kulturowego, rozumianego nie tylko jako poziom wyksztatcenia, ale takze jako styl
zycia, spos6b mowienia, system wartosci i formy aspiracji. Postchtopstwo, w wiekszym stopniu niz
inne grupy spoteczne, pozostaje zakotwiczone w lokalnych strukturach, nieufne wobec wszystkiego,
co zewnetrzne i obce. Jego kapitat kulturowy bywa ograniczony, rzadziej przektada sie na mobilnosc
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spoteczng, a styl zycia czesto jest zakorzeniony w doswiadczeniach rodziny, sagsiedztwa, tradycji. Z ko-
lei czes¢ klasy robotniczej - zwtaszcza tej z duzych osrodkéw przemystowych - miata lub ma dostep do
nieco innych form kultury, do tradycji zwigzkowej czy do przekazéw silniej zmodernizowanych.

Wszystko to przektada sie na odmienne postawy polityczne. Robotnicy, przy wszystkich réznicach we-
whnetrznych, wykazuja wieksze tendencje do kolektywnego organizowania sie, cho¢ te mozliwosci sg
dzi$ wyraznie ograniczone. Postchtopstwo z kolei czeSciej wyraza swoje potrzeby w formie resenty-
mentu, zalu, a czasem agresywnego sprzeciwu wobec wyobrazonych elit. W obu przypadkach mamy
do czynienia z silnym poczuciem deklasacji i niepewnosci, ale reakcje na te emocje sg rézne. Dla robot-
nikéw blizsze moga by¢ formy zinstytucjonalizowanego buntu (strajki, protesty zwigzkowe). Natomiast
dla postchtopstwa wygodniejsze i bardziej atrakcyjne moga okazac sie formy rozproszonego oporu
symbolicznego lub poparcie dla sit politycznych obiecujgcych przywrécenie godnosci i sprawiedliwo-
Sci. Znaczenie dla aktywnosci spoteczno-politycznej obu klas majg tu na pewno odmienne strategie
komunikacyjne zbiorowych aktoréw politycznych i spotecznych: o ile w przypadku chtopstwa/post-
chtopstwa ta komunikacja jest obfita i zr6znicowana (partie polityczne, Kosciot itd.), o tyle w przypadku
klasy robotniczej pozostaje ona duzo ubozsza, a czasami niezauwazalna bgdz w ogéle nieobecna.

Dlatego w Polsce nie wystarczy moéwic o ,klasie ludowej” w liczbie pojedynczej. W rzeczywistosci mamy
do czynienia z catg rodzing klas nizszych/ludowych, réznigcych sie historig, zasobami, tozsamosciami
i formami ekspresiji. I o ile wspdlne moze by¢ doswiadczenie marginalizacji, o tyle sposoby jej przezy-
wania i artykulacji sg gteboko zréznicowane. Bez uwzglednienia tej r6znorodnosci trudno zbudowac
zaréwno trafng diagnoze spoteczng, jak i skuteczng polityke publiczna, ktéra realnie odpowiadataby
na potrzeby tych grup.

Teza 6sma. Niewidzialnos¢ klas wyzszych

Niewidzialnos¢ jest jedng z najbardziej subtelnych, a zarazem skutecznych strategii utrwalania prze-
wagi klasowej. Klasy wyzsze w Polsce, podobnie jak w wielu krajach zachodnich, starajg sie ograniczac
publiczng ekspozycje swojego statusu, tak aby ich kapitat ekonomiczny, kulturowy i symboliczny byt
widoczny gtéwnie dla wtajemniczonych. Cytowany wyzej Pierre Bourdieu podkreslat, ze kapitat sym-
boliczny dziata najefektywniej wtedy, gdy jawi sie jako naturalny i niekwestionowany, a nie jako wynik
celowych dziatan'e. Dyskrecja staje sie wiec narzedziem legitymizacji i reprodukcji hierarchii.

Polskie elity praktykujg niewidzialno$¢ na kilku poziomach. W wymiarze materialnym unikajg osten-
tacyjnej konsumpcji, preferujgc dobra i ustugi dostepne w zamknietych obiegach, takie jak prywatne
szkoty, ekskluzywne kluby sportowe, wakacje w miejscach nieznanych masowej turystyce. W wymiarze
kulturowym i spotecznym kluczowe zasoby (sieci kontaktéw, wiedza, kompetencje) przekazywane sg
w ramach zamknietych kregéw rodzinnych, edukacyjnych i towarzyskich. W polityce za$ klasy wyzsze
chetnie lokujg sie ,ponad podziatami”, wptywajgc na procesy decyzyjne poprzez think tanki, gremia
doradcze i lobbing, a nie bezposrednig, ostentacyjng obecnos¢ na scenie partyjne;j.

Badania miedzynarodowe potwierdzajg, ze podobne strategie stosuje sie takze w innych krajach.
W Skandynawii, gdzie nieréwnosci ekonomiczne sg stosunkowo mniejsze, elity dbajg o utrzymanie
wizerunku ,zwyczajnosci”, a wysoki status manifestuje sie subtelnymi kodami kulturowymi, jak wybér
szkot czy form spedzania czasu wolnego, a nie luksusowymi samochodami'. Podobne sg obserwacje

16 P. Bourdieu, Dystynkcja, dz. cyt.
17 A. Melldahl, Invisible privilege: Cultural strategies of Swedish elites, ,Acta Sociologica” 2018, nr 61 (1), s. 63-79.
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w Stanach Zjednoczonych'®, gdzie tez ostentacyjna konsumpcja débr materialnych zastepowana jest
coraz czesciej przez intensywne inwestowanie w kapitat kulturowy - prywatng edukacje, zdrowie i czas
wolny - ktére pozostajg niewidoczne (lub mato widoczne) dla wiekszosci spoteczeristwa. W Wielkiej
Brytanii badania nad absolwentami szkét typu Eton czy Harrow pokazujg, ze mimo dominacji w eli-
tarnych zawodach ich status jest czesto maskowany jezykiem middle class, co minimalizuje ryzyko
oskarzenh o uprzywilejowanie’.

W Polsce strategia niewidzialnosci ma dodatkowe uwarunkowania historyczne. Dziedzictwo egali-
taryzmu dochodowego PRL-u oraz ambiwalentny stosunek do bogactwa sprawiajg, ze ostentacyjne
manifestowanie statusu mogtoby wywota¢ nieche¢ lub mobilizacje polityczng przeciw elitom. Dlate-
go jezykowa neutralizacja statusu - np. poprzez okres$lanie siebie jako ,klasy Sredniej” - i unikanie
ostentacji petnig funkcje zaréwno obronng, jak i reprodukcyjng. Ta ,cicha” obecnos¢ elit w przestrzeni
publicznej utrudnia mobilizacje wokot problemu nieréwnosci. Niewidzialno$¢ staje sie wiec nie tylko
kwestig estetyki czy stylu zycia, lecz takze integralnym elementem utrzymywania pozycji, dziatajgcym
zaréwno w Polsce, jak i w innych systemach spotecznych, cho¢ w r6znych wariantach kulturowych.

Podsumowanie

Przedstawione tezy majg uchwyci¢ najwazniejsze aspekty klasowosci we wspétczesnej Polsce. Jest ona
zjawiskiem ztozonym, dynamicznym i gteboko zakorzenionym w lokalnym kontekscie historyczno-kul-
turowym. W tym ujeciu klasy nie sg jedynie strukturami spotecznymi opartymi na dochodzie czy wy-
ksztatceniu, lecz raczej wielowymiarowymi formacjami spotecznymi i kulturowymi, ktére ksztattujg nie
tylko zasoby i pozycje jednostek, ale réwniez ich tozsamosci, wyobrazenia moralne, aspiracje, style zycia
i strategie polityczne. Klasowos¢ zostata tu przeze mnie potraktowana jako proces - cos, co jest nie
tylko ,posiadane”, ale tez codziennie praktykowane, doswiadczane oraz symbolicznie artykutowane.

Zaproponowana typologia obejmuje r6zne wymiary obecnosci klas w zyciu spotecznym: od ich struk-
turalnej trwatosci (teza 1), przez performatywny i relacyjny charakter (teza 2), po mechanizmy symbo-
licznej dystynkcji i ekskluzji (teza 3). Uwzglednia réowniez lokalng specyfike polskiego pola klasowego,
wynikajgca z naktadania sie dziedzictwa folwarcznego, spuscizny PRL-u i skutkow transformacji (teza 4).
Réwnoczesnie wskazuje, ze dynamika polityczna wspétczesnej Polski w duzej mierze opiera sie nie na
interesach klasowych w sensie materialnym, lecz na potrzebie uznania, widzialnosci i symbolicznego
zakorzenienia (teza 5), ktére jednak czesto nie znajdujg odpowiedniego jezyka artykulacji, co skutkuje
stanem wyparcia i milczenia o klasach (teza 6). Wreszcie podkreslone zostaly istotne zréznicowanie
wewnetrzne klas ludowych (teza 7) oraz strategia niewidzialnosci, stosowana przez klasy wyzsze jako
mechanizm utrwalania ich pozycji (teza 8).

Tak skonstruowany obraz klasowej rzeczywistosci w Polsce pokazuje, ze mamy do czynienia z ukta-
dem, w ktérym nieréwnosci spoteczne sg nie tylko trwate, ale réwniez skutecznie maskowane - i to
zaréwno przez jezyk polityki, jak i przez logike sfery publicznej. Milczenie o klasach nie oznacza ich
nieistnienia. Przeciwnie - to wtasnie brak jezyka, ktory pozwalatby na wyrazenie i rozpoznanie kla-
sowych doswiadczen, czyni te podziaty tak trwatymi i tak trudnymi do przezwyciezenia. Tym samym
gtébwng barierg nie jest wytgcznie ekonomia czy instytucje, ale réwniez niedostatek uznania, reprezen-
tacji i kulturowej widzialnosci.

18 E. Currid-Halkett, The Sum of Small Things: A Theory of the Aspirational Class, Princeton 2017.
19 M. Savage, Social Class in the 21st Century, London 2015.
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Analiza klas nie moze wiec ograniczac sie do opiséw tabelarycznych i socjodemograficznych wskazni-
kéw. Wymaga podejscia wielowymiarowego, uwzgledniajgcego zaréwno materialne podstawy struk-
tury klasowej, jak i jej symboliczne, afektywne oraz historyczne komponenty. Wymaga tez narzedzi
interpretacyjnych, ktére pozwolg zrozumiec to, co pozostaje niewypowiedziane: emocje, poczucie
krzywdy, pragnienie uznania, pamie¢ spotecznego wykluczenia czy strategie godnosciowego prze-
trwania. Dopiero takie podejscie otwiera droge do polityki, ktdra bedzie w stanie reagowac na rzeczy-
wiste potrzeby spoteczne, a nie tylko na retoryczne figury tworzone w medialnym obiegu.

Wprawdzie tekst ten ma charakter analityczny, jednak nie jest on pozbawiony implikacji praktycznych.
Wrecz przeciwnie - przyjecie perspektywy klasowej i rozwiniecie nowego jezyka méwienia o klasach
moze i powinno by¢ punktem wyjscia do szeregu dziatant w sferze publicznej, naukowej i politycznej.
Co zatem robi¢ dalej?

Po pierwsze, potrzebne sg nowe badania empiryczne, ktére pozwolg uchwyci¢ nie tylko strukturalne
parametry klasowosci, ale réwniez subiektywne poczucie przynaleznosci klasowej, narracje tozsamo-
sciowe, mechanizmy wykluczenia oraz klasowe emocje. Tylko takie pogtebione, jakosciowe i ilosciowe
badania moga pokazac ztozono$¢ dzisiejszych form klasowosci - od uznaniowych hierarchii po strate-
gie reprodukcji pozycji spoteczne;j.

Po drugie, konieczna jest rewizja jezyka politycznego i medialnego. Klasy spoteczne powinny po-
wrécic¢ do debaty publicznej jako realne kategorie analizy i reprezentacji, a nie wyparte lub zastepowa-
ne estetycznymi eufemizmami. Uzycie kategorii klasowych nie oznacza powrotu do marksistowskiego
dogmatyzmu, lecz uznanie, ze bez jezyka klas nie mozna opisac rzeczywistosci spotecznej w sposéb
trafny i sprawiedliwy.

Po trzecie, r6znorodne instytucje powinny podjg¢ wysitek upowszechniania wiedzy o strukturze
spotecznej, o klasach w Polsce, ich genezie, rozwoju i dynamice. Edukacja obywatelska, programy
szkolne czy dziatalno$¢ kulturalna - to wszystko moze poméc w budowaniu bardziej sprawiedliwego
i inkluzywnego obrazu spoteczenstwa, ktory nie opiera sie wytgcznie na indywidualnych narracjach
sukcesu, ale uwzglednia realne warunki startu i bariery strukturalne.

Po czwarte, polityka spoteczna i publiczna powinna zosta¢ przeorientowana tak, by realnie odpo-
wiadac na potrzeby zréznicowanych grup klasowych. Oznacza to odejscie od uniwersalistycznych
rozwigzah na rzecz bardziej zniuansowanych interwencji, uwzgledniajacych kapitat kulturowy,
geograficzne peryferie, doswiadczenia marginalizacji i wykluczenia symbolicznego. Tylko wtedy moz-
liwe bedzie tworzenie instytucji, ktore nie tylko redystrybuujag zasoby, ale takze przywracaja uznanie.

Wreszcie: istnieje potrzeba rozwijania praktyki politycznej, ktéra uczyni z klas spotecznych nie tylko
przedmiot diagnozy, ale réwniez podmiot dziatania. Dopdki klasy ludowe - robotnicze, postchtopskie,
peryferyjne - nie zyskaja realnych narzedzi reprezentacji, dopéty demokracja pozostanie niepetna.
Celem nie jest wiec tylko lepsze opisanie rzeczywistosci, ale takze takie jej przeformutowanie, ktére
pozwoli wiekszej liczbie ludzi poczuc sie jej rzeczywistg czescig - widzialng, uznang i reprezentowana.
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