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Wyprowadzka z oczywistosci

Przemystaw Czaplinski

Laudacja wygtoszona podczas wreczenia Nagrody im. Marcina Kréla za najlepsza

ksigzke za rok 2024

Michat Brzeziniski, Pawet Bukowski, Jakub Sawulski, Nieréwnosci po polsku. Dlaczego trzeba
sie nimi zajqé, jesli chcemy dobrej przysztosci nad Wistg, Wydawnictwo Krytyki Politycznej,

Warszawa 2024

Nagroda im. Marcina Kréla przypada najlepszej
ksigzce z dziedziny historii idei i badan nad przy-
sztoscig. Jest to formuta odwazna i ryzykowna.
Nikt dzi$ nie oSmiela sie wypowiada¢ zbyt wyraz-
nie na temat przysztosci, skoro niemal wszyst-
kie prognozy ostatnich trzydziestu lat zawiodty:
koncepcja ,konca historii” Francisa Fukuyamy,
zwigzana z rzekomo nieunikniong globalizacja
demokracji liberalnej, przestata obowigzywac,
gdy dostrzezono, ze ekspansja demokracji libe-
ralnej wytwarza i podtrzymuje konflikty, zamiast
je stopniowo uniewaznia¢ i usuwaé; ,wojny cy-
wilizacji” Samuela Huntingtona szwankowaly od
samego poczatku, a posypaty sie, gdy wojny post-
jugostowianskie (1991-1995) czy pierwsza napas¢
Rosji na Ukraine (2014) dowiodty, ze konflikt nie

Od 2022 roku Fundacja im. Stefana Batorego
przyznaje Nagrode im. Marcina Kréla za najlep-
sz ksigzke z dziedziny historii idei i badan nad
przysztoscia, filozofii i mysli spotecznej oraz poli-
tycznej, refleksji nad cywilizacja i kulturg, wpro-
wadzajacg nowe idee, koncepcje czy sposoby
myslenia. Patron nagrody, zmarty w 2020 roku
prof. Marcin Krél, byt jednym z najwybitniejszych
polskich historykéw idei, filozoféw i socjologéw.

Byt tez wieloletnim cztonkiem rady Fundacji im.

Stefana Batorego.
W 2025 roku nominowano takze:
* Michat Bilewicz, Traumaland. Polacy w cie-

niu przesztosci, Wydawnictwo Mando, Kra-
kéw 2024,




potrzebuje dwdch réznych cywilizacji. Dalej: Swia- Karolina Cwiek-Rogalska, Ziemie. Historie

towy kryzys gospodarczy lat 2007-2008 ujawnit, odzyskiwania i utraty, Wydawnictwo RN,
ze w sporze o koniec historii zapomniano zapytac, Warszawa 2024,

czy miedzy demokracjg liberalng z jednej a kapi- Eliza Kacka, Wczoraj bytas zta na zielono,
talizmem z drugiej strony nie zachodza funda- Wydawnictwo Karakter, Krakéw 2024,
mentalne sprzecznosci. Réwnie chybione okazaty Tomasz Szerszen, Byc gosciem w katastro-
sie wstepne przypuszczenia dotyczace technolo- fie. O patrzeniu na obrazy wojny w Ukrainie,
gii cyfrowych: miaty one poszerza¢ domene pu- dekolonizacji i sztuce wobec rozpadu, Wy-
bliczng i stuzy¢ demokratycznej kontroli wtadz, dawnictwo Czarne i Dom Spotkan z Histo-

a stworzyly, jak napisata Shoshana Zuboff, pod- rig, Wotowiec 2024.
stawy kapitalizmu inwigilacji. Miejsce postepu
zajat podstep: zaawansowane technologie wspie-
rajg monopol informatyczny o niewyobrazalnej skali, ktéry zamienia demokracje w technofeudalizm.

Wedle pamietnego aforyzmu Williama Gibsona: ,Przysztos¢ jest teraz, tylko nieréwno roztozona”. Na-
deszta wczesniej, niz sie spodziewaliSmy, nie daje sie okresli¢ jedng formutg, nie jest stanem. Jest juz
miedzy nami, ale dziatajgc, wprowadza coraz silniejsze zréznicowania. Jesli przysztos¢ juz tu jest, to
znaczy, ze jej badanie wymaga rewizji myslenia o terazniejszosci. Wymaga rozstania z aktualng wiedzg
i znalezienia nowych pytan.

Wiasnie takg wyprowadzke z oczywistosci uzna¢ mozna za ceche wspolng pieciu ksigzek nominowa-
nych w tym roku do nagrody im. Marcina Kréla.

Nauka patrzenia

Krétkim omoéwieniem wszystkich pieciu ksigzek chciatbym poprzedzi¢ pochwate tej zwycieskiej. Dla-
czego nie powiedzie¢ od razu ,Nagrode otrzymuje..." i nie przystapi¢ do laudacji? Przede wszystkim
dlatego, ze kazda nagroda najpiekniej spetnia swojg spoteczna funkcje na etapie rekomendac;ji.

Kiedy pojawia sie piec tytutdw, dziesie¢ czy dwadziescia, czytelnik otrzymuje wglad w bogactwo pu-
blikacji danego roku. Wglad taki jest zaproszeniem do samodzielnego czytania i oceniania, do konte-
stowania selekcji dokonanej przez jury, do uktadania alternatywnych list. Na tym etapie czytelnik jest
wolny, a literatura znajduje sie w ruchu. Jesli nagroda ma twarz, to podczas ogtaszania nominacji twarz
te rozjasnia hojna rados$¢, a w chwili ogtoszenia werdyktu rados¢ miesza sie z melancholig. BagdZzmy
zatem jeszcze przez chwile hojni.

Finatowa piatka to nie ksigzki snujgce opowiesci o przysztosci. Michat Bilewicz pisze o polskiej teraz-
niejszos$ci zatruwanej przez traumy przeszte; Michat Brzeziniski, Pawet Bukowski, Jakub Sawulski anali-
zuja zrédta i konsekwencje nieréwnosci w polskim spoteczenistwie; Karolina Cwiek-Rogalska wzieta na
warsztat Ziemie Zachodnie, Eliza Kgcka opowiedziata o trudnej relacji matka-cérka, a Tomasz Szerszen
interpretuje obrazy przedstawiajace wojne w Ukrainie.

Ksigzki te nie méwig zatem o niczym nieznanym. Nie siegajg do tematéw egzotycznych czy ezoterycz-
nych, nie odwiedzajg ladéw odlegtych czy wymyslonych. Znaczenie tych dziet dla naszego myslenia
wynika wtasnie stad, ze zajmuja sie sprawami bliskimi - Ziemie Zachodnie, wojna, polska martyrologia,
nieréwnosci, trudne dziecko - odstaniajac ich nierozpoznane strony. Wyprawa podejmowana przez
autoréw polega na tym, ze to, co bliskie, ukazujg z obcej perspektywy, ktérg mozna nazwac perspekty-
w3 zdziwienia. Zaczynajg wiec od tego, co najtrudniejsze - wystawiajg temat z zawiasOw oczywistosci.
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Ciekawy i catkiem Scisty zwigzek miedzy nominowanymi dzietami zachodzi wtasnie wtedy, gdy autorzy
poddaja refleksji sam proces poznawania rzeczywistosci, rezygnujac z istniejgcych metod. Pod tym
wzgledem wspdélny komentarz do ksigzki historycznej, ekonomicznej, polityczno-wizualnej i terapeu-
tycznej znalez¢ mozna w eseju autobiograficznym Elizy Kackiej, ktéra napisata:

Nie bede cytowac rozpoznan, bo ta ksigzka sprzeciwia sie wtadzy. Rowniez wtadzy diagnoz. Diagno-
za to zasieki ochronne i klincz, poduszka i kaganiec. Jest potrzebna, gdy idziesz na starcie z biuro-
kracja, gdy zbroisz sie przeciw Swiatu sztywnych liter i formut, gdy zdajesz sobie sprawe, ze Swiat
spoteczny to talia rél. Moja opowies¢ jest o czym innym’.

Rezygnacja z cytowania cudzych rozpoznan jest sprzeciwem wobec wtadzy spoczywajgcej w formutach
i metodach. Ale konsekwencje osiggniecia wolnosci stanowi ujrzenie rzeczywistosci zamazanej i roz-
mytej, w ktorej jeszcze nie wiadomo, co jest wazne, i w ktérej dotad nie zostaty ustalone reguty znacze-
nia. Kiedy tak okreslimy wspdélng ceche omawianych ksigzek, okaze sig, ze ich autorzy musieli cofng¢
sie do tego etapu, gdy dopiero trzeba nauczyc sie patrzec na rzeczywistos¢. Jest rzeczag zaskakujaca,
jak czesto omawiani autorzy odwotujg sie do metaforyki optyczne;j.

Niemal w catosci poswiecit temu swojg ksigzke Tomasz Szerszen. Autor stwierdza, ze zyjemy dzi$ we
wiadzy obrazéw - ze to one uczg nas estetyki, wyczulaja na jedne rzeczy i znieczulajg na inne. Pisze:
.Dryfujemy wsréd bezforemnych, niejasnych i watpliwych obrazéw, jednoczesnie jesteSmy w nie co-
raz bardziej zanurzeni, zaangazowani”2, Podejmuje wiec analize wojny w Ukrainie, przechodzac od
obrazéw do r6znych teorii wizualnosci i od teorii do wojny. Pojedynkuje sie z teoriami, ktore usitujg
oddzieli¢ patrzenie od wrazliwosci, podejmuje gre z regutami stosownosci. W rezultacie tworzy esej
z antropologii widzenia, a wiec tekst o zwigzku miedzy patrzeniem i udzielaniem czlowieczenstwa.
Opowiada o wojnie poprzez jej obrazy, ustawicznie pytajac, czy mozliwe jest patrzenie uczestniczace -
zaangazowane, przeciwprzemocowe, dekolonizujace.

Karolina Cwiek-Rogalska w ksigzce Ziemie. Historie odzyskiwania i utraty rekonstruuje historie Ziem Za-
chodnich, lecz tworzy takze przewodnik po patrzeniu3. Stawia wiec pytania: co widzimy, gdy patrzymy
na Ziemie Odzyskane, kto nauczyt nas takiego patrzenia i czy mozemy nasze widzenie zmieni¢, nadaé
mu wiekszg Swiattoczutos¢?

Michat Bilewicz w eseistycznym i interwencyjnym studium o polskich traumach pisze, ze przez ostatnie
dwie dekady spoteczenstwo polskie patrzyto na historie przez ,traumatyczne okulary”. Patrzenie to
nie prowadzito jednak do precyzyjnego widzenia, lecz, przeciwnie, do zwezenia perspektywy. W re-
zultacie nieprzepracowanych doswiadczen historycznych (II wojna swiatowa, Holokaust, komunizm)
utrwalit sie model zycia ,w oblezonej twierdzy”. Ow model cechuja: idealizacja wtasnego narodu i de-
monizacja rozmaitych obcych, niskie zaufanie do panstwa i staba wiara we wtasne sity, podatnos¢ na
teorie spiskowe, nieumiejetnos¢ czerpania radosci z wtasnych i cudzych osiggnie¢. Wedtug Bilewicza
wydarzenia blizsze terazniejszosci i terazniejsze - katastrofa roku 2010, panika imigrancka roku 2015,
pandemia z 2020 i wojna z 2022 roku - natozyly sie na dawne traumy i uszczelnity mury polskiego
traumalandu; w twierdzy oblezonej polskosci emocje zbiorowe sg rozchwiane i tatwe do zmanipu-
lowania, a wiec ostabiajg wiezi spoteczne i dziatajg przeciwko tworzeniu dobrej codziennosci. ,Bez

1 E.Kacka, Wczoraj bytas zta na zielono, Karakter, Krakéw 2024, s. 16.

2 T.Szerszen, By¢ gosciem w katastrofie. O patrzeniu na obrazy wojny w Ukrainie, dekolonizacji i sztuce wobec
rozpadu, Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2024, s. 41.

3 K. Cwiek-Rogalska, Ziemie. Historie odzyskiwania i utraty, Wydawnictwo RN, Warszawa 2024.

4 M. Bilewicz, Traumaland. Polacy w cieniu przesztosci, WAM, Krakow 2024, s. 232.
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zrozumienia historycznej traumy nie sposéb poja¢ tego, jak wyglada dzisiejsza Polska, jak Polacy re-
aguja na porazki i sukcesy, jak radzg sobie z kryzysami i konfliktami, dlaczego nie potrafig rozmawiac
o historii i traktujg innych jak wrogéw".

Podobnie pisza Michat Brzezinski, Pawet Bukowski i Jakub Sawulski w monografii o nadwislanskich
nieréwnosciach. Autorzy wyraznie zaznaczajg juz we wstepie, ze od poczatku transformacji wszyscy
widzieli nieréwnosci, ale postrzegali je przez pryzmat neutralizujgcych badz naturalizujgcych koncep-
cji. Pozwalaty one uznawat, ze nieréwnosci sg ,naturalng konsekwencjg wzrostu gospodarczego”,
ze dobrze motywujg do pracy oraz rozwoju i ze ,,ostatecznie wszyscy korzystamy na rosngcym PKB,
a podziat tego wzrostu jest kwestig drugorzedng”®. Poglady te, silnie zakorzenione w mysleniu o go-
spodarce, decydowaty o sposobie postrzegania podziatéw spotecznych, a w konsekwencji o trwatosci
lekcewazenia napie¢ wynikajacych z tych podziatow.

Mamy zatem piec ksigzek, ktére na ré6znych obszarach, w odniesieniu do bardzo réznych probleméw
dokonujg tego samego eksperymentu: demontujg dotychczasowe widzenie danego zjawiska. I wpro-
wadzajg nas, krok po kroku, w nauke nowego patrzenia. Wiaze sie to z koniecznoscig odnowienia jezy-
ka. ,Brak mi juz zaufania do mowy" - stwierdza narratorka opowiesci Elizy Kackiej’. To krétkie zdanie
ponownie potraktowa¢ mozna jako zapowiedz nastepnego etapu prac podejmowanych w prezento-
wanych ksigzkach. Wszyscy autorzy wypowiadaja postuszenstwo jezykowi, porzucajac uprzywilejowa-
ne stowa i odstawiajgc na bok zadomowione w dyskursach metafory.

Dopiero po demontazu konwencjonalnego widzenia i po przejsciu etapu nieufnosci do jezyka przyste-
puja do wymiany narracji. Jak pisze Bilewicz: ,teraz nalezatoby poszukac innej opowiesci, innego «mitu
zatozycielskiego» dla Polski”®. Jest przy tym jasne, ze 6w mit musi mie¢ charakter kontrmityczny. Musi
upierac sie przy swojej racji i zachowac otwarto$¢ na racje cudze, podwaza¢ myslenie potoczne, ale
nie ufa¢ mysleniu wiasnemu, ustanawia¢ nowy porzgdek opowiadania, a zarazem zostawia¢ miejsce
dla nieporzadku.

Karkotomno$¢ tych zadan dodatkowo wzrasta, poniewaz autorzy nie postrzegaja wtasnego zadania
jako problemu czysto naukowego. Sytuujg je blizej ,sprawy”. Oni sami nie mogg wiec - nie potrafig
i nie chca - oddzieli¢ sie bezpiecznym dystansem od tematu. Wojna, nieréwnosci spoteczne, nieréw-
nosci regionalne, ktopoty oséb neuroatypowych czy polskie kompleksy nie dajg sie opisa¢ bezstronnie
z badawczej perspektywy. Wymagajg zrozumienia wtasnego potozenia w rzeczywistosci, a wiec na-
kazujg ustawicznie pyta¢ o miejsce, z ktérego sie mowi. Wiedza musi tu iS¢ w parze z samowiedzg,
poznanie splata sie z zaangazowaniem, akcje trzeba ustawicznie przerywa¢ komentarzem. Autorzy
nie zajmujg pozycji zewnetrznej wzgledem opowiesci. Chwilami udaje im sie wyjs¢ z przedstawiane-
go Swiata, ale zasadniczo tkwig w Srodku. Tak jak my.

5 Tamze,s. 18.

6 M. Brzezinski, P. Bukowski, J. Sawulski, Nieréwnosci po polsku. Dlaczego trzeba sie nimi zajqc, jesli chcemy
dobrej przysztosci nad Wistq, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2024, s. 6. Dalej odnosniki do stron
bezposrednio w tekscie.

7 E.Kacka, Wczoraj bytas zta na zielono, dz. cyt., s. 263.

8 M. Bilewicz, Traumaland, dz. cyt., s. 271.
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Inna opowies¢

Jury Nagrody im. Marcina Kréla uznato, ze ksigzka, ktéra najpetniej rozwija taka dywersyjng opo-
wies¢ zdolng zmienia¢ myslenie o przysztosci, jest monografia Nieréwnosci po polsku. Dlaczego trzeba
sie nimi zajqc¢, jesli chcemy dobrej przysztosci nad Wistq. Ona zatem bedzie bohaterka dalszego ciggu
niniejszego tekstu.

Autorzy - Michat Brzezinski, Pawet Bukowski, Jakub Sawulski - we wstepnej partii przywotujg pogla-
dy na temat nieréwnosci dominujace od lat dziewigc¢dziesigtych w polskim mysleniu. Méwity one, ze
nieréwnosci sg dobre dla wzrostu gospodarczego, ze pozostajg umiarkowane, ze bogaci zawdzieczajg
swoje bogactwo wiasnym cnotom, a biedni sg biedni z powodu wiasnych przywar, ze zbyt wysoka ptaca
minimalna zwieksza bezrobocie, a progresywny system podatkowy jest nieefektywny... Byt to zatem
zbiér przekonan dziatajgcych jak system prewencyjny: blokowat zmiany u schytku lat dziewiecdziesia-
tych, uprzedzat projekty zmian kontrdziataniami w pierwszej i drugiej dekadzie XXI wieku. Tworzyt nie-
spdéjna, ale rozlegty siatke pokrywajgcg kluczowe obszary spotecznego myslenia. Mozna powiedzie¢, ze
dominujace poglady na temat nieréwnosci dziataty jak ¢miatto z powiesci Ldd Jacka Dukaja; ,¢miattem”
pisarz nazwat energie wytwarzajaca ciemnos¢. Inaczej méwigc, ¢miatto to antyswiatto zastaniajace
przedmioty, na ktére pada. Dopdki ¢miatto myslenia o nieréwnosciach jako naturalnym i potrzebnym
elemencie kapitalizmu spowijato nasza rzeczywistos¢, nieréwnosci znikaty wtedy, gdy je o¢mietlano.

Brzezinski, Bukowski i Sawulski nie odwracaja sie protekcjonalnie od spotecznego postrzegania nie-
réownosci. Pilnujg tej perspektywy, a zarazem spokojnie, krok po kroku i rozdziat po rozdziale usta-
nawiajg wtasna. Pilnuja prostych pytan: skad nieréwnosci sie biorg, w czym sie przejawiajg, jakie
konsekwencje wywotuja i jak mozna im przeciwdziatac.

Odpowiedzi, jakich udzielajg, sg przekonujace. Autorzy nie tylko wyjasniaja teorie, ktérg sie postuguija,
lecz takze - co réwnie wazne - swoj wybdér uzasadniajg. A poniewaz majga swojg opowies¢, to obfite
dane, wykresy i tabele utozyli w fascynujaca (i niepokojgcg) historie.

Skrét z owej historii brzmi nastepujaco:

w ciggu jednego pokolenia [od 1989 roku] Polska przeszta droge od jednego z najbardziej ega-
litarnych krajéw w Europie do jednego z krajéw o najwiekszych nieréwnosciach (...) tuz po
transformacji wzrost nieréwnosci byt naturalng konsekwencjg uwolnienia ptac i prywatnego ka-
pitatu. Dzieki dos¢ szczodrej na tle regionu ptacy minimalnej, indeksowaniu emerytur i zapewnie-
niu podstawowej pomocy spotecznej Polska unikneta jednak katastrofalnej eksplozji nieréwnosci,
ktéra nastgpita w krajach typu Rosja, gdzie nie zabezpieczono ludziom minimum egzystencjalnego
w czasie burzliwej transformacji (s. 87).

Odkrycie autoréw dotyczy nie tylko samego faktu pogtebienia nieréwnosci po roku 2000, lecz takze
przyczyn tego procesu. Piszg oni:

Drugi okres pogtebienia nieréwnosci - po 2000 roku - prawdopodobnie jest juz w duzej mierze
skutkiem proceséw, takich jak globalizacja i postep technologiczny, ktére faworyzujg dochéd z ka-
pitatu. (...) Zanik zwigzkéw zawodowych, ,usmieciowienie” ptac i stabe egzekwowanie prawa na ryn-
ku pracy, regresywny system podatkowy, spadek znaczenia pomocy spotecznej - to tylko niektére
z polskich problemow, ktére przyczynity sie do wzrostu nieréwnosci w ostatnich dwéch dekadach
(s. 88).
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Réwnie niepokojgca jest prognoza formutowana w ksigzce: ,weszliSmy juz w niebezpieczne btedne
koto, w ktérym wysokie nieréwnosci stajg sie mechanizmem samonapedzajgcym, powodujgcym dal-
szy ich wzrost” (s. 11). Znaczy to, ze edukacja, poczatkowo egalitarna, dziata dzis elitaryzujaco, ponie-
waz wysokie réznice w dochodach rodzicow przektadajg sie na rosnace dysproporcje szans wsréd
dzieci (wzrosto znaczenie szkot prywatnych, korepetycji, zaje¢ dodatkowych itp.). Nieréwnosci w do-
chodach rodzicéw przekitadajg sie na nieréwnosci startu ludzi mtodych, a nieréwnosci szans ,bedg
skutkowaty w przysztosci dalszym pogtebianiem sie nieréwnosci w dochodach, a z czasem takze w ma-
jatku” (s. 10-11).

Aby zbada¢ przyczyny, autorzy skanujg cate zycie spoteczne, wskazujac na wptyw Srodowiska na nie-
réownosci, a takze na koniecznos¢ prowadzenia odpowiednich polityk publicznych - zwigzanych z edu-
kacjg, zabezpieczeniami spotecznymi, umowami o prace. Autorzy analizujg rowniez skutki, pokazujac,
ze nieréwnosci wptywaja na wybory polityczne, na jakos¢ demokracji i na postawy wobec dobra wsp6l-
nego. Konkretniej: wzrost nieréwnosci prowadzi do zwiekszonego poparcia dla partii populistycznych,
do wymykania sie bogaczy spod kontroli demokratycznych instytucji panstwa prawa (s. 40), do wzro-
stu przestepczosci i konfliktow spotecznych oraz stabnigcia pozycji Srodowiska naturalnego (s. 42).

Dzieki tak konstruowanemu wywodowi - stopniowo pogtebianemu od strony pojeciowej i poszerzane-
mu historycznie - poznajemy przyczyny uksztattowania sie wysokich nieréwnosci w Polsce i widzimy
niedobry prospekt, na ktérym nieréwnosci utrzymuja sie na tym samym poziomie lub przejawiajg
tendencje wzrostowe. JesteSmy jednak Swiadomi, ze stawka w tej grze jest co$ wiecej niz nizsze czy
wyzsze PKB. Wiemy juz, ze nieréwnosci powstajg w wyniku dziatania sit ekonomicznych, spotecznych
i politycznych, ale dzieki monografii zrozumieliSmy, ze zwrotnie oddziatuja one na ekonomig, zycie
spoteczne i ksztatt polityki. Ksigzka nie podtrzymuje jednak wersji, zgodnie z ktérg nienajlepszy rozwoj
wydarzen w Polsce byt i bedzie nieunikniony. Na tym polega jedna z najwazniejszych wartosci mono-
grafii: przedstawia ona potezne sity wspotczesnego Swiata - technologie, kapitalizm, populizm - ale
zadnej z nich nie traktuje deterministycznie. Autorzy przekonujg bowiem, ze wazng role w ostabianiu
nieréwnosci odgrywajg instytucje i polityka publiczna. Nieréwnosciom mozna jednak przeciwdziataé
tylko wtedy, gdy wiemy, skad pochodzg, jak sie rozwijajg i dokad prowadza.

Michat Brzezinski, Pawet Bukowski i Jakub Sawulski we wstepie zaznaczaja, ze o nieréwnosciach tatwo
moralizowa¢. Oni sami nie wybierajg przeciwlegtego bieguna i nie ekonomizujg tego zagadnienia,
a wiec nie redukujg go do liczb i historycznych wykresow. Jednak w oparciu o argumenty i dowody
ekonomiczne formutujg zasadniczg teze swojej ksigzki. Méwi ona, ze nieréwnosci

sprzyjaja wzrostowi w tych fazach rozwoju, w ktérych kluczowy jest kapitat fizyczny, ale staja
sie balastem, gdy trzeba postawié¢ na kapitat ludzki. Polska zdaje sie obecnie znajdowa¢ w ta-
kim wtasnie miejscu historii. Kapitat fizyczny, a zwtaszcza jego jakos¢, byt kluczowy dla wzrostu
w Polsce okresu wczesnej transformacji. Ale od poczagtku XXI wieku znaczenie kapitatu ludzkiego
dla rozwoju gospodarczego panstwa rosnie (s. 14).

Autorzy przekonujg zatem, ze na wspétczesnym etapie rozwoju Polski ,inwestycje w ludzi, ich zdol-
nosci oraz kreatywnos$¢ beda determinowac nasz dobrobyt” (s. 20). Z perspektywy wiedzy i innowacji
(a wiec wartosci, ktoére dzis dla Polski s najwazniejsze) wysokie nieréwnosci szkodzg wzrostowi. Tu
tkwi jadro rozwijanej przez ksigzke ekonomicznej herezji. Jesli schytek PRL-u i dwie nastepne dekady
byly zdominowane mysleniem, ze réwnos¢ stoi w sprzecznosci z efektywnoscig gospodarcza, to Mi-
chat Brzezinski, Pawet Bukowski i Jakub Sawulski przekonuja, ze ,wieksza r6wno$¢ szans jest zbiezna
z wyzszym wzrostem gospodarczym” (s. 78). Rdbwnosc¢ i wzrost nie sg alternatywg - sg koniunkcja.
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Rozwigzania nieostateczne

Ksigzka o nieréwnosciach polskich byta wyczekiwana od dawna. Oczekiwanie to wynikato ze zwrotu
rownosciowego, jaki nastapit ponad dekade temu, gdy zaczeto patrzec na spoteczenistwo z perspek-
tywy jego rozwarstwieh. Znaczacg role w tym zwrocie odegraty tapniecie gospodarcze lat 2007-2008,
a takze monografie Thomasa Piketty'ego Le Capital au XXIe siécle® (2013; polskie ttumaczenie: Kapitat
w XXI wieku, 2015) i badania Anthony’ego B. Atkinsona'® poswiecone polityce zaciskania pasa (2014),
nieréwnosciom (2014) czy miarom ubdstwa (2019). Od roku 2008 dzieki obserwacjom wiasnym i dzie-
tom Immanuela Wallersteina, Piketty’ego czy Atkinsona zaczeliSmy postrzega¢ wahania rynkowe nie
jako zwykte zmiany koniunktur, lecz jako produkt i proces wytwarzajgcy nierébwnosci. A dzieki takiej
ksigzce jak monografia Nieréwnosci po polsku precyzyjniej widzimy niebezpieczehstwa historii, kiedy
nieréwnosci spuszczono z fancucha. Najwiekszg sitag emancypacyjna stajg sie wéwczas pienigdze, kto-
re korumpuja demokracje, wywotujag korozje panstwa prawa i prowadza do zaniku spoteczenstwa.

Zmieniamy zatem jezyk interpretacji rzeczywistosci. W ciggu ostatnich czterech czy pieciu dekad robi-
lismy to wielokrotnie. W latach osiemdziesigtych, jako uczniowie i czytelnicy Leszka Kotakowskiego czy
Hannah Arendt, byliémy filozoficzni i antytotalitarni; w latach dziewiecdziesigtych - po korepetycjach
u Richarda Rorty'ego i Zygmunta Baumana - staliSmy sie socjologiczni i wolno$ciowi; w pierwszej de-
kadzie XXI wieku - zainspirowani przez Judith Butler - staliSmy sie innosciowi, to znaczy nauczyliSmy
sie analizowac spoteczne tozsamosci jako ztozone twory zycia zbiorowego. Caty czas bralismy tez lek-
cje (a niekiedy baty) z ekonomii: karta kredytowa, zaciggniecie i sptata pozyczki, obliczanie wartosci
starzejgcego sie samochodu, przeliczanie pensji na przypuszczalng wysokos¢ emerytury to byty na-
sze ¢wiczenia i egzaminy. Pojecie kluczowe stanowit termin ,zysk” i jego pochodne: produkt, wartos¢,
przyrost, bogactwo, kumulacja. Dzisiejsze skupienie na nieréwnosciach sprawia, ze widzimy zakryte
strony ,zysku” i wychodzimy poza dominacje ekonomii jako uprzywilejowanej czy tym bardziej neutral-
nej w interpretacji rzeczywistosci. Nagrodzona ksigzka wyraznie dowodzi, ze stowa ,nieréwnos¢” nie
da sie do ekonomii zredukowac i ze w kazdym ujeciu wymaga ono ostrej walki S$wiatopogladowe;j. Jest
to bowiem pojecie pryzmatyczne, w ktérym zatamujg sie wszystkie procesy spoteczne - koniunktury
gospodarcze, konflikty klasowe, walki o praworzadnos¢, kryzys demokracji.

«Nierébwnos¢” nie jest zatem po prostu neutralnym terminem dodawanym do istniejgcego zestawu
pojec¢ stuzgcych do opisu rzeczywistosci. To raczej stowo-narzedzie, ktére ma zmieni¢ patrzenie na
Swiat i doprowadzi¢ do zmiany postaw.

Na taka zmiane zapatrywan i nastawien byta juz najwyzsza pora, bo zyliSmy w nieznosnych sprzeczno-
Sciach. Paradoksy polskiej historii ostatniego trzydziestolecia polegaty przeciez na tym, ze mozna byto
walczy¢ o prawa kobiet, a zarazem nie zauwaza¢ nieréwnosci klasowych. Mozna byto dowodzi¢ swo-
jej empatii wobec ofiar Holokaustu, ale odwracac sie z lekcewazeniem od bezrobotnych. Uczestnicy
protestéw feministycznych czy antyhomofobicznych rzadko uczestniczyli w protestach pracowniczych.
I na odwrét.

Ksigzka Michata Brzezihskiego, Pawta Bukowskiego i Jakuba Sawulskiego nie uwzglednia wszystkich
nieréwnych - skupia sie na tych, ktérzy z racji gorszych uwarunkowan srodowiskowych majg mniejsze
zyciowe szanse. Ich analiza nie uwzglednia zatem ludzi, ktérzy doswiadczajg nierébwnosci ze wzgledu

9 Polskie wydanie: T. Piketty, Kapitat w XXI wieku, ttum. A. Bilik, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2015.
10 Public Economics in an Age of Austerity, Routledge, New York 2014; Inequality: What Can Be Done?, Harvard
University Press 2014, wydanie polskie: Nieréwnosci. Co da sie zrobic¢?, ttum. M. Ratajczak, M. Szlinder,
Wydawnictwo Krytyki Politycznej, Warszawa 2017; Measuring Poverty around the World, Princeton University

Press 2019.
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na swojg odmiennos¢ i czesto sa zagrozeni fizyczng przemoca. Autorzy sadzg jednak, ze ich narracja
o nieréwnosciach szans i mozliwosci najpetniej opisuje podtoze, na ktérym wyrasta nieréwnos¢ uzna-
nia. Z tego podtoza biorg sie nietolerancja wobec innosci, populizm, kryzys zaufania do demokracji,
niewydolnos¢ pahstwa prawa czy obojetno$¢ wobec srodowiska naturalnego.

Autorzy nie mowig jednak, ze znalezli klucz do ostatecznego rozwigzania wszystkich problemoéw spo-
tecznych. Wedtug Brzeziskiego, Bukowskiego i Sawulskiego nieréwnosci nie tylko nie da sie catkowi-
cie zlikwidowac, lecz takze - co wiecej - nie nalezy tego robi¢. Autorzy formutuja dziesie¢ pomystow
na bardziej réwnosciowg polityke publiczng, ale zarazem zastrzegajg, ze pewna doza nieréwnosci po-
winna istnie¢ jako konieczny stimulus zycia spotecznego, ktéry pobudza do konkurowania, wymysla-
nia ulepszen czy likwidowania niedoskonatosci. Z ich tekstu wynika zatem, ze czgstkowe nieréwnosci
sg konieczne dla podtrzymywania proréwnosciowej aktywnosci. Oznacza to, ze nierdwnosci zostang
z nami do konca historii, sprawiajac, ze nawet koniec historii bedzie nieréwny.

Uwaga powyzsza pozwala - po raz ostatni - wréci¢ do wspélnego omawiania catej pigtki nominowa-
nych. Ostatnig ich cechg wspdlng jest niepetna rozwigzywalnos¢ przedstawianych spraw. Nie nastapi
przeciez ostateczne przezwycigzenie opisanych zjawisk: nie przestang istnie¢ nieréwnosci spoteczne
(Brzezinski, Bukowski i Sawulski), nie zaniknie odmienno$¢ os6b neuroatypowych (Kgcka) ani specyfi-
ka regionu odczuwajgcego swoje niezintegrowanie z resztg kraju (Cwiek-Rogalska), ofiara poniesiona
przez naszych przodkéw nadal domagac sie bedzie od nas jakiej$ odpowiedzi (Bilewicz), a cierpienie
dalekich ofiar oglagdanych na fotografiach zawsze bedziemy prébowali pozbawi¢ realnosci (Szerszen).
Zadna z tych rzeczy nie zniknie na jakim$ wyzszym etapie rozwoju. W ujeciu proponowanym przez
ksigzki zjawiska te nie nalezg do dziejow integracyjnych, ktére pozwalajg sprzecznosciom zderzy¢ sie,
a potem osiggng¢ zgodnos¢ w ramach ostatecznej syntezy. Autorzy raczej postrzegaja swoje ,sprawy”
jako sktadniki historii postoswieceniowej, w ktérej sprzecznosci sg coraz skuteczniej lekcewazone badz
coraz silniej wchodzg ze sobg w konflikty.

Niemozno$¢ ostatecznego rozwigzania jakiego$ problemu nie zwalnia z obowigzku szukania rozwia-
zan w ogole. Przede wszystkim nie zwalnia z obowigzku rozpoznania granic, do ktérych problem daje
sie rozwigzywac. Takie zadanie powierzyli swojej narracji autorzy nagrodzonej ksigzki: polegato ono
na rozpoznaniu granic dotychczasowego widzenia problemu, potem na zaproponowaniu wtasnej kon-
cepcji i zbudowaniu spéjnej opowiesci. Dzigki niej mamy wiecej wiedzy, mniej ztudzen i troche nadziei.

Moze to niewiele, ale w epoce po oswieceniu wiedza juz nie wyzwala. Jest to wiedza niepewna, upra-
wiana w imie resztek nowoczesnosci, bo przeciez nikt dzi$ nie wywiesza na sztandarach haset ,Wol-
nos¢. Réwnos¢. Solidarnos¢”. Rosng za to niewolnos¢, niesolidarnos¢ i nierownosc. Nie da sie tych
zjawisk zlikwidowac - chodzi o to, zeby je ostabi¢. Tak chyba wyglada stawka gry o przysztos¢. ,W histo-
rii - pisze Martin Caparros w fikcyjnym raporcie Tamte czasy, przystanym do nas z roku 2123 - zdarzajg
sie takie momenty: ludzie czynig wielkie wysitki, aby nie zobaczy¢ czegos, co jest oczywiste - a skoro
nie patrza, to nie maja szansy tego unikna¢”'. Pora zacza¢ patrzed.

11 M. Caparrés, Tamte czasy. Raport z terazniejszosci, ttum. M. Szafranska-Brandt, Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 2025, s. 59.
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Przemystaw Czaplinski (ur. 1962) - prof. dr hab., filolog polski, pracownik Uniwersytetu im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, dyrektor Centrum Humanistyki Otwartej, zajmujacego sie zwigzkami miedzy
prawem i literatura, cztonek kapituty Nagrody im. Marcina Kréla. Kurator cyklow dyskusyjnych, m.in.
Boskie narracje. O wierze, religii i bogach rozmowy z pisarzami (Teatr Polski, Poznan 2015/2016), Bio-
klasy: segregacje i sojusze (Warszawa 2016), Nie-boskie narracje. O leku i gniewie (Teatr Polski, Poznan
2016/2017), Prognozowanie teraZzniejszosci (UAM, Poznan 2016/2017), To wrdci. Przesztosc i przysztosc¢
pandemii (CK Zamek, Poznah 2020/2021), Nasze obce. O wnetrzu i zewnetrzu polskosci (Teatr Polski,
Poznan 2023/2024). Autor, wspoétautor i redaktor wielu publikacji, m.in. Poruszona mapa (2016), Lite-
ratura i jej natury. Przewodnik ekokrytyczny dla nauczycieli i ucznidw szkot srednich (2017, wspétautorzy
Joanna B. Bednarek, Dawid Gostyniski), O jeden las za daleko. Demokracja, kapitalizm i niepostuszerstwo
ekologiczne w Polsce (2019, wspotredaktorzy Joanna B. Bednarek, Dawid Gostynski), Tozsamos¢ po po-
gromie. Swiadectwa i interpretacje Marca ‘68 (2019, wspétredakcja Alina Molisak), To wrdéci. Przesztos¢
i przysztos¢ pandemii (2022, wspétredakcja Joanna B. Bednarek), Prawda po wyborach 15 paZdziernika
2023 (2024, wspotredaktorzy Edwin Bendyk, Piotr Kosiewski), Rozbiezne emancypacje. Przewodnik po
prozie 1976-2020 (2024).
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