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Polska i Ukraina: asymetryczne
sgsiedztwo

Iza Chruslinska

Tekst powstaje 24 sierpnia, wiec doktadnie w 30. rocznice uchwalenia Deklaracji Niepodlegtosci przez
Rade Najwyzszg Ukrainy. Spojrzatam tego dnia na pierwsze strony czotowych polskich dziennikéw
i nie znalaztam tam informacji o tej rocznicy. A przeciez 30 lat niepodlegtosci ukrainskiego panstwa
powinno by¢ wielkim $wietem nie tylko dla spoteczenstwa Ukrainy, ale i dla Swiadomych Polakéw! Nie
tylko z szacunku czy sympatii dla tego kraju, cho¢ na nie jak najbardziej zastuguje, ale chociazby ze
zdrowego rozsadku i poczucia odpowiedzialnosci za Europe.

W tej sytuacji nietatwym zadaniem jest odpowiedz na pytania postawione przez Fundacje im. Stefana
Batorego. Polacy, w tym takze intelektualisci, prawie w ogdle nie wiedzg, jakie przemiany dokonaty sie
w ukrainskiej przestrzeni intelektualnej po rewolucji godnosci. Nie znajg postaci waznych dla mysli,
kultury i historii ukraifskiej. Czy mimo to istniejg punkty wspoélne dla polskiej i ukrainskiej przestrzeni
intelektualnej?

Pozwole sobie na osobistg i subiektywng odpowiedz na te pytania, nie zawsze wprost, wynikajaca
z mojego doswiadczenia - a w biezgcym roku mija dwadziescia pie¢ lat, odkad Ukraina pojawita sie
w moim zyciu - oraz z bezposrednich, wieloletnich kontaktéw, przyjazni z ukraifskimi intelektuali-
stami, pisarzami, dziennikarzami, historykami, aktywistami spotecznymi. Moja odpowiedz wynika tez
z tego, jak patrze na ten kraj, ktéry duchowo uwazam za swojg drugg ojczyzne.

Fundacja im. Stefana Batorego

Nie ma sensu uzasadnia¢, dlaczego fakt, ze Ukraina powstata jako niepodlegte panstwo w 1991 roku,
byt i pozostaje przetomowym momentem w historii nie tylko Europy, ale i Swiata. Byt to réwniez punkt
kulminacyjny aspiracji wielu pokolenn Ukraincéw. Walczyli, oddawali zycie, byli wigzieni w tagrach 1
na Syberii, jezyk ukrainski miat zosta¢ sprowadzony do gwary, a ukrairfiska kultura ograniczona do



przyjemnego dla oka i ucha folkloru. Jedng z najbardziej dotkliwych form zniewolenia Ukrainy byto
odciecie jej w okresie Zwigzku Radzieckiego od nowych pradoéw intelektualnych w Europie: od mysli
humanistycznej, badan nad historig, od socjologii czy literatury. Przektady waznych publikacje zachod-
nich autoroéw, jezeli juz ukazywaty sie w ZSRR, to wylacznie w jezyku rosyjskim i w bardzo ograniczo-
nym naktadzie.

Eksperci zajmujacy sie ta czescig Europy i doceniajgcy znaczenie geopolityki rozumieja, ze powstanie
niepodlegtego panstwa ukrainskiego oznacza¢ miato kres imperium rosyjskiego badz sowieckiego,
bez Ukrainy bowiem Moskwa go nie stworzy. Pisali o tym wczes$niej przede wszystkim tworcy z kregu
paryskiej ,Kultury”, sam Jerzy Giedroyc, a w Polsce Jacek Kuroh. W 2014 roku, wraz z okupacja przez
Rosje Krymu oraz czesci wschodniego terytorium Ukrainy oraz (trwajaca, caty czas juz od siedmiu
lat) wojna, doszty jeszcze nowe aspekty wzmacniajgce znaczenie istnienia niepodlegtej Ukrainy. Okres
od rewolucji godnosci przynidst nieodwracalne procesy i zmiany w kraju oraz w samym spoteczen-
stwie ukrainskim. Ktére z nich sg najwazniejsze? O ktérych trzeba méwi¢, aby wzrastata $wiadomos¢
i rozumienie ich znaczenia przynajmniej wsréd polskich intelektualistow, inteligencji i madrzejszych
politykéw?

O tym za chwile. Najpierw chce zwréci¢ uwage na te aspekty postrzegania Ukrainy w Polsce, ktére
blokuja lub utrudniajg rozumienie istotnych zmian zachodzacych u naszych sgsiadéw. W mojej ocenie
pierwszym i najwazniejszym problemem jest koncentracja strony polskiej na historycznych aspektach
konfliktu polsko-ukraifskiego z lat 1939-1947, szczegdlnie publiczna ,sakralizacja” Wotynia.

Jest to mozliwe m.in. wskutek braku zrozumienia ze strony polskiego spoteczenstwa, iz sprawa konflik-
tu polsko-ukrainskiego z tamtych lat dotyczyta jedynie zachodniej Ukrainy, poniewaz byty to terytoria,
ktére w okresie II RP znalazly sie w granicach Polski. Na tych terenach symboliczna ,wojna” polsko-
-ukrainska toczyta sie od 1918 roku, a wzmacniata jg polityka wobec Ukraincéw prowadzona przez
II RP. Tymczasem historia ziem ukrainskich jest zré6znicowana: byty one przez wieki podzielone miedzy
rézne panstwa: Rzeczpospolita, Austro-Wegry, a Ukraina centralna, wschodnia i potudniowa pozo-
stawata ,w objeciach” najpierw Rosji carskiej, a potem ZSRR. To zréznicowane doswiadczenie dziejow
odbito sie bardzo silnie na ukrainskiej pamieci historycznej oraz zainteresowaniu wtasng przeszioscia.
W wyniku rosyjskiej i sowieckiej polityki represyjnej ukrainska pamie¢ historyczna zostata zatarta. Wie-
lokrotnie zwracali na te kwestie uwage m.in. prof. Jarostaw Hrycak czy Oksana Zabuzko. Tak naprawde
to nie rok 1991, a dopiero rewolucja godnosci i atak Rosji na Ukraine rozpoczety proces przywracania
tej pamieci. Za prezydentury Wiktora Juszczenki ten proces dotyczyt gtéwnie przypominania Wielkiego
Gtodu, a w niewielkim zakresie innych aspektéw pamieci historycznej Ukraificéw.

W ostatnio opublikowanej pracy, Kultury historyczne Polski i Ukrainy, bedacej rezultatem realizowanego
od 2017 roku projektu badawczego, Joanna Konieczna-Satamatin i Tomasz Stryjek’ prezentujg analize
rezultatow sondazu przeprowadzonego w obu krajach. Byto to badanie spoteczenstw Polski i Ukra-
iny pod katem zainteresowania przesztoscia, praktyk z nig zwigzanych i wiedzy o przesztosci, gdyz
zdaniem badaczy, przektadaja sie one na oceny i zachowania w terazniejszosci. Wynika z nich jasno,
ze miedzy oboma naszymi spoteczenstwami istnieje catkowita asymetria, jesli chodzi o stosunek do
historii i przypisywanego jej znaczenia?.

1 Kultury historyczne Polski i Ukrainy, red. V. Sklokin, T. Stryjek, Warszawa 2021.
2 Wiecej na ten temat: T. Stryjek, J. Konieczna-Satamatin, The Politics of Memory in Poland and Ukraine. From Reconciliation to
De-Conciliation, [Routlege] 2021.
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Wyzwania i priorytety, przed jakimi szczegélnie od 7 lat, ale wtasciwie poczynajac od 1991 roku, stoi
Ukraina i jej spoteczenstwo, nalezg do zupetnie innego poziomu niz temat konfliktu polsko-ukrainskie-
go z lat czterdziestych XX wieku i Ukrairiska Powstahcza Armia, jak to sie powszechnie mysli w Polsce.
Ukraina walczy o zachowanie integralnosci swego terytorium, uwolnienie sie od zagrozenia i ingerencji
Rosji w swoje wewnetrzne sprawy, bo ta nie pozwala na ,wypuszczenie” Ukrainy ze swojej silnej i dtu-
gotrwatej strefy wptywow. Wsréd ukrainskich priorytetéw sa takze: budowanie demokracji i warunkow
dla wewnetrznej integracji kraju w opozycji do bardzo silnej regionalizacji; wzmocnienie rozpoczetego
w 2014 roku procesu budowania w Ukrainie narodu politycznego, ktéremu zalezy na integracji euro-
pejskiej; przeciwdziatanie propagandzie rosyjskiej we wtasnym kraju i w Swiecie. W kontekscie naszych
rozwazan dodajmy, ze akurat polskie Srodowiska, w tym polityczne, powtarzajg jak mantre oskarzenia
kierowane do ukrainskiego spoteczenistwa o nacjonalizm, antysemityzm, o idealizowanie Ukrainskiej
Powstanczej Armii i Stepana Bandery, przypominaja rzekome roszczenia terytorialne Ukrainy do Pol-
ski, bo i takie gtosy sie pojawiajg, tym samym powielajac propagande Moskwy i Putina.

Od szesciu lat znaczna czes$¢ polskiego spoteczenstwa, w tym szczegdlnie jego elity, stoi przed zupetnie
innymi wyzwaniami i problemami niz przed rokiem 2015, ale w zupetnie innej skali niz Ukraina. Polska
nie prowadzi wojny, nie istnieje bezposrednie zagrozenie dla jej integralnosci terytorialnej i substancji
narodowej, wrdg nie niszczy jej terytorium, a polscy zotnierze nie ging w obronie swego kraju. W Ukra-
inie - jej obywatele ging codziennie: od 2014 roku polegto prawie 14 tysiecy oso6b, kilkadziesiat tysiecy
zostato rannych, w tym wielu juz na zawsze bedzie inwalidami; péttora miliona mieszkancéw Krymu
i okupowanej czesci Donbasu zostato zmuszonych do opuszczenia swych doméw. W Polsce toczy sie
walka, to prawda, ale dla znacznej cze$ci Ukraincéw pozostaje niezrozumiate nie tyle o co, ale dlaczego
ona sie toczy. To, co sie u nas dzieje i dlaczego polskie spoteczehstwo jest wewnetrznie podzielone
i skonfliktowane, jest przede wszystkim nieznane w Ukrainie, a ci Ukraihcy, ktérzy o tym wiedzg, tego
w ogdle nie rozumieja. I nie ma sig co dziwi¢, ze trudno zrozumie¢, dlaczego potowa polskiego spote-
czenhstwa zostata zmuszona do obrony demokracji, integracji europejskiej, instytucji demokratycznych
itd., jesli w tej czeSci Europy Polska jest symbolem wolnosci z lat siedemdziesiatych i osiemdziesigtych
XX wieku, ktéry w ciggu zaledwie 25 lat dokonat gtebokiej przebudowy postkomunitycznego kraju,
a od 2004 roku jest cztonkiem Unii Europejskiej!

Zaryzykuje stwierdzenie, ze w Ukrainie, takze wsrdd przewazajacej czesci intelektualistéw i inteligen-
¢ji, nie ma duzej Swiadomosci zmian, jakie zaszty w Polsce od poczatku rzadéw Prawa i Sprawiedli-
wosci. W oczach wiekszosci mieszkancow Ukrainy Polska pozostaje krajem sukcesu i cztonkiem Unii
Europejskiej. Hasto PiS-u o ,wstawaniu Polski z kolan”, moze tu jedynie budzi¢ Smiech. Z jakich kolan!
A kwestie polityki antyunijnej, antyamerykanskiej czy niszczenia demokratycznych instytucji sg mato
znane i jeszcze mniej zrozumiate, gdyz nie ma ukrainskich publicystéw, ktorzy wyjasnialiby przyczyny
tych zjawisk.

Zreszta dodajmy, ze ta asymetria w sytuacji politycznej, gospodarczej, spotecznej i kulturalnej istnieje
od samego poczatku, czyli od przetomu lat osiemdziesigtych i dziewiecdziesigtych XX wieku. Kiedy
w 1991 roku Ukraina ogtaszata niepodlegtos¢, jej punkt wyjsciowy w niczym nie przypominat punk-
tu, z jakiego startowata Polska w roku 1989. Owczesne réznice takze wptynely i nadal wptywajg na
podejscie polskiego spoteczenstwa do Ukrainy - i na odwrét. Jednym z najwazniejszych elementéw
wsrdd przeszkoéd w tworzeniu wspélnych punktéw dla obywateli Polski i Ukrainy (mam tu na mysli
intelektualistow i elity, a nie cate spoteczenstwo) jest niewystarczajgca Swiadomos¢ tego statego bra-
ku réwnowagi miedzy oboma krajami, zaréwno w odniesieniu do sytuacji spoteczno-politycznej, jak
i ekonomiczne;j.
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A czy w polskich mediach, takze tych niezaleznych, pojawia sie wiele informacji o wyzwaniach, ktére
stojg przed spoteczenstwem ukrainskim? Nawet wiadomosci o trwajgcej od 2014 roku wojnie i o wa-
runkach, jakie panuja na terytoriach okupowanych przez Rosje, sg prawie zadne, z wyjatkiem informo-
wania od czasu do czasu o tragicznej sytuacji Tatarow krymskich na terytorium okupowanego Krymu.
W Polsce brakuje zrozumienia dla faktu, iz agresja na Ukraine i aneksja Krymu nie byty przypadko-
we, jak sadzi czes¢ Polakow, takze publicystéw, a chodzito o realizacje konkretnego planu odbudo-
wy rosyjskiego imperium. Wczesniej Rosja podejmowata préby catkowitego rozcztonkowania Gruzji
(odtgczenie Abchazji i Osetii), nieco pdzniej przyszedt atak na Ukraine. Ale wojna przeciw Ukrainie
byta kolejnym etapem projektu realizowanego przez Moskwe, w rzeczywistosci od 1991 roku. Warto
o tym pamieta¢, oceniajgc porazki ukrainskiej gospodarki czy stan innych sfer zycia, w tym i mediéw,
a czesciowo takze kultury (jak rynek ksigzki lub kinematografii przed 2014 rokiem). Utrzymywanie
i rozbudowa rosyjskich wptywoéw w Ukrainie po 1991 roku byty waznym elementem destrukcji panstwa
i spoteczenstwa. Trwajgca od siedmiu lat wojna oraz dziatania Rosji na szkode Ukrainy wptywajg na
wyzwania przed nig stojace, réwniez w kontekscie miedzynarodowym.

Kilka miesiecy temu ambasador Ukrainy w Polsce Andrij Deszczycia udzielit wywiadu dziennikarzowi
radia RMF24. Dziato sie to w momencie najwiekszej koncentracji wojsk rosyjskich wokét granicy ukra-
insko-rosyjskiej. Nie byto jeszcze wéwczas wiadomo, ze to kolejny straszak i Moskwa wycofa czes¢
swojej armii. Otéz dziennikarza prowadzgcego rozmowe nie interesowaty konsekwencje tej wojny dla
Ukrainy, nie zapytat o liczbe zabitych, o straty materialne, o zniszczenia instytucji na terenach okupo-
wanych, nawet nie miat Swiadomosci tego, ze kazdego dnia w Ukrainie ging jej zotnierze. Wojne lekce-
wazyt, méwiac: , A co to za wojna, kiedy w Kijowie i Lwowie ludzie siedzg w kawiarniach!” Zamiast tego
interesowato go, dlaczego stawia sie pomniki Stepanowi Banderze i dlaczego stadionowi w Tarnopolu
nadaje sie imie Romana Szuchewycza itp., przy czym na kazdy z tych tematéw miat juz wyrobione zda-
nie, a odpowiedzi ambasadora nie byty dla niego wazne. Po wystuchaniu tej rozmowy mozna byto od-
nies¢ silne wrazenie, ze ukrainski nacjonalizm trzyma sie mocno, a Ukraincy zyjg gtéwnie stawianiem
pomnikéw ,zbrodniarzom z OUN i UPA"l Wspétczutam ambasadorowi, gdyz jako dyplomata nie mogt
powiedzie¢ dziennikarzowi, ze jest po prostu arogancki zaréwno w stosunku do niego, jak i do Ukrainy.
Mysle, ze polski dziennikarz nie pozwolitby sobie na takg forme rozmowy np. z ambasadorem Izraela
badz USA, a to wiele méwi o naszym podejsciu do Ukrainy.

Ktos, czytajac te stowa, pomysli, ze czepiam sie drobiazgéw. Otéz nie sg to ,drobiazgi”, a elementy,
z jakich buduje sie obraz Ukrainy w polskim spoteczenstwie. Umoéwmy sie: zdecydowana wiekszos¢
polskich intelektualistéw, nie wspominajac o przecietnych Polakach, nie jezdzi do réznych regionéow
Ukrainy, a zna¢ choc¢ troche ten kraj, oznacza rozumie¢, ze caty obraz tworzg nie tylko perspektywy
Lwowa czy Kijowa, ale takze np. Mariupola, Zaporoza, Charkowa czy Kramatorska. Warto na przyktad
wiedzie¢, jak wyglada tzw. strefa przyfrontowa, na terenach odbitych od rosyjskiego okupanta i se-
paratystéw, ale blisko toczgcej sie wojny. Trzeba spotkac ludzi, ktérzy tam zyja, i zobaczy¢, z jakimi
problemami sie zmagaja. To wszystko utatwitoby rozumienie, ze mamy do czynienia z catkiem innymi
rzeczywistosciami. W tej sytuacji warto zakonczy¢ - méwigc umownie - ,walke o groby” i przej$¢ na
inny poziom refleksji i wzajemnych kontaktéw.

Istotny wydaje sie jeszcze inny aspekt. W Polsce ukazuje sie sporo przektadéw beletrystyki ukrainskiej,
ale ciggle tych samych autoréw. W ttumaczeniach z jezyka ukraifiskiego brakuje takich pisarzy, jak np.
Wotodymyr tys - szczegdlnie jego powiesci Stolittia Jakowa (Stulecie Jakuba), ktérej akcja toczy sie od
czaséw I wojny Swiatowej do wspotczesnosci na Wotyniu, ale i kilku innych waznych jego utworéw. Inni
pisarze spoza strefy statych polskich zainteresowan to choéby Antin Sanczenko czy dajgca nieznany
w Polsce obraz ataku rosyjskich sit i separatystéw na Donieck i Donbas w 2014 roku powie$¢ Docia
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(Céreczka), ktorej autorka pisze pod pseudonimem Tamara Horicha Zernia. Jednak réwnie wazne dla
rozumienia wspotczesnej Ukrainy wydajg mi sie ukrainskie publikacje, ktére dotyczg kontekstu histo-
rycznego, jego interpretacji z ukrainskiego punktu widzenia oraz analizy wyzwanh dla dzisiejszej Ukra-
iny i jej spoteczenstwa. Mam na mysli przede wszystkim wazne publikacje prof. Serhija Ptochija (Serhii
Plokhii), ukrainskiego historyka zwigzanego od wielu lat z Uniwersytetem Harvarda. W Polsce ukazaty
sie trzy jego prace?, brakuje jednak kilku bardzo waznych, przede wszystkim: Welyky, peredit. Nezwy-
czajna istorija Mychajta Hruszewskoho (Wielka redystrybucja. Niezwykta historia Mychajta Hruszewskiego),
Kozackyj mif. Istorija ta nacijetworennia w epochu imperij (Mit kozacki. Historia i narodowos¢ w epoce impe-
riow), Brama Jewropy. Istorija Ukrajiny wid skifskych wojen do nezateznosti (Brama Europy. Historia Ukrainy
od wojen scytyjskich do niepodlegtosci), Ubywstwo u Miuncheni. Po czerwonomu slidu (Zabéjstwo w Mo-
nachium. Czerwonym sladem). Wazne teksty nie w formie ksigzkowej publikuje prof. Jarostaw Hrycak,
jesienig wyjdzie w Ukrainie jego ksigzka poswiecona nowej interpretacji historii Ukrainy. W ostatnich
latach pojawity sie wazne publikacje Myrostawa Marynowycza, w tym poswiecona demonizowanemu
w Polsce metropolicie Andrejowi Szeptyckiemu, ale jako myslicielowi i dziataczowi spotecznemu, do
ktérego mysli moze odwotywac sie dzisiejsza Ukraina, czy nowe teksty Oksany Zabuzko. Innymi pozy-
cjami sg ksigzki poswiecone waznym postaciom ukrainskiej historii czy kultury, jak np. autobiografia
i wyb6r tekstow Jurija Szewelowa, Wspomnienia Nadiji Surowcowej, rozmowy Oksany Zabuzko ze Swia-
tostawem Szewczukiem, biskupem Ukraifskiej Cerkwi Greckokatolickiej, poswiecone tesi Ukraince,
czy ksigzki Wiry Ahejewej, Tamary Hundorowej lub intelektualisty mtodszego pokolenia Wotodymyra
Jarmotenki.

Wiele Srodowisk polskich i ukrainskich - szczeg6lnie organizacje pozarzadowe oraz Srodowiska nauko-
we i literackie - wspétpracuje ze sobg mimo pogorszenia relacji miedzy Polska a Ukraing od 2016 roku.
Trwa réwniez wspoétpraca niewielkich liczebnie Srodowisk obywatelskich, gdyz jednoczy je i motywuje
do dziatania dziedzictwo Jacka Kuronia. Niestety Swiadomos¢ o tych bliskich zwigzkach nie funkcjonuje
w dyskursie publicznym, nie przektada sie réwniez na zmiane w polskim mysleniu o Ukrainie. Istniaty
w tym okresie takze grupy formalne, jak Forum Polsko-Ukrainskie przy MSZ czy grupa polsko-ukrain-
ska przy Fundacji im. Stefana Batorego. Jednak mimo dobrych checi przynajmniej czesci uczestnikow
wptyw na zmiane w podejsciu do Ukrainy okazat sie niemozliwy. Sprawy historyczne dotyczace zwitasz-
cza konfliktu polsko-ukrainskiego lat 1939-1947 zdominowaly spotkania obu grup i nie wptywaty na
zmiane dyskursu publicznego.

W Polsce nie ma jednego Srodowiska, ktore tworzytoby ,wspélny front”. Wsréd oséb aktywnych
w sprawach polsko-ukrainskich panuje duze zréznicowanie pogladéw, poziomu wiedzy, ,dotkniecia”
prawdziwej Ukrainy. Zdarza sie, ze réznice miedzy niektérymi osobami z tych Srodowisk w podejsciu
do Ukrainy i oceny relacji polsko-ukrainskich sg tak znaczne, iz nie rokujg mozliwosci jakiegokolwiek
porozumienia. Jednak jesli chcemy wspélnie budowa¢ - najpierw pogtebiong refleksje w sprawach
polsko-ukrainskich, przektadajacg sie potem na konkretne dziatania - podstawg musiatoby sta¢ sie
uznanie wspolnych pryncypiéw. Po stronie ukrainskiej réwniez nie ma skonsolidowanego srodowiska,
sg pojedyncze osoby, aktywne w wiekszej lub mniejszej mierze w dialogu czy wspétpracy, odmienne
sg takze oczekiwania wobec strony polskiej, zresztg znacznie bardziej zr6znicowane niz po stronie
polskiej. Ale to juz inny temat.

Czy w tej sytuacji istniejg punkty wspoélne dla polskiej i ukrainskiej przestrzeni intelektualnej?

3 Por. Ostatnie imperium. Historia upadku Zwiqzku Radzieckiego, ttum. . Witczak, Krakéw 2015; Kwestia rosyjska. Jak budowano
nardd i imperium, ttum. £. Witczak, Krakéw 2019; Czarnobyl. Historia nuklearnej katastrofy, thum. M. Fedyszak, Krakéw 2019.
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Jestem przekonana, ze tak! Juz w materii, o ktérej pisze powyzej, mozna odnalez¢ wiele punktéw, nad
ktérymi mozna by pracowac. Natomiast pytaniem, na ktére nie umiem da¢ dobrej odpowiedzi, jest
raczej: jak do tej wspotpracy doprowadzic?

Obecnie polskie spoteczenstwo znajduje sie pomiedzy dwoma biegunami: z jednej strony wzmozony-
mi kontaktami i wspélng refleksjg z otwartymi Srodowiskami w Ukrainie, Swiadomie proeuropejskimi
i pronatowskimi, a z drugiej polskimi instytucjami: MSZ, Instytutem Polskim w Kijowe i MKiDN, ktére
nie tylko nie majg wizji, ale i woli rozwijania kontaktéw na poziomie elit oraz prowadzenia dialogu.
Z tego powodu wzrasta znowu, jak w latach osiemdziesigtych XX wieku, rola sektora obywatelskiego.
Z merytoryczng wiedzg, rozumieniem Ukrainy i wizjg dziatari mozna wyjs¢ ze Slepej uliczki, w jaka za-
pedzili relacje polsko-ukrainskie politycy, a w pewnej mierze takze polskie media. Chcgc mysle¢ o sku-
tecznosci wspdlnoty refleksji oraz dziatan polskich i ukraifskich elit - nie politycznych, a intelektual-
nych, postugujac sie sposobem myslenia Jerzego Giedroycia - najpierw nalezatoby mie¢ wizje, a wiec
sformutowac cele, zakres dziatan, zdefiniowa¢ stabosci i zaniedbania dotychczasowych dziatan. Trzeba
starac sie zrozumiec to, co dzieje sie po obu stronach granicy, i to, jakie wyzwania stojg przed naszymi
spoteczenstwami - nie tylko w relacjach polsko-ukrainskich, ale ogélnie - co ma wptyw na mozliwos¢
refleksji, a przede wszystkim dziatan, bo sama refleksja, niestety, nie wptynie na proces zmian w podej-
Sciu polskiego spoteczenstwa do Ukrainy, szczegdlnie wobec tak silnych dziatarh odsrodkowych na po-
ziomie panstwa oraz rozpowszechnionych stereotypéw. Nalezatoby zastanowic sie rowniez, czy i jakie
istniejg mozliwosci logistyczne i finansowe, gdyz bez spotkan, wizyt tzw. studyjnych, a nie okragtych
stotéw, w obu krajach, wspélnych publikacji ukazujacych sie jednoczesnie w obu jezykach i krajach,
bez tworzenia lobbingu w $rodowiskach naukowych i dziennikarskich nie uda sie skutecznie wptywac
na zmiane podejscia polskiego spoteczenstwa do Ukrainy. Ono wymaga znacznie wiecej pracy niz
zmiana podejscia ukraifiskiego spoteczeristwa do Polski.

Izabella Chruslinska - polska publicystka zaangazowana w dialog i wspotprace polsko-ukrainska,
absolwentka Uniwersytetu Warszawskiego i L'Institut National des Langues et Civilisations Orientales
w Paryzu, wspotpracujaca z periodykiem ,Przeglad Polityczny” oraz kijowskim Srodowiskiem wydaw-
nictwa Duch i Litera. Laureatka nagrody ,Za odwage intelektualng” przyznawang przez Iwowska kapi-
tute Srodowiska ,JJ". Autorka m.in. Panie, to Ty otworzysz usta moje. Josyf Zisels w rozmowach z 1zq Chru-
slinskg (2017) oraz Ukraina. Przewodnik Krytyki Politycznej (2009; wyd. ukraifiskie Rozmowy pro Ukrajinu,
2018).
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