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Niezmienne pryncypia, czyli o doktrynie
polskiej polityki wschodniej
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|
Wojciech Konorniczuk

Co jakis czas powracajg glosy wzywajace do
rewizji polskiej polityki wschodniej i uznajace,
ze bledem byto oparcie jej na tzw. doktrynie
Giedroycia-Mieroszewskiego. Podobne mysle-
nie bazuje na gtebokim niezrozumieniu isto-
ty tej doktryny. Zasady, na jakich oparty byt
program paryskiej , Kultury”, ktéry nastepnie
legt u podstaw polityki suwerennej Polski wo-
bec Europy Wschodniej, nie byly bowiem jedna
z wielu mozliwych opcji do wyboru. Byly i pozo-
staja opcjg, wobec ktorej nie ma alternatywy.

Skad sie wzigt program
wschodni ,,Kultury”

Zacznijmy od krétkiego przypomnienia, o co
w istocie chodzito srodowisku ,Kultury”. Sednem
idei, ktérg czasami nazywamy doktryng Giedroy-
cia-Mieroszewskiego, cho¢ nigdy nie zostata ona

~skodyfikowana", jest przekonanie, ze najwiek-
szym zagrozeniem dla niepodlegtosci Polski jest
imperializm rosyjski w réznych przejawach. Zgod-
nie z koncepcja ,Kultury”, powstanie niezaleznej
Ukrainy, Litwy i Biatorusi (ULB) oraz utozenie
z nimi dobrosasiedzkich stosunkéw jest kluczem
do pokonania imperialnych dazeh Moskwy i tym
samym zasadniczej poprawy polskiego bezpie-
czenistwa. Jak pisat Juliusz Mieroszewski, obszar
ULB ,determinowat forme stosunkéw polsko-ro-
syjskich, skazujgc nas albo na imperializm, albo
na satelictwo”. Szczeg6lne miejsce w tym mysle-
niu zajmowata Ukraina jako panstwo o newral-
gicznym znaczeniu na obszarze miedzy Polskg
a Rosjg. Dobra wspétpraca z Ukraincami miata
stanowi¢ podstawe stabilizacji uktadu miedzy-
narodowego w catym regionie. Zarazem nie od-
rzucano mozliwosci utozenia poprawnych relacji
z Rosja, co byto jednak warunkowane wyrzeknie-
ciem sie przez te ostatnig polityki imperialnej.
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Niezwykle wazne jest, aby pamieta¢, ze Srodo-
wisko ,Kultury” opierato sie na dtugim dorobku
polskiej mysli politycznej wobec Wschodu. Idee
sformutowane przez Jerzego Giedroycia i Juliu-
sza Mieroszewskiego - a zapisane w ciggu pierw-
szych trzech powojennych dekad w tysigcach
listbw wymienionych miedzy Maisons-Laffitte
a Londynem - bazowaty na wczesniejszych o po-
nad stulecie koncepcjach m.in. Adama Jerzego
Czartoryskiego i kregu Hotelu Lambert. Juz wte-
dy sprawa wspotpracy polsko-ukrainskiej urosta
do rangi jednej z najwazniejszych dla odzyskania
i utrzymania niepodlegtosci przez Polske. Ko-
niecznos¢ bliskiej wspétpracy z narodami potozo-
nymi miedzy nami a Rosjg wybrzmiata nastepnie
w ,tréjjedynych” hastach powstancéw stycznio-
wych, a potem rozwinieta zostata w ideach J6zefa
Pitsudskiego i prometeistow.

Mieroszewski i Giedroyc - niczego im nie ujmu-
jac - kontynuowali, uzupetnili i dostosowali do
nowej rzeczywistosci wczesniejsze osiggniecia
polskiej mysli politycznej. Juz po upadku komuni-
zmu w Polsce przyznat to zresztg sam Redaktor,
stwierdzajac: ,Nasze zatozenia ideowe wigzaty
sie w pewnym sensie z koncepcjami Jézefa Pit-
sudskiego”. A zatem polityka wschodnia po 1989
roku miata znacznie gtebsze korzenie intelektual-
ne niz tylko dorobek ,Kultury”. Wydaje sie, ze fakt
ten zwykle umyka w dyskusjach o tym, czym byta
lub czym nie byta koncepcja Giedroycia-Miero-
szewskiego. Tymczasem bez uwzglednienia tego
nie mozna zrozumie¢ idei ksztattujacych polityke
wschodnig demokratycznej RP.

Siegniecie po program ,Kultury” - jako najistot-
niejsze zrodto polityki wschodniej - byto dziata-
niem nie tylko racjonalnym, ale w gruncie rzeczy
nieznajdujgcym alternatywy. Zadnej innej sen-
sownej opcji po prostu nie byto. Czy Polska mogta
po 1991 roku nie uznaé granicy wschodniej? Czy
mogta zakwestionowac przynaleznos¢ Lwowa,
Wilna i Grodna? Czy mogta postawi¢ na rozwdj
strategicznych relacji z Moskwa, a nie z Kijowem?
Pytania sg retoryczne. W rezultacie mozna chyba
bezspornie uzna¢, ze w polskiej polityce zagra-
nicznej istnieja dwie gtéwnie, organicznie ze sobg

zwigzane doktryny: Polski jaki integralnej czesci
Swiata zachodniego oraz wtasnie doktryna polity-
ki wschodniej, oparta na dtugiej tradycji polskie-
go myslenia o Wschodzie, skonceptualizowanej
w drugiej potowie XX wieku przez ,Kulture”.

O co (nie)chodzito , Kulturze”
Przynajmniej czes$¢ sporéw na temat polityki
wschodniej bierze sie z niezrozumienia lub opacz-
nego rozumienia przestania ,Kultury”. Jego kryty-
cy czesto sprowadzajg je do stéw: ,Nie moze byc
wolnej Polski bez wolnej Ukrainy”, co jest niepo-
rozumieniem. Podobnego zdania nie znajdziemy
ani w tekstach Redaktora, ani jego londyrskiego
wspotpracownika. Jak przypomniat niedawno Ta-
deusz A. Olszanski, autorem tych stéw byt Ignacy
Daszynhski i zostaly one wygtoszone w wyjatko-
wych okolicznosciach, bo w marcu 1920 roku, gdy
trwaty przygotowania do podpisania polsko-ukra-
inskiego sojuszu wojskowego w obliczu ofensywy
bolszewickiej'. Co wiecej, zdanie miato réwniez
drugga czes¢: ,.ani wolnej Ukrainy bez wolnej Pol-
ski”, co dosc istotnie uzupetnia jego znaczenie.

Kolejne nieporozumienie to rzekome - opierajace
sie jakoby na receptach ,Kultury” - dziatanie Pol-
ski na Wschodzie wbrew wtasnym interesom, byle
tylko uwzgledni¢ potrzeby Kijowa czy Minska. Nic
bardziej mylnego. Ani Giedroyc, ani Mieroszewski
nie byli ukrainofilami, a temu, co proponowali, za-
wsze przyswiecaty polskie sprawy. Ich krytykom
znika z pola widzenia fakt, ze program ,Kultury”
nie miat nic wspdélnego z altruizmem, ale byt dzia-
taniem do gtebi realistycznym.

Prawdg jest natomiast co$, co w niektérych Sro-
dowiskach, w szczegdélnosci zwolennikéw geopo-
lityki (zobacz ponizej), pojawia sie jako zarzut,
a mianowicie, ze ,Kultura” zaktadata wyzbycie
sie przez Polske dziatan imperialnych wobec
wschodnich sasiadéw i utozenie z nimi réwnych
stosunkoéw. Mieroszewski jednoznacznie odrzucat

1 T.A. Olszanski, Historia pewnego rautu, ,Tygodnik
Powszechny”, 15.06.2020, https://www.tygodnikpo-
wszechny.pl/historia-pewnego-rautu-163698.
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stowa Maksima Litwinowa, pochodzacego z Bia-
tegostoku szefa dyplomacji sowieckiej, ze na ob-
szarze ULB ,istnieje wybor tylko miedzy imperia-
lizmem polskim a rosyjskim”. Wiecej, zaréwno on,
jak i Giedroyc wielokrotnie pisali, ze polityke pol-
ska nalezy ,,oprze¢ na nowych podstawach, aby
nie by¢ posgdzonym o imperializm”. Rezygnacja
przez Polske z dziatan o podobnym charakterze
nie oznacza jednak porzucenia zabiegéw o wita-
sne interesy polityczne i gospodarcze.

Polityka wschodnia
w opcji geopolitykéw

W ostatnich latach wielkg popularnos¢ w Polsce
zyskata geopolityka, ktéra przez jej krytykéw
postrzegana jest jako blizsza ideologii niz na-
uce? Jej najwazniejsi przedstawiciele w ramach
swoich wizji politycznych postulujg m.in. ko-
niecznos¢ rewizji polityki wschodniej opartej na
koncepcjach ,Kultury”. W ich percepcji Polska
»uzbrojona” w doktryne Giedroycia zrezygnowata
z klasycznych instrumentéw prowadzenia polity-
ki zmierzajacej do realizacji wtasnych intereséw
na Wschodzie i wyrzekia sie ich na rzecz ,rozpo-
wszechniania wptywéw Zachodu™. Efektem tej
rzekomej pasywnosci miata by¢ catkowita niesku-
tecznos$¢ polskich dziatan. Geopolitycy proponu-
jg rezygnacje ze ,strategicznej powsciagliwosci”,
czemu towarzyszy podwazanie zaufania do NATO
i Unii Europejskiej, ktéra najczesciej pojawia sie
z dodatkiem: ,jesli przetrwa". W ich tekstach znaj-
dziemy za to liczne odwotania do ,rywalizacji”,
JStref wplywoéw”, a zarazem czesto ,zapominajg”
oni o podmiotowosci naszych wschodnich sasia-
doéw, widzac w nich gtéwnie przedmiot gry. Przy-
najmniej cze$¢ postulatéw formutowanych przez
geopolitykéw pozwala uzna¢ ich za ideowych
spadkobiercow mysli endeckiej.

2 Zob. np. M. Lubina, Geopolityka stata sie dyscypling
ludowgq, , Teologia Polityczna”, 28.01.2019, https://
teologiapolityczna.pl/michal-lubina-geopolityka-dyscy-
plina-ludowa.

3 Wypowiedz Barttomieja Radziejowskiego podczas
debaty Nowej Konfederacji o polskiej racji stanu: Ztoty
okres sie koriczy, ,Nowa Konfederacja”, 8.05.2018,
https://nowakonfederacja.pl/zloty-okres-sie-konczy/.

Mys| geopolityczna opiera sie przy tym na no-
$nych hastach, ubranych w atrakcyjng forme,
zwykle pozbawionych zakorzenienia w rzetelnej
wiedzy, ale za to petnych uproszczen i swobod-
nego podejscia do faktow. Przyktadem formuto-
wanych przez nich mrzonek moze by¢ postulat
likwidacji obwodu kaliningradzkiego, co miatoby
nastgpi¢ w efekcie zwycieskiej wojny z Rosjg, czy
odwotywanie sie do rzekomej propozycji Biatoru-
si z 1992 roku, dotyczacej ,powotania wspdlnej
[polsko-biatoruskiej] unii celnej i gospodarczej”,
co w ich mniemaniu byto wielka niewykorzysta-
ng szansa Polski“. Z prostych recept geopolitykow
wytania sie wizja Polski jak mocarstwa regional-
nego, ktére ,bedzie kara¢ [pahstwa zachodnie]
za nieliczenie sie z nami w strefie bezposrednich,
zywotnych intereséw Rzeczpospolitej™.

Niezorientowani, skuszeni atrakcyjnym opako-
waniem, moga odnies¢ wrazenie, ze krytycy do-
tychczasowej polityki RP na Wschodzie posiedli
swoisty ,kamien filozoficzny”, ktéry sprawi, ze
wreszcie stanie sie ona skuteczna. O ile chetnie
szermujg stowem ,realizm”, to poza ogdlng po-
lemikg z wyobrazong przez nich rzeczywistoscig
w istocie nie zaproponowali alternatywnego pro-
gramu politycznego. Oferujg co najwyzej proste
odpowiedzi na trudne wyzwania, ale bez zadnych
szczegotow. W rezultacie wyczytac z nich mozna
mgliste koncepcje, o ktérych na razie wiadomo
tylko tyle, ze beda ,bardziej efektywng” ,wielkg
strategig”.

4 Tamze; . Bartosiak, Rewizja doktryny Mieroszewskie-
go i Giedroycia potrzebna od zaraz. Czesc¢ 1, ,Strategy

& Future” 2000, nr 2, https://strategyandfuture.org/
rewizja-doktryny-mieroszewskiego-i-giedroycia-po-
trzebna-od-zaraz-czesc-1/.

5 J. Bartosiak, Rewizja doktryny Mieroszewskiego i Gie-
droycia potrzebna od zaraz. Czes¢ 2. Nowa wielka strate-
gia Rzeczypospolitej na wschodzie, ,Strategy & Future”
2000, nr 2, https://strategyandfuture.org/rewizja-dok-
tryny-mieroszewskiego-i-giedroycia-potrzebna-od-za-
raz-czesc-2/.
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Polskie sukcesy (i porazki)
na Wschodzie

Sprébujmy przyjrzec¢ sie, na ile skuteczna, a na
ile nieskuteczna byta polska polityka wschodnia
ostatnich trzech dekad. Dyskusje na ten temat
trwajg od wielu lat i nie sg niczym nowym. Cha-
rakterystyczne jest jednak, ze - mimo konfliktu
wiadzy z opozycjg - w Polsce niezmiennie panuje
konsensus polityczny co do jej pryncypiéw. Spo-
ry dotyczg przede wszystkim taktyki prowadze-
nia polityki wschodniej, koniecznosci mniejszych
lub wiekszych korekt, stopnia aktywnosci, ale nie
fundamentalnych zatozen. Te sg i pozostajg nie-
kwestionowane przez zadng z polskich partii par-
lamentarnych (dalej idace zmiany proponuje co
najwyzej Konfederacja).

Najwiekszym sukcesem Polski na Wschodzie jest
istnienie niepodlegtych Ukrainy i Biatorusi. Kaz-
dy rok istnienia i krzepniecia ich panstwowosci
umacnia nasze bezpieczenstwo. Z pewnoscig
obecna Europa Wschodnia i ta sprzed trzydzie-
stu lat to dwa kompletnie rézne Swiaty, a zmiana,
jaka zaszta w tym czasie, jest dla nas korzystna.
Wydaje sie natomiast, ze dyskusjom o polityce
wschodniej czesto towarzyszy zbyt idealistyczne
podejscie, gdyz nasze aspiracje i ambicje, by zmie-
nia¢ rzeczywisto$¢ na Wschodzie, sg tak duze,
ze w wielu momentach nierealne. Moze witasnie
z tych zawyzonych oczekiwan wypltywa nastepnie
surowosc¢ ocen, jakie sami sobie wystawiamy.

Dos¢ powiedzie¢, ze - paradoksalnie - Rosjanie
widzg w nas godnego przeciwnika i czesto maja
o skutecznosci polskiej polityki wschodniej lepsze
zdanie niz my sami. Przypomnijmy, ze ani Polska,
ani jakiekolwiek inne panstwo (wtgcznie ze Stana-
mi Zjednoczonymi, Niemcami czy Rosjg) nie ma
mozliwosci efektywnego wplywania na sytuacje
wewnetrzng na Ukrainie czy Biatorusi. Tym bar-
dziej nie od Polakéw, ale od samych Ukraincéw
i Biatorusinéw zalezy skutecznos¢ transformacji
i procesu reform. Mozemy ich prébowac na réz-
ne sposoby wspiera¢, ale nie my zdecydujemy
o ostatecznym efekcie.

Rozpocznijmy ten krotki przeglad od Ukrainy.
Od poczatku nasza polityka zmierzata do kon-
sekwentnego wzmacniania i wspierania ukrain-
skiej podmiotowosci na arenie miedzynarodo-
wej oraz do integracji Ukrainy ze strukturami
euroatlantyckimi. Mimo réznych rozczarowan
wydaje sie, ze nadal nie uswiadamiamy sobie,
jak donioste zmiany zaszty nad Dnieprem po
2014 roku i jak donioste znaczenie majg one dla
Polski. Otéz w wyniku rosyjskiej agresji Ukraina
uzyskata podmiotowos¢ rozumiang jako brak
mozliwosci powrotu do strefy wpltywéw Mo-
skwy, jednoznacznie opowiadajac sie za opcjg
europejska. Proces reform pozostaje wpraw-
dzie niedokonczony, ale mozna optymistycznie
uzna¢, ze jest nieodwracalny.

Niezaleznie od wielu wyzwan, jakie wcigz stojg
przed Ukraing, zmiany, ktére tam zaszty, ozna-
czaja realizacje fundamentalnego celu polskiej
polityki wschodniej, czyli powstania niezaleznego
od Rosji, przyjaznego Polsce podmiotowego panh-
stwa ukrainskiego, ktére za swdj priorytet uznaje
integracje ze strukturami zachodnimi. Jest to réw-
niez wielki sukces Polski. Juz tylko to wystarczy,
aby uzna¢ bilans polityki wschodniej ostatnich
trzech dekad za dodatni.

To wszystko nie oznacza, ze Polska i Ukraina
maja wytacznie wspdlne interesy, co zresztg nie
jest mozliwe miedzy zadnymi sgsiadami. Spory
polsko-ukrainskie sg i pozostang - i chodzi nie
tylko o historie czy o rosngcg konkurencje na
rynku rolno-spozywczym. Ich najnowszg odstong
moze by¢ publiczna krytyka, jakiej ambasador RP
w Kijowie dokonat wobec ukrainskiego protek-
cjonizmu, ktérego ofiarg padajg réwniez polscy
eksporterzy®. Nie zmienia to jednak faktu, ze na
Wschodzie mamy przyjazne nam panstwo, ktére
ma podobny punkt widzenia na wiele kluczowych
dla nas spraw, za$ zwigzki miedzy nami (ponad

6 b. Uixoubknin, 3a eawy i Hawy eKkoHOMIKY: Wjo 3a6ea-
XHae 8iOHOCUHaM YKpaiHu ma lMoaswi, «€Bponencobka
npasga», 18.06.2020, https://www.eurointegration.
com.ua/articles/2020/06/18/7111218/.
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milion Ukraincéw na polskim rynku pracy i niemal
40 tys. studentéw na naszych uczelniach) syste-
matycznie rosna.

Znacznie mniej powodéw do optymizmu mamy,
kiedy patrzymy na Biatorus. O ile zwykle nie do-
strzegamy naszych sukceséw na Wschodzie, to
przypadek tego panstwa dobrze pokazuje, ze
znacznie chetniej krytykujemy porazki, nawet
tam, gdzie osiggniecie sukcesu nie byto mozli-
we. Biatoru$ pozostaje w orbicie wplywoéw rosyj-
skich, z ktérych - co nierzadko podnoszone jest
jako zarzut pod adresem polityki RP - nie umie-
lidmy jej wyciagng¢. Takie postawienie sprawy
wskazuje na nieznajomos¢ sytuacji biatoruskiej.
Biatorus jest prorosyjska nie tylko dlatego, ze
chce tego rzadzacy od ponad ¢wieréwiecza Alek-
sandr tukaszenko, ale przede wszystkim dlatego,
ze kierunek ten znajduje autentyczne poparcie
u znacznej czesci Biatorusinéw, uznajgcych za na-
turalng wspélnote kulturowa z Rosja. Nawet gdy-
by z Biatorusig graniczyto ,Najbardziej Efektywne
Panstwo Swiata” zmiana obecnego stanu rzeczy
bytaby niezwykle trudna.

Czy jednak rzeczywiscie jest tak, ze w polskiej
polityce wobec Biatorusi nic nie wyszto? Chociaz
stosunki z Minskiem sa trudne, to po 2015 roku
doszto do odmrozenia dwustronnych relacji poli-
tycznych, a Polska stata sie jednym z wazniejszych
partneréw handlowych tego panstwa i tendencja
ta rozwija sie. Polska postrzegana jest przez Bia-
torusinéw jako panstwo sukcesu ekonomicznego
i wzor do nasladowania, czego potwierdzeniem
moze by¢ stale rosnaca liczba biatoruskich stu-
dentéw na polskich uniwersytetach (obecnie ok.
8 tys. 0s6b). Republika Biatorusi jest réwniez waz-
nym odbiorcg polskiej pomocy rozwojowej - tylko
w ciggu ostatniej dekady wyniosta ona 230 min
dolaréw (dla poréwnania, w przypadku Ukrainy
320 min dolaréw)’. Biatoruskie spoteczenstwo
obywatelskie pokazuje swojg site w walce z pan-
demig, co szczegdblnie widoczne jest na tle pasyw-
nosci tamtejszych witadz. Zblizajgce sie wybory

7 Dane OECD. Polska jest drugim - po Niemczech -
najwiekszym unijnym donorem pomocy rozwojowej
dla Biatorusi i Ukrainy.

prezydenckie zaktywizowaty Biatorusinébw w stop-
niu dotychczas bezprecedensowym, ale i wyzwa-
nia stojgce w najblizszym czasie przed Biatorusig
sg wyjatkowo trudne. Pytania o jej suwerennos¢
i przyszto$¢ pozostajg otwarte, co tez sprawia, ze
zatozenia polskiej polityki wschodniej wobec tego
panstwa pozostajg aktualne bardziej niz kiedykol-
wiek wczesniej.

W tej skrétowej analizie nie mozna pomingé
kwestii polityki unijnej w Europie Wschodniej.
Wbrew krytyce ze strony niektérych obserwato-
réow, po wejsciu do Unii Polska nie zrezygnowa-
ta z prowadzenia tradycyjnej polityki wschodniej
i nie oddata ,pateczki” Brukseli. Owszem, w nie-
ktérych sferach zmniejszyliSmy intensywnos¢
kontaktéw dwustronnych, a cze$¢ naszych rela-
¢ji zaczeliSmy rozwija¢ przez UE, za$ w sprawach
bezpieczenstwa Ukrainy blisko wsp&tpracujemy
z USA. Zakotwiczenie Polski w UE otworzyto nam
jednak nowe pole gry na Wschodzie i - co wie-
cej - wcale nie ograniczyto, ale zwiekszyto nasze
mozliwosci. To, co dotychczas robiliSmy w poje-
dynke - czyli prébowaliSmy rozwing¢ sie¢ powia-
zan Ukrainy i Biatorus z Europg - stato sie takze
celem Wspdlnoty. Opracowany w Warszawie
projekt Partnerstwa Wschodniego doprowadzit
do bezprecedensowego wzrostu zaangazowania
unijnego w regionie, byt jednym z akceleratoréw
rewolucji godnosci. Umozliwit takze podpisanie
niezwykle waznej umowy stowarzyszeniowej Unii
Europejskiej z Ukraing (a takze z Motdawig i Gru-
zjg), ktora jest projektem stopniowej integracji
z przestrzenig unijng, w tym poprzez implemen-
towanie dorobku prawnego. Zbyt mato? Z pew-
noscig! Wiemy to my, wiedzg to Ukraincy, ale bar-
dziej odwaznej wizji unijnej polityki wschodniej
niekoniecznie chca wszystkie panstwa unijne. Co
nie zmienia faktu, ze skala powigzah ukrainsko-
-unijnych z kazdym rokiem znaczaco sie zwieksza,
a nie zmniejsza.

*

Polska nie moze nie prowadzi¢ polityki wschod-
niej, gdyz jest to jeden ze strategicznych filarow
(obok unijnego i amerykanskiego) naszej polityki
zagranicznej, bedacej w istocie systemem naczyh



potaczonych. Co jakis czas odbywa sie jednak pro-
ces ponownego przemyslenia jej zatozen i instru-
mentéw, gdyz nieustannie zmienia sie rzeczywi-
stos¢. O ile te powracajace regularnie debaty sg
naturalne, potrzebne, a czesto réwniez ozywcze
dla dyskusji publicznej, to nie przypadkiem stra-
tegiczne pryncypia polityki wschodniej pozostajg
niezmienne. Dzieje sie tak nie z powodu naszej
rzekomej ,stabosci intelektualnej”, ale dlatego, ze
zwyczajnie nie ma dla nich alternatywny.

Dyskutowa¢ nalezy o tym, jak prowadzi¢ polityke
efektywniejsza, jakich nowych jej instrumentéw
potrzebujemy, jak lepiej wspiera¢ polski biznes
na Wschodzie - nie za$ o fundamentalnych zasa-
dach, ktére sg kamieniami wegielnymi naszego
mys$lenia o Wschodzie nie od 1991 roku, ale od

XIX wieku. Ich wywrécenie i wyznaczenie mitycz-
nej, oderwanej od rzeczywistosci ,nowej wielkiej
strategii na Wschodzie” bytoby réwnoznaczne
z negatywnym zwrotem w polskiej polityce zagra-
nicznej w ogéle i przekresleniem jej dorobku.

Wreszcie, skuteczno$¢ polityki oceniajmy nie
w perspektywie kadencji rzagdowej, ale jednej czy
dwoéch dekad. Dopiero uptyw czasu zapewnia
niezbedny dystans, aby pewne procesy zobaczy¢
wyrazniej i wyciggnac z tego wnioski. Najcenniej-
szy, jaki ptynie z polskich dziatah wobec Wschodu
po 1991 roku, pokazuje, ze efekty przynosi tylko
polityka oparta na fundamentalnych zasadach,
zasadniczym konsensusie i konsekwentnie reali-
zowana.
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