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Warszawa, 24 kwietnia 2020 r.

Stanowisko Zespotu Ekspertéw Prawnych Fundacji im. Stefana Batorego w sprawie rozstrzygniecia Trybunatu
Konstytucyjnego z 20 kwietnia 2020 r . (sygn. U 2/20)

Trybunat Konstytucyjny, rozpoznajgc 20 kwietnia 2020 r. wniosek Prezesa Rady Ministréw dotyczacy uchwaty z
23 stycznia 2020 r. pofaczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych Sadu Najwyzszego
(sygn. BSA—1-4110-1/2020), wydat rozstrzygniecie, w ktérym stwierdzit, ze zaskarzona Uchwata jest niezgodna
z przepisami Konstytucji, Traktatu o Unii Europejskiej oraz Konwencji o ochronie praw cztowieka i podstawowych
wolnosci. W komunikacie po rozprawie Trybunat Konstytucyjny przedstawit zarys argumentacji przemawiajgce;j
za stwierdzeniem niekonstytucyjnosci Uchwaty potgczonych Izb SN2,

Zespot Ekspertdw Prawnych Fundacji im. Stefana Batorego informuje, ze poglad prawny przedstawiony przez
Trybunat Konstytucyjny we wspomnianym rozstrzygnieciu, jest btedny z punktu widzenia przepisdw i norm
Konstytucji, a takze dorobku orzeczniczego Trybunatu Konstytucyjnego zgromadzonego do 2015 r.

Sprawa, o ktérej mowa, powinna zosta¢ umorzona, na podstawie art. 59 ust. 1 pkt 2 ustawy z 30 listopada 2016
r. o organizacji i trybie postepowania przed Trybunatem Konstytucyjnym, z powodu niedopuszczalnos$ci wydania
orzeczenia. Trybunat Konstytucyjny nie ma bowiem uprawnied do kontroli konstytucyjnosci uchwat Sadu
Najwyzszego, ani innych aktow stosowania prawa wydawanych przez Sad Najwyiszy, sady powszechne,
administracyjne, czy wojskowe.

Przyjety w wyroku sposdb interpretacji przepisow Konstytucji dotyczacych kompetencji (zakresu kognicji)
Trybunatu Konstytucyjnego oraz przepiséw stanowigcych w tej sprawie tzw. wzorce kontroli, wprost pomija
zaréwno przepisy Konstytucji, jak i wszelkie dopuszczalne w teorii prawa metody wykfadni przepiséw. Wskazuje
takze na oczywistg nieznajomosc roli organdw wymiaru sprawiedliwosci i praktyki ich funkcjonowania, bedacych
konsekwencjg ich usytuowania w systemie organéw panstwa. W sytuacji, gdy Trybunat Konstytucyjny opiera
swoje rozstrzygniecie na — oczywiscie btednej, ale uzytecznej politycznie — tezie, ze uchwata Sgdu Najwyzszego
stanowi akt prawa wewnetrznego, gtebsza analiza merytoryczna tresci tego rozstrzygniecia staje sie niemozliwa.

Z ubolewaniem obserwujemy kolejne orzeczenia Trybunatu Konstytucyjnego, ktérych jakos¢ stanowi obraze dla
polskiego konstytucjonalizmu.

1 W dniu sporzadzania niniejszego stanowiska uzasadnienie wyroku w sprawie U 2/20 nie byto dostepne. Stanowisko zostato
zatem oparte na tezach Komunikatu TK po rozprawie zamieszczonego na stronie Biuletynu Informaciji Publicznej Trybunatu
Konstytucyjnego (www.trybunal.gov.pl).
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Zespot Ekspertow Prawnych Fundaciji im. Stefana Batorego:

dr hab. Piotr Bogdanowicz, Katedra Prawa Europejskiego, Wydziat Prawa i Administracji Uniwersytetu Warszawskiego
tukasz Bojarski, prezes zarzagdu Instytutu Prawa i Spoteczeristwa INPRIS, byty cztonek Krajowej Rady Sgdownictwa

Jacek Czaja, prezes Towarzystwa Prawniczego w Lublinie, byty wiceminister sprawiedliwosci

dr hab. Monika Florczak-Wator, profesor w Katedrze Prawa Konstytucyjnego Uniwersytetu Jagielloriskiego

Jarostaw Gwizdak, prawnik, dziatacz spoteczny, cztonek Zarzadu Instytutu Prawa i Spoteczenstwa INPRIS

dr Wojciech Jasinski, adiunkt w Katedrze Postepowania Karnego Uniwersytetu Wroctawskiego

dr Piotr Ktadoczny, Katedra Prawa Karnego Uniwersytetu Warszawskiego, sekretarz zarzadu Helsinskiej Fundacji Praw
Cztowieka

Magdalena Mierzewska-Krzyzanowska, radca prawny, pracowata jako prawnik w Kancelarii Europejskiego Trybunatu Praw
Cztowieka w Strasburgu, a takze w latach 1993 — 1998 jako prawnik w Sekretariacie Europejskiej Komisji Praw Cztowieka

dr hab. Marcin Matczak, profesor w Katedrze Filozofii Prawa i Nauki o Paristwie Uniwersytetu Warszawskiego, partner w
Kancelarii Domanski Zakrzewski Palinka sp. k.

dr hab. Tomasz Pietrzykowski, profesor w Katedrze Teorii i Filozofii Prawa Uniwersytetu Slaskiego

dr Anna Sledziriska-Simon, adiunkt w Katedrze Prawa Konstytucyjnego Uniwersytetu Wroctawskiego

dr Tomasz Zalasinski, cztonek zarzadu Stowarzyszenia im. prof. Zbigniewa Hotdy, Kancelaria Domaniski Zakrzewski Palinka
sp.k.

prof. dr hab. Fryderyk Zoll, Katedra Prawa Cywilnego Uniwersytetu Jagiellonskiego, profesor Uniwersytetu w Osnabriick

Zespot Ekspertow Prawnych dziatajgcy przy Fundacji im. Stefana Batorego zajmuje sie oceng przygotowywanych przez rzad i
parlament zmian prawnych dotyczacych ustroju panstwa oraz miejsca instytucji publicznych i obywatelskich w systemie
prawa. Cztonkowie Zespotu prowadzg monitoring projektow aktow prawnych, analizujac je przede wszystkim pod katem
zgodnosci wprowadzanych rozwigzan z Konstytucja RP, normami miedzynarodowymi i demokratycznymi standardami
panstwa prawa. Oceniajg tez stopien ingerencji przepiséw w prawa cztowieka i obywatela oraz kierunek zmian ustrojowych,
jaki wytycza stanowione prawo.



