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Polacy-Ukraincy, Polska-Ukraina.
Paradoksy stosunkéw sasiedzkich

W poszukiwaniu kontekstu dla wspotczesnego wizerunku Ukrainy 1 Ukraincéw w oczach Polakow
trzeba siggna¢ do historii. W Polsce czgsto mysli si¢ o sasiadujacych narodach w kontekscie
historycznym. Dotyczy to szczegodlnie Ukraincow, z ktorymi Polacy przez wiele stuleci zyli w
jednym panstwie. By¢ moze ten wtasnie fakt byt powodem traktowania Ukraincoéw protekcjonalnie,
z Wyzszoscia, w potaczeniu ze stanowczym brakiem akceptacji dla ujawniajacych si¢ w réznym
czasie ukrainskich dazen niepodlegtosciowych. Byto tak nawet w XIX wieku, gdy pozbawieni
swojego panstwa Polacy poszukiwali sojusznikow w walce o jego odrodzenie. W polskiej mysli
politycznej pojawita si¢ wtedy idea wspotpracy polsko-ukrainskiej', jednak dyskusje nad przysztym
ksztalttem Rzeczypospolitej zdominowaly koncepcje inkorporacyjnego, a nie federacyjnego
potaczenia Polski i Ukrainy. Idea braterstwa przerodzita si¢ wigc w negacj¢ odrgbnosci narodowe;j
Ukraificow i ich prawa do wiasnego pafistwa®.

Podobnie byto po I wojnie $wiatowej. Jak pisze Adolf Juzwenko®, ,,ani historyczne, ani polityczne
ani etniczne racje nie ulatwiaty polsko-ukrainskiego porozumienia. (...) W II Rzeczypospolitej idea
panstwa narodowego wzigta gor¢ nad idea narodu panstwowego”. Mtode panstwo polskie
prowadzilo polityke dyskryminacji mniejszosci narodowych, przy czym antagonizm pogiebiat
jeszcze fakt, ze podzialy etniczne w znacznym stopniu pokrywaty si¢ z podzialami socjalnymi.
Ukraincy — czy tez jak wtedy mowiono Rusini — mieszkali najczgséciej na wsiach, byli chtopami.
Wiascicielami majatkoéw byli na ogot Polacy albo Rusini, ktorzy ulegli polonizacji.

W publikacjach z tamtego czasu mozna spotka¢ si¢ z teza o kulturowej wyzszosci Polakow nad
Ukraincami a takze o niezdolnos$ci Ukraincéw do uzyskania niepodlegtosci (patrz np. Kossak-
Szczucka 1996). Nie sa to oczywiscie jedyne publikacje, ale to one — jako zgodne z idea polskiego

panstwa narodowego — nadaja ton mysleniu o Ukraincach.

! Syntetyczny przeglad tych idei mozna znalezé w eseju Aleksandra Ziemnego (1991), zas obszerny wybor tekstow
zwolennikoéw polsko-ukrainskiego porozumienia — tych sprzed wielu lat i wspotczesnych — zawiera antologia Nie
jestesmy ukrainofilami pod redakcja Pawta Kowala et al.(2002).

? Pojawiaja si¢ takze koncepcje, ze Rusinéw stworzyli zaborey, np. Roman Dmowski pisat w 1992 r.: , Niemcy na
dhugo przed wybuchem wojny powzigli mysl zorganizowania Matorusindéw w panstwo ukrainskie i dawali otwarte
poparcie ukrainskiemu ruchowi narodowemu” (cyt. za P. Kowal, Przyczynki do dziejow ,, sprawy ukrainskiej” w Polsce
w: (P. Kowal et al. 2002) s. 10).

? Patrz wstep do wspomnianej wyzej antologii Nie jestesmy ukrainofilami.



Obrazu skomplikowanych relacji polsko-ukrainskich dopeiniaja dramatyczne wydarzenia II wojny
Swiatowej, ktore w polskiej potocznej pamigei historycznej jednoznacznie jawia si¢ jako czystka
etniczna, rzez ludnos$ci polskiej dokonana przez Ukraincoéw. Sprawa ta jest tym bardziej trudna, ze
w czasach komunistycznych oficjalnie o tym nie moéwiono, nie bylo dyskusji historykdéw, nie
prowadzono badan itp. Przekazywano jedynie w ustnej formie tragiczne doswiadczenia tych, ktorzy
przezyli. Ukraina byta czg$cia Zwiazku Radzieckiego, a Polska jego krajem satelickim. Ta sytuacja
praktycznie uniemozliwiata rzeczywista dyskusj¢ nad wspolna przeszioscia. Ta dyskusja rozpoczeta
si¢ dopiero po 1991 r.

Tymczasem negatywny stereotyp Ukraincow jako zbrodniarzy umacnialy i rozpowszechniaty w
mtodym pokoleniu wydane po wojnie ksiazki, ktore byly obowiazkowa lektura szkolna, a z ktoérych
mozna bylo wywnioskowa¢, ze gléwnym celem dziatalnos$ci Ukrainskiej Armii Powstanczej byto

mordowanie Polakéw.

Od ponad 10 lat Ukraina jest niepodlegtym panstwem. Granica polsko-ukrainska w niczym nie
przypomina tej z czasow radzieckich. Niemal od poczatku polskiej transformacji Polacy maja dos¢
intensywne kontakty z Ukraincami i innymi obywatelami krajéw dawnego ZSRR. Kontakty te sa
zupetnie innego typu niz te, ktore miaty miejsce w czasach komunistycznych, przy czym chodzi tu
nie tylko o ich nie spotykana wcze$niej intensywno$¢. Ukraincy wystgpuja w tych kontaktach
czesto w nowej, nieznanej wezesniej Polakom roli — imigrantow ekonomicznych zajmujacych si¢
handlem i1 praca ,,na czarno”.

Przez lata wielu mieszkancow Polski wyjezdzato do pracy, najczgsciej do Europy Zachodniej, by
zarobi¢ na zycie. Dzi$ spotykaja si¢ z tymi, ktorzy w tym samym celu przyjezdzaja do Polski. Jest
to nowe doswiadczenie spoteczne, ktore nie moze pozostaé bez wplywu na ksztaltowanie si¢
wizerunku Ukraincéw w oczach Polakoéw 1 na postawy polskiego spoteczenstwa wobec Ukraincow
jako narodu i Ukrainy jako panstwa.

Ukraina jest najwigkszym europejskim krajem, ktory po rozszerzeniu Unii Europejskiej znajdzie si¢
poza jej granicami’. Od poczatku uzyskania niepodleglosci panstwo ukrainskie zajmuje wazne
miejsce w polskiej polityce zagranicznej. Polska polityka wobec Ukrainy do$¢ czesto przyciaga
uwage mediow, a budowane od poczatku lat 90. stosunki migdzy naszymi krajami nabieraja dzi$
nowego znaczenia w konteks$cie zblizajacego si¢ przystapienia Polski do Unii Europejskie;j.
Wszystkie te watki — nowa rola Ukraincéw jako imigrantéw ekonomicznych oraz spoteczny

wizerunek panstwa ukrainskiego w oczach Polakéw staly si¢ tematem prezentowanego w

* Najwigksza jest oczywiscie Rosja, ale trudno uznaé ja za kraj jednoznacznie europejski.



niniejszym tekécie sondazu’. Wazna kwestig bylo poznanie opinii polskiego spofeczenstwa o
prowadzonej przez Polske polityce wobec Ukrainy. Pierwsze badanie poruszajace niemal wszystkie
te watki zostalo przeprowadzone dwa lata wczesniej, w styczniu 2001 r. przez Instytut Spraw
Publicznych. Dane opublikowane przez ISP (patrz Konieczna 2001) staty si¢ dla nas w wielu
kwestiach punktem odniesienia, dzigki ktéremu mozna bylo formulowa¢ wnioski odnosnie

dynamiki opisywanych zjawisk.

Ukraincy jako przybysze

Polskie spoteczenstwo na ogot uwazane jest przez socjologdw za co najmniej niechgtnie nastawione
do obcych, jesli nie wprost za ksenofobiczne®. Historycznie tego rodzaju postawom sprzyjat fakt, ze
przecigtny Polak miat bardzo niewiele kontaktow z cudzoziemcami, a juz zupelnie nieznanym
zjawiskiem byli cudzoziemscy pracownicy. Przez lata Polska byla krajem dostarczajacym
imigrantow na europejskie i pozaeuropejskie rynki pracy, a nie celem migracji. Wyjatkowe
przypadki pracy czy osiedlania si¢ na stale cudzoziemcow w Polsce byly ze statystycznego punktu
widzenia tak nieznaczace, ze nie mogly wptywac na §wiadomos$¢ tzw. przecigtnego obywatela.
Sytuacja zaczeta zmienia¢ si¢ w latach dziewigédziesiatych. Zilozylo si¢ na to wiele czynnikow,
sposrod ktérych rozpad ZSRR 1 bloku wschodniego miat decydujace znaczenie. Polska stata si¢ z
poczatku krajem tranzytowym, a dzi§ zaczyna zmienia¢ si¢ w kraj przyjmujacy imigrantéw (Iglicka
2003). Fakt ten ma znaczenie zaro6wno dla polskiego rynku pracy, jak tez dla spotecznego
wizerunku narodéw sasiednich, ktorych przedstawiciele czgsto szukaja w Polsce nielegalnego i
legalnego zatrudnienia.

Jak ten stan rzeczy odbiera polskie spoteczenstwo? Okazuje sig, ze Polacy sa obecnie stosunkowo
przychylnie nastawieni do imigrantow zarobkowych, szczegolnie, jesli pytanie jest sformutowane
ogoblnie. Zapytani o to, jak powinien zachowac si¢ polski rzad w obliczu naptywajacych do kraju
cudzoziemcow z krajow o gorszej niz Polska sytuacji ekonomicznej, polscy respondenci dosy¢
czgsto wyrazali przekonanie, ze nalezy takim osobom zezwoli¢ na pracg (tak sadzitlo w sumie 46%).
Tylko 17% prezentowato postawe zdecydowanie przeciwna imigrantom, za§ 32% bylo zdania, iz

rzad powinien stara¢ si¢ ogranicza¢ naptyw cudzoziemcoéw do Polski. Ilustruje to wykres 1.

> Prezentowany w niniejszym artykule sondaz zostal przeprowadzony przez Centrum Badania Opinii Spotecznej na
zlecenie Fundacji im. Stefana Batorego w dniach 7-8 grudnia 2002 r. Proba liczyta 1000 oso6b. Badanie to jest czescia
projektu Fundacji im. Stefana Batorego i Fundacji Widrodzennia The Enlarged EU and Ukraine — New Relations.
Zostalo sfinansowane ze srodkéw PAUCI.

® Zob. np. Paulo de Carvalho Studenci obcokrajowcy w Polsce, 1S UW, Warszawa 1990.



Wykres 1
Jak powinien zachowad¢ si¢ polski rzad w obliczu naplywajacych do kraju imigrantéw zarobkowych?

37
40
S s S 2. |

K| i I B i
P I e [ e i
204+ ---—-—-—---—--————————————4  fo————————— R
15+~ B s F Bt B Sttt R St
1M04+----——"-----—"—"—~"—~—~—~—~—~——~——~4 - oo
5 S - -—-—-4 |- _-_______-_4f Ll _________ Lo
0 T T T
powinien zezwoli¢ na zezwoli¢, jesli jest dla ogranicza¢ naptyw uniemozliwi¢ naptyw
prace wszystkim nich praca imigrantéw imigrantéw

Dane: Fundacja Batorego, 2002

Trzy lata wczesniej, w 1999 roku niemal co trzeci respondent (31%) byl zdania, ze w ogoble nie
powinno si¢ zezwalaé na prace cudzoziemcdw’, dzi§ podobny poglad wyraza o polowe mniej
badanych (17%).

Prezentowane tu postawy najsilniej uzaleznione byty od wieku. Przy czym zalezno$¢ ta okazata si¢
niemal liniowa — im mlodsi respondenci tym bardziej otwarci na imigrantow. W najmtodszej
kategorii wiekowej (18-24 lata) w sumie 60% ankietowanych wyrazito poglad, ze nalezy zezwoli¢

na pracg wszystkim imigrantom lub tez nalezy zezwoli¢ im na pracg wtedy, gdy jest dla nich praca.

Mapka 1
Regionalne zrdznicowanie postaw wobec imigrantéw ekonomicznych

__|Zezwolié na prace cudzoziemcom

Il Ograniczaé naptyw cudzoziemcow

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

Starsi czg¢$ciej byli sktonni ogranicza¢ przyjazdy zarobkowe cudzoziemcodw do Polski.
Warto zwroci¢ uwagg takze na to, ze stopien otwartosci na imigrantow byt wyraznie zréznicowany
regionalnie. Najwigcej zwolennikoOw ograniczania przyjazdow cudzoziemcoéw znalazto si¢ w

regionie poludniowo-wschodnim graniczacym z Ukraina (Mapka 1), za$ najbardziej otwarci okazali

7 Zob. badania CBOS z pazdziernika 1999 r. opisane w artykule Stawomira ELodzinskiego (2002)




si¢ mieszkancy ziem zachodnich i potnocnych, czyli regionu, w ktdrym niemal wszyscy sa w
jakim$ sensie imigrantami (lub potomkami imigrantow)®.

Przedstawione tu dane moglyby sugerowaé, ze Polacy — mimo, ze generalnie raczej akceptuja
imigrantow — sa szczegolnie niechetni imigrantom z Ukrainy. Doktadniejsza analiza uzyskanych w
toku badan danych pokazuje jednak, ze cho¢ taka niech¢¢ w pewnym stopniu rzeczywiscie
wystgpuje, ogoélna charakterystyka postaw Polakow wobec Ukraincow jest bardziej
skomplikowana. Wszelka interpretacja postaw wobec Ukraincow na tle ogdlnego stosunku do
imigrantow ekonomicznych musi uwzglednia¢ fakt, ze Ukraincy sa najliczniejsza 1 najbardziej

widoczna grupa przybyszéw poszukujacych w Polsce zarobku.

Kontakty miedzy Polakami a Ukraincami

Jednym z waznych czynnikdw majacych znaczenie dla ksztattowania si¢ obrazu Ukraincéw w
oczach Polakow jest czgstotliwos¢ 1 rodzaj kontaktow migdzy przedstawicielami obu narodow.

Jak wiadomo, dla istnienia stereotypu osobiste doswiadczenia 1 kontakty nie sa rzecza konieczna,
stereotypy sa czgscia przekazu tradycji kulturowej oraz systemu wartosci obowiazujacego w danej
grupie spotecznej (Nawrocki 2001). Stereotyp Zyda w Polsce istnieje, mimo, ze przedstawiciele tej
narodowoéci sa dzi§ w naszym kraju bardzo nieliczni. Zywe kontakty wpltywaja raczej na
modyfikacje stereotypoOw i1 nie pozwalaja im zakorzeni¢ si¢ w Swiadomosci w jakiej$ uproszczonej i
zeschematyzowanej wersji. Wizerunki innych narodéw uksztaltowane w warunkach statych
kontaktow z przedstawicielami tych narodow maja rodowdd poznawczy, a nie ideologiczny i sa
zazwyczaj w mniejszym stopniu nacechowane emocjonalnie (o réznych funkcjach stereotypow —
patrz Kofta, Jasinska-Kania 2001).

Kontakty Polakow z Ukraincami sa stosunkowo czgste. Ponad potowa badanych (53%)
zadeklarowata, ze miata kontakt z Ukraincami. Wydaje si¢ jednak, ze w ciagu ostatnich lat krag
0soOb, ktoére kontaktuja si¢ z Ukraincami nie poszerza si¢ — doktadnie taki sam wynik uzyskano w
sondazu przeprowadzonym przez Instytut Spraw Publicznych przed dwoma laty (Konieczna 2001).
A zatem modyfikujacy stereotypy wplyw kontaktow osobistych dotyczy jedynie czg$ci
spoteczenstwa.

Badajac postawy wobec Ukraincéw nalezy pamigta¢ o jeszcze jednym waznym czynniku
interweniujacym, ktory trudno jest uchwyci¢ w badaniu ankietowym . Otéz wydaje sig, ze Polacy
czesto nie rozrdzniaja Ukraincoéw, Biatorusindéw i1 Rosjan, okreslajac ich wspdlnym, lekcewazacym
mianem ,,Ruscy”. Do tej samej kategorii zaliczaja niekiedy nawet Kazachow czy przybyszow z

innych krajow azjatyckich, nalezacych dawniej do ZSRR. Gléwnym kryterium przynaleznosci do

¥ Opis podziatu Polski na regiony zastosowanego do potrzeb niniejszego badania znajduje si¢ w Aneksie.



kategorii ,,Ruskich” jest postugiwanie si¢ jezykiem rosyjskim’. Nie wiemy, jaka cze$é badanych
przez nas stereotypow i postaw to stereotypy i1 postawy wobec uogdlnionych ,,Ruskich”, a jaka
dotyczy konkretnie Ukraincow. Wydaje sig, ze im bardziej bezposrednie sa kontakty, tym tatwiej o
rozrdznianie narodowosci 0sob, z ktorymi si¢ kontaktujemy.

Wykres 2 pokazuje, ze spotkania migdzy Polakami i Ukraincami odbywaja si¢ przede wszystkim na
terenie Polski 1 maja gtéwnie charakter praktyczny (handel, ustugi), za$ spedzanie wolnego czasu,
do ktorego mozna zaliczy¢ wyjazdy turystyczne, czy spotkania towarzyskie (znajomi), stanowi
znikomy procent tych kontaktow. Wida¢ to szczegolnie wtedy, gdy jako podstawe analizy

przyjmiemy liczbe kontaktow z Ukraincami (prawa cze$é wykresu'?).

WyKkres 2
Kontakty miedzy Polakami i Ukraincami

(odsetki oséb deklarujacych poszczegélne (Struktura kontaktéw polsko-ukrainskich — 2002)
rodzaje kontaktéw)
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Liczba osob, ktore byly na Ukrainie po rozpadzie ZSRR jest tak niewielka, Ze nie pozwala nawet na
przeprowadzenie analizy, czy osoby odwiedzajace Ukraing réznig si¢ w jaki$ sposob w swym
postrzeganiu Ukrainy i Ukraincéw od reszty respondentow. W swietle tych faktow zaskakujace sa
deklaracje 21% ankietowanych, ktérzy stwierdzili, ze wybraliby si¢ na Ukraing, nawet wtedy,
gdyby Ukraina wprowadzila dla obywateli Polski wizy kosztujace okoto 40 dolarow (tyle w

przyblizeniu obecnie kosztuje ukrainska wiza).

’ Sytuacj¢ dodatkowo komplikuje fakt, ze wigkszo$§¢ Polakoéw nie rozroznia jezykéw ukrainskiego, bialoruskiego
i rosyjskiego, ktore dla polskiego ucha brzmia podobnie do rosyjskiego.

10 Uwaga: prawa cz¢$¢ wykresu przedstawia strukturg kontaktow polsko-ukrainskich. Podstawa dla obliczania
procentéw byla liczba zadeklarowanych typow kontaktow, a nie liczba respondentéw. Dla przyktadu, jesli jeden



Warto w tym miejscu przypomnieé, ze obecnie migdzy Polska a Ukraing obowiazuje umowa o
ruchu bezwizowym (od 1996 r.), na podstawie ktorej obywatele Polski i Ukrainy moga przebywacé
na terytorium sasiada przez okres do 3 miesiecy. Jedynym dokumentem wymaganym do
przekroczenia granicy jest wazny paszport. Mimo tego, wyjazdy na Ukraing sa tak mato popularne.
Trudno wigc uwierzy¢, ze konieczno$¢ zatatwienia formalno$ci wizowych 1 poniesienia
dodatkowych kosztow bedzie dzialala na Polakéw zachgcajaco. Bardziej zainteresowani wyjazdem
okazali si¢ mlodsi respondenci — z kategorii wiekowych 18-24 1 25-39 lat (26% deklarowalo cheé
wyjazdu mimo wiz). Dawalo si¢ takze zauwazy¢ niewielkie zrdéznicowanie zainteresowania
wyjazdem w zalezno$ci od regionu. Interesujace, ze mieszkancy wojewodztw wschodnich byli
takim wyjazdem zainteresowani rzadziej (16%-18%) niz, ci, ktérzy mieszkaja dalej od granicy
polsko-ukrainskie;.

Sadze, ze deklaracje respondentéw nalezy traktowaé raczej jako =zainteresowanie Ukraing
wywotane samym badaniem, niz jako rzeczywista gotowos¢ do wyjazdu. To zreszta ciekawy wynik
pokazujacy, ze samo poruszanie tematu Ukrainy w sposob nieco odmienny od tego, jak zazwyczaj
robig to media, powoduje zainteresowanie ze strony odbiorcow. Moze wigc wystarczy troche
zmieni¢ styl przekazywania przez media informacji o Ukrainie, a zainteresowanie tym krajem w

sposob naturalny wzro$nie?

Ukraincy jako pracownicy

Jak juz wspominatam, od pewnego czasu Polska staje si¢ celem migracji zarobkowych, przede
wszystkim dla jej wschodnich sasiadow. Dostgpne dane wskazuja, ze jesli przybysze zza
wschodniej granicy podejmuja w Polsce prace — najczesciej jest to praca nielegalna. Warto jednak
doda¢, ze wsrdd cudzoziemcow uzyskujacych zezwolenie na legalne zatrudnienie w naszym kraju
najliczniejsi sa takze przybysze ze wschodu, w tym na pierwszym miejscu Ukraincy (Iglicka 2003).
Nie ma doktadnych danych dotyczacych skali zatrudniania Ukraincow ,,na czarno”. Szacunkowe
okreslenia liczby nielegalnie pracujacych cudzoziemcoOw wahaja si¢ — w zaleznos$ci od instytucji —
od okoto 100-200 tysigcy (Krajowa Inspekcja Pracy) do nawet 1 miliona (Krajowy Urzad Pracy)
(Lodzinski 2003).

Nasze badania wskazuja, ze 14% respondentow miato bezposredni lub posredni kontakt z

pracownikami z Ukrainy, przy czym 2% zadeklarowato, Ze osobiscie zatrudniali Ukraincow.

respondent zadeklarowat, ze zatrudnia pracownikow z Ukrainy oraz ze handluje z Ukraincami na bazarze — byto to
liczone jako dwa kontakty.



Doktadnie takie same wyniki uzyskal dwa lata wczesniej Instytut Spraw Publicznych. Wydaje sig
wiec, ze jest to sytuacja stabilna''.

W Polsce jest ok. 12,5 mln. gospodarstw domowych, jesli 2% z nich zatrudnialo co najmniej
jednego Ukrainca, to znaczy, ze w réznym czasie moglto w Polsce pracowa¢ okoto 250 tys.
obywateli Ukrainy. Jest to oczywiscie szacunek bardzo przyblizony, gdyz po pierwsze, jeden
Ukrainiec czgsto pracuje w kilku gospodarstwach domowych (to prowadzi do zawyzania
szacowanej liczby pracujacych), po drugie — zapewne nie wszyscy respondenci zatrudniajacy
Ukraincow przyznali si¢ do tego (to z kolei zaniza liczbe pracujacych). Bylo wreszcie takze jeszcze
jedno zrodto bigdu: sondaz ten byt badaniem reprezentacyjnym, a wigc uzyskane wyniki sa
obarczone btgdem (nie wiadomo czy w danym wypadku btad byt in plus czy in minus).

Zdaniem naszych respondentéw pracujacy w Polsce cudzoziemcy najczesciej zajmuja si¢ handlem
(ten rodzaj zajecia wskazalo 70%), pracuja w budownictwie lub przy pracach remontowych (39%)
albo tez w rolnictwie i ogrodnictwie (17%). Inne wymieniane przez badanych zajgcia imigrantow
to: praca fizyczna (8%), pomoc domowa (6%), prostytucja (6%), gastronomia (3%), ré6znego
rodzaju dziatalno$¢ przestgpcza, jak przemyt, ztodziejstwo, bandytyzm (3%).

Tylko 16% badanych byto zdania, ze Ukraincy wyrdzniaja si¢ rodzajem wykonywanych w Polsce
zajec, pozostali sadzili, ze takiej roznicy nie ma (55%), badz nie mieli w tej sprawie zdania (29%).
Okazato si¢ jednak, ze lista prac wykonywanych przez Ukraincow zdaniem tych, ktorzy dostrzegali
jakas ich narodowa specyfike, nie rdzni si¢ od listy zaj¢¢ wymienianych jako wykonywane przez
imigrantow w ogole. Jedyna roznica dotyczyta kolejnosci — budownictwo i remonty wymieniano
nieco czegsciej niz handel.

Okazato si¢ przy tym, ze Ukraincy sa generalnie uwazani za dobrych pracownikdéw. Opini¢ taka
wyrazali nie tylko ci respondenci, ktorzy mieli wlasne doswiadczenia w tym wzgledzie. Pytanie
zadawali$my wszystkim badanym. Mozna wigc stwierdzi¢, ze w Polsce panuje pozytywna opinia o
Ukraincach jako pracownikach. Doktadniej ilustruje to wykres 3.

Wigkszo$¢ osob, ktore mialy do czynienia z pracownikami z Ukrainy, wyrazata satysfakcjg z ich
pracy (w sumie 58% ,,zadowolonych” 1 ,,raczej zadowolonych”). Niezadowolonych byto tylko 5%,
pozostali nie mieli zdania. Brak zdania moze oznacza¢, ze nie byto otwartych konfliktow miedzy
pracodawcami a ich ukrainskimi pracownikami. Moze takze oznacza¢ niedostateczna wiedzg, gdyz
pytaliSmy réwniez osoby majace posredni kontakt z pracownikami z Ukrainy (przez sasiadow lub

krewnych).

" Nalezy jednak takze pamigtac, ze wynik 2% miesci si¢ w granicach btedu pomiaru obydwu cytowanych sondazy. Nie
mozna zatem zbyt powaznie traktowac uzyskanych na tej podstawie liczebnosci nielegalnych pracownikow z Ukrainy.
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Wykres 3
Ocena Ukraincow jako pracownikéw

Czy Ukraincy sa dobrymi pracownikami? Tak oceniali ich pracodawcy
(pytanie zadawano wszystkim respondentom) (pytanie o satysfakcje z pracy Ukraincéw zadawano tylko tym,
ktérzy mieli posredni lub bezposredni kontakt z pracownikami z
Ukrainy)
0 10 20 30 40 50
j i i i trudno
tak 13 ie-
:| | | | pov.vu'a zadowo-
| | | | | dzie¢ leni
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raczej tak 32
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raczej nie 6 | | | niezado-
| | | | woleni
o 3%
nie j 3 | | | raczej raczej
! ! ! ! niezado- zadowo-
T : : ; } woleni leni
tl'l.-ldn(? ] 46 2% 18%
powiedzie¢ : : : :
| | | |

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego, 2002

Podzielone byly zdania naszych respondentow na temat tego, czy Ukraincy zabieraja prace

Polakom, czy tez wykorzystuja nisze na rynku pracy, to znaczy podejmuja si¢ zajec¢, ktorych Polacy

nie chca wykonywac. Poglad drugi — o wykorzystywaniu nisz — miat wigcej zwolennikow (50%)

niz przekonanie o tym, ze Ukraincy zabieraja Polakom pracg (44%). Jednocze$nie jednak niemal co

czwarty badany byl przekonany, ze wystepuja oba zjawiska razem — czyli Ukraincy podejmuja si¢

zajec, ktorych Polacy nie chca wykonywac 1 jednoczesnie zabieraja pracg Polakom (tabela 1).

Tabela 1

Czy Ukraincy zabieraja Polakom prace.

Ukraincy podejmuja sie zaje¢, Nie zgadzam sie z tym, ze Ukraincy
ktérych Polacy nie chcg podejmuja sie zajec¢, ktérych Polacy RAZEM
wykonywac nie chcg wykonywac
. I 23% 21%
Uk b Polak 9
raincy zahieraja Folakom prace wszystkich badanych wszystkich badanych 44%
Nie zgadzam sie z tym, ze Ukraifncy 27% 10% 379
zabierajg Polakom prace wszystkich badanych wszystkich badanych °
RAZEM 50% 31%

Uwaga: Pominigto osoby, ktére odpowiedzialy ,,trudno powiedzie¢” na co najmniej jedno z pytan. Takich byto 19%

Czgstos¢ wystgpowania opisanych tu przekonan dotyczacych znaczenia przybyszow z Ukrainy dla

polskiego rynku pracy nie byla zwiazana ani z demograficznymi charakterystykami respondentow

ani z miejscem ich zamieszkania. Pewien wplyw na te przekonania miala sytuacja materialna

rodziny respondenta. Osoby, ktore ocenialy sytuacje swojej rodziny jako zla, czgsciej niz pozostali

respondenci miaty sktonno$¢ do dostrzegania rywalizacji o pracg migdzy Polakami i Ukraifncami.



W tej grupie co trzeci respondent nalezal do kategorii osob, ktore uwazaja, ze Ukraincy zabieraja

Polakom pracg a nie wykonuja tej, ktorej Polacy nie chca.

Przygladajac sig¢ przedstawionym tu opiniom Polakéw o Ukraincach jako pracownikach i o ich roli
na polskim rynku pracy mozna doj$¢ do wniosku, ze ogélnie rzecz biorac nie ma tu problemu, nie
wida¢ potencjalnego zrédta konfliktu, nie ma powodu do postaw wrogosci czy niechgci na tle
konkurencji o pracg. Odsetek osob, ktore dostrzegaja polsko-ukrainska rywalizacje o prace jest
stosunkowo niewielki. Jednocze$nie pracownicy z Ukrainy sa cenieni — wigkszo$¢ pracodawcow
jest z nich zadowolona.

W Swietle tych danych z pewnym zaskoczeniem mozna przyjaé fakt, ze wigkszos¢ badanych (53%)
uwaza samo zjawisko nielegalnej pracy Ukraincow w Polsce za szkodliwe dla polskiej gospodarki
(wykres 4).

By¢ moze taki rozktad odpowiedzi jest wynikiem uzycia w pytaniu sformutowania ,,nielegalna
praca”, ktore zasugerowalo respondentom, ze skoro prawo tego nie akceptuje, to oni takze nie

powinni.

Wykres 4
Ocena znaczenia nielegalnej pracy Ukraincow dla polskiej gospodarki

35 32

04
254 21 21 ]
204 ------------------------ - - - - - - 16-- -
54
104~ z ,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, N

I3 N A D R D I o
0

korzystna raczej korzystna obojetna raczej szkodliwa trudno
szkodliwa powiedzie¢

Dane: Fundacja Batorego, 2002

Okazato sig, ze osoby, ktoére uwazaty Ukraincow za dobrych pracownikdéw nieco czegsciej niz inni
dostrzegali korzysci z ich pracy dla polskiej gospodarki. Ale w tej grupie - podobnie jak w innych —
przewazali zwolennicy pogladu, iz praca Ukraincéw niesie negatywne konsekwencje. Przekonanie
o szkodliwosci dla gospodarki pracy Ukraincéw byto zwigzane z wiekiem, przy czym mtodsi
respondenci (ponizej 40 lat) wykazywali wigksza sktonnos¢ do dostrzegania szkodliwosci tej pracy
niz osoby, ktore przekroczyly czterdziestkg. By¢ moze miata tu znaczenie sytuacja na rynku pracy —
mtodsi respondenci albo nie podjgli jeszcze pracy zawodowej albo maja nieugruntowana pozycj¢ na
rynku, boja si¢ wigc wszelkiej konkurencji. Jest takze prawdopodobne, ze respondenci, ktérzy

przekraczaja wlasnie czterdziestke wciaz pamigtaja wtasne wyprawy na Zachoéd w poszukiwaniu
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pracy i dlatego sa mniej sklonni do negatywnego oceniania tych, ktorzy dzi§ robia to samo w
Polsce.

Nietrudno si¢ domysli¢, ze negatywne konsekwencje pracy Ukraincow dla polskiej gospodarki
widzieli najczes$ciej ci badani, ktorzy sadzili, ze Ukraincy zabieraja Polakom pracg. W tej grupie az
77% respondentdw bylo zdania, ze praca UkraincoOw jest szkodliwa dla polskiej gospodarki,
podczas gdy wsérod zwolennikéw pogladu przeciwnego — ze Ukraincy wypetniaja niszg na rynku
pracy — 40% sadzito, ze ich praca szkodzi Polsce.

Interesujaca jest zwlaszcza postawa tej drugiej grupy. To jedna ze sprzecznosci w polskim odbiorze
Ukraincéw. Oto mamy grupg oséb (dos¢ liczna), ktora nie widzi problemu polsko-ukrainskiej
rywalizacji na rynku pracy. Ludzie ci sadza bowiem, ze Ukraincy wykonuja te prace, ktorych
Polacy wykonywac¢ nie chca — uzupetniaja wigc istotna luke na rynku pracy. Jednoczesnie w tej
grupie niemal co drugi badany jest przekonany, ze praca Ukraincow — ta wypeiniajaca luke —
szkodzi polskiej gospodarce. To nie ostatni paradoks postrzegania Ukraincéw przez Polakow.
Wydaje sig, ze ujawnione tu sprzecznosci w duzym stopniu wynikaja z braku wiedzy czy tez z
niedostatecznego namystu respondentéw nad poruszana w sondazu kwestia. Praca Ukraincow w
Polsce nigdy nie stala si¢ tematem szerokiej debaty w mediach, nie jest tez czgstym tematem
rozméw miedzy ludzmi, wigc a na co dzien respondenci — nawet ci korzystajacy z ustug
cudzoziemskich robotnikow — nie sa zmuszeni do zastanowienia si¢ szerzej nad ta sprawa i
sformutowania jakiego$ stanowiska. Do takiego wniosku sktania fakt, ze pozytywna ocena pracy
Ukraincow dla polskiej gospodarki szczegolnie wyrdznialy si¢ osoby, ktore sa §wiadome faktu, ze
w stosunkach polsko-ukrainskich sa obecnie kwestie sporne i potrafia wskaza¢ te kwestie. Sa to
wigc ludzie ogdlnie zainteresowani stosunkami polsko-ukrainskimi, zastanawiajacy si¢ nad réznymi
ich aspektami. Ta refleksja doprowadzita znaczna cz¢$¢ z nich do wniosku, ze fakt pracy, nawet
nielegalnej, Ukraincoéw w naszym kraju nie jest szkodliwy'. Pozostali nie zastanawiaja si¢ nad ta

kwestia, wigc ich poglady sa niespdjne.

Kwestia wiz dla Ukraincow

Ostatnim aspektem postaw Polakow wobec Ukraincow jako przybyszow jest kwestia wiz dla
obywateli Ukrainy. Sprawa ta jest dyskutowana od dtuzszego czasu w s$rodkach masowego
przekazu, przy czym prezentowane jest w tych dyskusjach jasne stanowisko, ze Polska musi
wprowadzi¢ te wizy, gdyz jest to jeden z podstawowych warunkéw jej przystapienia do Unii
Europejskiej, poniewaz Ukraina znajduje si¢ na ,,czarnej liScie” panstw, od ktérych obywateli

wszystkie kraje strefy Schengen wymagaja wiz.
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Nie dziwi wigc fakt, Zze generalnie projekt wprowadzenia tych wiz cieszy si¢ w Polsce poparciem
(Wykres 5). Doktadnie polowa badanych jest zdania, ze wprowadzenie wiz dla Ukraincéw bedzie
dla Polski korzystne, przeciwny poglad wyrazitlo 24%. Takie same wyniki uzyskal dwa lata
wczesniej Instytut Spraw Publicznych (Konieczna 2001).

Poparcie dla wiz jest bardzo stabilnie roztozone w polskim spoteczenstwie. Nie jest zrdznicowane
regionalnie ani wiekowo. Nieco nizszy od przecigtnego poziom poparcia dla wiz obserwuje si¢ w
grupie osob, ktore sadza, ze Ukraincy wypelniaja luki na rynku pracy, podejmujac si¢ prac
niechcianych przez Polakow. Do$¢ zaskakujaco wyglada zalezno$¢ miedzy poparciem dla wiz a
opiniami o Ukraincach jako pracownikach. Osoby, ktére odpowiedzialy ,,zdecydowanie tak™ na
pytanie o to, czy Ukraincy sa dobrymi pracownikami popieraja wizy nieco rzadziej niz pozostali
badani, lecz juz osoby, ktéry uwazaja Ukraincéw za ,,raczej dobrych” pracownikdéw popieraja wizy
istotnie czg$ciej niz pozostali badani.

Wykres 5
Ocena znaczenia przyszlego wprowadzenia wiz dla Ukraincow

Ostyczen 2001
W grudzien 2002~ 5g -
,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,,, 2 5 R
,,,,,,, 5,,,,4:,,,,,,, _
korzystne dla raczej korzystne raczej niekorzystne  trudno powiedzie¢

Polski niekorzystne

Dane: 2001 — Instytut Spraw Publicznych
2002 — Fundacja im. Stefana Batorego

Patrzac wiec z perspektywy generalnej, wydaje si¢, ze opinia o jakosci wykonywanej przez
UkraincoOw pracy nie ma istotnego znaczenia dla ksztattowania si¢ poparcia dla wprowadzenia wiz
dla obywateli Ukrainy, a zaobserwowane zréznicowania maja charakter przypadkowy.

Poparcie dla wprowadzenia wiz jest w pewnym stopniu zwigzane z postawami wobec wstapienia
Polski do Unii Europejskiej — przy czym zwolennicy akcesji sa czgsciej za wprowadzeniem wiz niz
jej przeciwnicy. Zaleznos¢ ta nie jest jednak silna.

Pewien wptyw na poglady dotyczace wiz ma wyksztalcenie respondentow, przy czym z ogolnej
tendencji wyrozniaja si¢ tu respondenci o wyksztatceniu pomaturalnym i wyzszym, ktorzy znacznie
czesciej niz pozostali sa przeciwnikami wiz. W tej grupie co trzeci badany jest zdania, ze

wprowadzenie wiz dla obywateli Ukrainy bgdzie dla Polski niekorzystne.

'2'W tej grupie 13% badanych sadzito, ze praca Ukraincow jest ,.korzystna” lub ,raczej korzystna” (wsrod pozostatych
respondentow — 7%), dalsze 26% stwierdzito, ze jest ona obojgtna (wsrdd pozostatych okoto 20%).
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Oczekiwania, jakie Polacy wiaza z wprowadzeniem wiz dla Ukraincéw sa przede wszystkim
zwigzane z kwestiami bezpieczenstwa 1 porzadku — 40% spodziewa si¢ spadku poziomu
przestgpczosci w naszym kraju, za§ 39% oczekuje zniknigcia kolejek 1 balaganu na granicy.
Podobne oczekiwania dominowaty dwa lata wcze$niej, gdy swe badania prowadzit Instytut Spraw
Publicznych. Poréwnanie oczekiwan respondentow zwiazanych z wprowadzeniem wiz dla

obywateli Ukrainy, obecnie 1 dwa lata wcze$niej, przedstawia ponizsza tabela (tabela 2).

Tabela 2
Oczekiwania zwiazane z przyszlym wprowadzeniem wiz dla Ukraincéw
Styczen Grudzien
2001 2002

Zmniejszy sie poziom przestepczosci w Polsce 44 40
Znikng kolejki i batagan na granicy 36 39
Wizy utrudnig kontakty handlowe miedzy Polakami a Ukraincami 23 29
Porzadnym obywatelom Ukrainy bedzie tatwiej przyjecha¢ do Polski 22 28
Porzadnym obywatelom Ukrainy bedzie trudniej przyjecha¢ do Polski 15 19
Pogorszy sie sytuacja materialna mojej rodziny 3 3

Dane: 2001 — Instytut Spraw Publicznych
2002 — Fundacja im. Stefana Batorego

Warto zwroci¢ uwage, ze odsetek 0sob oczekujacych spadku przestepczosci troche si¢ zmniejszyt,
wzrdst natomiast istotnie (o 6 punktow procentowych) udziat respondentow, ktorzy obawiaja sig, ze
wizy utrudnia kontakty handlowe migdzy Polakami a Ukraincami. Z drugiej strony jednak czesciej
niz przed dwoma laty oczekiwano tego, ze wizy utatwia dostep do naszego kraju tzw. ,,porzadnym
obywatelom” Ukrainy. Okazato si¢ tez, ze bardzo niewielu respondentéw obawia si¢ pogorszenia
wlasnej sytuacji materialnej w wyniku wprowadzenia wiz dla Ukraincow. Tak samo byto 2 lata
temu. Wydaje si¢ wigc, ze mimo dos¢ szeroko rozpowszechnionego handlu polsko-ukrainskiego
oraz wzajemnego $wiadczenia ustug, dla bardzo niewielu osob ustugi te maja istotne znaczenie
materialne (lub nie sa §wiadomi tego znaczenia). Ewentualna rezygnacja z nich nie pociagnie za
soba powaznych konsekwencji dla gospodarstwa domowego.

Sprawa wiz dla wschodnich sasiadow Polski (nie tylko Ukraincéw) zajmuje sporo miejsca w
dyskusjach prowadzonych na tamach prasy (w ciagu ostatnich 10 lat na tamach jednej tyko gazety
Rzeczpospolita ukazato si¢ ponad 1000 réznej wielkosci 1 wagi tekstow poswigconych tej
problematyce)13. Wypowiadaja si¢ rowniez na ten temat politycy. Oficjalne stanowisko Polski jest
takie, ze wizy dla Ukraincow maja by¢ mozliwie tatwo dostepne'®. Nasze badania pokazaty, ze

stanowisko to cieszy si¢ poparciem jedynie 40% respondentéw. Taki sam odsetek chcialby, by wizy

'3 Patrz internetowe archiwum Rzeczpospolitej http://www.rp.pl

" Prezydenci Polski i Ukrainy we wspdlnym o$wiadczeniu zadeklarowali, ze wprowadzane przez Polske od 1 lipca
2003 wizy dla obywateli Ukrainy beda bezptatne, zas Ukraina utrzyma bezwizowy wjazd na swoje terytorium dla
obywateli Polski.
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byly bardziej restrykcyjne, drogie, wymagajace wielu formalnosci, a wigc bedace silniejsza bariera
dla chcacych przyjecha¢ do naszego kraju.

Bardzo trudno jest znalez¢ czynniki wpltywajace na stanowisko naszych respondentow w kwestii
rodzaju wiz dla Ukraincow. Nie ma tu istotnego znaczenia ani ocena Ukraincéw jako pracownikow
ani przekonanie o negatywnych badz pozytywnych konsekwencjach ich pracy dla polskiej
gospodarki. Za trudno dostgpnymi wizami czg$ciej opowiadali si¢ ci respondenci, ktorzy uwazali,
ze Ukraincy zabieraja Polakom pracg. Osoby, ktore nie dostrzegaty polsko-ukrainskiej rywalizacji o
prace byty bardziej sklonne popiera¢ wizy tatwo dostgpne. Jednak zaleznosci te byty stosunkowo
stabe. Podobnie, jesli chodzi o zalezno$¢ opinii dotyczacych wiz i stopnia poparcia dla
eurointegracyjnych perspektyw Polski. Zwolennicy integracji chgtniej przyznaliby Ukraincom
tatwo dostepne wizy niz ci, ktorzy integracji nie popierali. | ta zalezno$¢ byta jednak staba.

Za trudno dostepnymi wizami znacznie czg$ciej niz inni opowiadali si¢ badani, ktorzy odczuwali
nieche¢ do Ukraincow. W grupie odnoszacych si¢ do tego narodu z sympatia byto — oczywiscie —
wigcej zwolennikow wiz tatwych do uzyskania. Jednak zaskakujacy jest fakt, ze niemal co trzeci
respondent deklarujacy sympati¢ do Ukraincow byt jednoczesnie zwolennikiem trudno dostgpnych
wiz dla nich.

Podobnie wygladata sytuacja z punktu widzenia zwiazku opinii na temat wiz z postawami wobec
imigrantéw w ogole. Osoby przychylniej nastawione do imigrantow czgsciej byly sklonne
opowiadac si¢ za tatwo dostgpnymi wizami niz ci, ktérzy zadali ograniczenia naptywu imigrantow.
Jednak zalezno$¢ ta okazata si¢ zaskakujaco staba. Osoby najprzychylniej nastawione do pracy
imigrantdw rowniez stosunkowo czgsto opowiadaty si¢ za zaporowymi wizami dla Ukraincow. Te
ostatnia zalezno$¢ pokazuje wykres 6.

Wykres 6

Odsetki zwolennikow wiz latwodostepnych i ,,zaporowych” w grupach wyréznionych ze wzgledu na stosunek do
pracy imigrantéw w Polsce.
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zwolennicy bezwarunkowego zwolennicy zezwalania na zwolennicy ograniczania  zwolennicy uniemozliwienia
zezwalania na prace prace imigrantéw, gdy jest przyjazdéw imigrantow przyjazdow imigrantow
imigrantow dla nich praca zarobkowych zarobkowych

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

Warto jednak dostrzec takze przystowiowa druga strong medalu — ot6z nawet ci respondenci, ktérzy

sa zwolennikami uniemozliwienia przyjazdu imigrantom zarobkowym, stosunkowo czgsto
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opowiadaja si¢ za tatwodostepnymi wizami dla Ukraincéw — jedna czwarta osob, ktore sadza, ze
rzad powinien zabroni¢ przyjazdu imigrantom zarobkowym, jednocze$nie popiera tatwodostgpne
wizy dla Ukraincow.

Wsrod zwolennikéw tatwodostgpnych wiz najwigcej byto oséb w wieku od 40 do 59 lat, o
stosunkowo wysokim poziomie wyksztalcenia. Poza tym bardziej sprzyjali Ukraincom me¢zczyzni
niz kobiety.

Opinie dotyczace wiz dla Ukraincéw to kolejny element stosunku Polakow do ich wschodnich
sasiadow, w ktorym wystepuja niespojnosci 1 paradoksy. Sa one zapewne w duzej mierze
rezultatem tego, ze kwestie imigracji, nielegalnej pracy a takze innych rodzajow dziatalnos$ci
cudzoziemcoOw w Polsce (w tym takze przestgpczosci) sa nowymi elementami rzeczywistosci, z
ktorymi respondenci stykaja si¢ w najlepszym razie od 10 lat, a na ogot jeszcze krocej. Stad tak
wiele tu paradoksoOw. Nowe zjawiska jeszcze nie ,utarly si¢” w $wiadomosci, nie obrosty
stereotypami, nie ma tez na ich temat ,,obiegowych sadéw, a ci respondenci, ktoérzy na codzien nie
zastanawiaja si¢ nad kwestiami poruszanymi w sondazu nie maja do konca sformutowanych

pogladow na ten temat.

Ukraincy jako ,,swoi” i jako ,,obcy”

W prowadzonych regularnie przez CBOS badaniach stosunku Polakow do réznych narodéow od
pewnego czasu obserwowana jest tendencja wzrostu sympatii do wschodnich sasiadow
(Strzeszewski 2003). Tendencje t¢ mozna zauwazy¢ takze poréwnujac wyniki badania
przeprowadzonego przed dwoma laty przez Instytut Spraw Publicznych z ostatnimi, bedacymi

przedmiotem niniejszej analizy.

Tabela 3
Sympatia Polakéw do wybranych narodow (poréwnanie ze styczniem 2001).
Bardzo duza Ani Bardzo duza )
sympatia Sympatia sympatia, Niechec¢ nieche¢ Trudno Srednia*
Naréd ani nieche¢ powiedzie¢
. . 2001 10 16 39 14 12 9 3.01
Biatorusini
2002 9 19 53 11 6 1 2.88
. 2001 23 29 35 5 2 7 2.28
Czesi
2002 24 36 31 6 2 1 2.25
. 2001 18 20 39 9 10 5 2.71
Niemcy
2002 14 29 36 13 1 2.70
N 2001 11 16 37 15 16 6 3.09
Rosjanie
2002 8 20 45 16 10 1 3.00
2001 23 29 34 4 1 8 2.26
Stowacy
2002 20 36 36 5 2 1 2.32
. s 9 14 35 17 17 8 3.19
Ukraincy 2001
2002 8 23 43 15 10 1 2.96

* Przy obliczaniu wartosci $redniej pominieto odpowiedzi trudno powiedzie¢. Ze wzgledu na zastosowang skale, im wieksza
jest wartos¢ sredniej, tym wigksza przecietna nieche¢ do danego narodu.
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Gdy zwrdécimy uwage na zmiang $redniej sympatii w ciaggu dwoch lat dzielacych prezentowane
badania, okaze si¢, ze najwigksze zmiany — w kierunku wzrostu sympatii — miaty miejsce w
odniesieniu do Rosjan, Biatorusinéw i1 Ukraincow. Zmiana w stosunku do tego ostatniego narodu
okazala si¢ na tyle znaczaca, ze Ukraincy przestali by¢ najmniej lubianym narodem spos$rod

sasiadow Polski'’.

Ukraincy jako sasiedzi — sympatia i dystans

Bardziej doktadna analiza odpowiedzi na pytania o sympati¢ do réznych narodéow pokazata, ze
respondenci dzielg przedstawione w powyzszej tabeli narody na dwie zasadnicze grupy'®. Pierwsza
grupa to odbierani z jednoznaczna sympatia Czesi i Stowacy. Do tej grupy zaliczaja si¢ takze
Niemcy, cho¢ sa oni w pewnym sensie outsiderami w grupie i stosunek do nich juz nie jest tak
jednoznaczny jak w przypadku potudniowych sasiadow Polski'’.

Druga grupeg, bardziej spdjna pod wzgledem stosunku respondentéw do niej, tworza wschodni
sasiedzi Polski — Biatorusini, Rosjanie 1 Ukraincy. Zaliczenie ich do jednej grupy oznacza, ze
stosunek oso6b badanych do tych narodow jest wewngtrznie skorelowany. Osoby, ktére z sympatia
odnoszg si¢ np. do Biatorusinéw maja jednoczesnie tendencje do odnoszenia si¢ z wigksza niz inni
sympatig do Rosjan i Ukraincow.

Postawy Polakéw wobec wschodnich sasiadow charakteryzuja si¢ m.in. tym, ze istotnie zaleza od
og6lnego optymizmu zyciowego osob badanych. Wskaznikiem tej zalezno$ci moze by¢ istnienie
korelacji migdzy sympatia do Ukraincéw, Rosjan i Bialorusindw a subiektywna ocena potozenia
materialnego rodziny. Osoby, ktorym we wilasnych oczach powodzi si¢ lepiej sa przychylniej
nastawione do wymienionych narodow niz ci, ktorzy skarza si¢ na zta sytuacj¢ materialna. Tego
rodzaju tendencji nie obserwujemy w stosunku Polakéw do pozostatych sasiadow.

Sympatia do Ukraincow jest zwiazana, cho¢ stabo, z wiekiem i silniej — z wyksztalceniem.
Najmniej niechg¢tni Ukraincom sa respondenci z grup wiekowych 25-39 1 40-59 lat oraz ci o
najwyzszym poziomie wyksztatcenia. Najstarsi 1 najmtodsi respondenci wykazuja podobne —
nacechowane wigksza niz wérdd innych grup nieufnoscia i niechgcia — postawy wobec wschodnich

sasiadow. Przyczyny tych postaw sa jednak odmienne. Badania Instytutu Spraw Publicznych

'> Na niniejszej liscie brakuje Litwinéw, ale wiadomo skadinad, ze sympatia do tego narodu jest w Polsce znaczna
(patrz np. komunikat z badan CBOS nr BS/1/2003 ze stycznia 2003 r. Czy Polacy lubiq inne narody, oprac. M.
Strzeszewski (http://www.cbos.com.pl).

'® Sympatie i niecheci do wymienionych na liscie narodow zostaly poddane analizie czynnikowej. Okazato sie, ze
wyrdznita ona dwa czynniki, ktore uwzgledniaja 68% wariancji tworzacych je zmiennych. Pierwszy czynnik i bardziej
spojny czynnik to wschodni sasiedzi (Bialorusini, Rosjanie, Ukraincy), drugi: Stowacy, Czesi, i Niemcy.

7 K westia postaw Polakéw wobec Niemcow nie jest tematem niniejszego opracowania, warto jednak w tym miejscu
podkresli¢, ze postawy te ulegly w ciagu ostatnich 10 lat bardzo silnym zmianom. Niemcy ,,awansowali” z grupy
narodow najmniej lubianych, do grupy tych, ktoérych Polacy darza dzi$ najwigksza sympatia. Jest to sytuacja zupetnie
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prowadzone przed dwoma laty pokazaly, Ze na opini¢ ludzi starszych o Ukraincach najsilniej
wplywa pamig¢ przesztosci i zakorzenione w historii stereotypy. Mtodzi za$ kieruja si¢ na ogédt
przekonaniami opartymi na wspotczesnych obserwacjach — Ukraincy sa dla nich czgsto ludzmi
»drugiej kategorii”, biedakami poszukujacymi w Polsce ng¢dznego zarobku. Sa wigc po prostu
nieatrakcyjni.

Postawy wobec Ukraincow sa slabo zréznicowane regionalnie. Przy czym ziemie pdinocne i
zachodnie nie ro6znia si¢ pod tym wzgledem od centralnych regionéw Polski. Wyrdznia si¢ za to
graniczacy z Ukraing region potudniowo- wschodni, w ktorym panuje wigksza niech¢¢ w stosunku
do Ukraincoéw. Zaobserwowane roznice regionalne nie sa jednak duze.

Interesujaca miara poczucia dystansu w stosunku do innego narodu jest blok pytan tworzacych tzw.
Skale Bogardusa. Skala ta zostata po raz pierwszy zastosowana w badaniach spotecznych w latach
20. ubieglego stulecia, dzi§ zwykle jest modyfikowana tak, by tworzace ja pytania przystosowac do
wspotczesnych warunkow. Tego rodzaju miarg¢ dystansu wykorzystano w badaniach polsko-
ukrainskich Instytutu Spraw Publicznych i zostala réwniez w identycznej postaci powtdrzona w
badaniach bedacych przedmiotem niniejszego opracowania'®.

Przygladajac si¢ danym dotyczacym poziomu dystansu spolecznego w stosunku do Ukraincow
trudno nie dostrzec bardzo istotnej zmiany, ktéra dokonata si¢ w ciagu ostatnich dwoch lat. W
styczniu 2001 r. Ukraincy byli czgéciej akceptowani niz odrzucani jedynie w dwoéch rolach — jako
turysci 1 jako wspotpracownicy. Dzi$ sytuacja si¢ odwrdcita — pozostaty jedynie trzy role, w ktorych
wigcej badanych odrzuca obecno§¢ Ukraincéw niz akceptuje. Chodzi tu o kierowanie firma,
przynaleznos$¢ do rady miejskiej i wejscie do rodziny przez malzenstwo. Ta ostatnia okoliczno$¢

zreszta budzi wyraznie mniejszy sprzeciw niz dwie pierwsze.

Tabela 4
Poziom dystansu Polakéw wobec Ukraincow (styczen 2001 i grudzien 2002)
Tak Nie pozyeci!,;?eé

Czy zgodzit(a)by sie Pan(i) zeby Ukrainiec...

2001 2002 2001 2002 2001 2002
Odwiedzit Polske jako turysta 85 95 11 4 4 1
Pracowat razem z Panem (Panig) 45 59 39 33 16 8
Byt Pana(i) najblizszym sasiadem 42 58 43 34 15 8
Zamieszkat w Polsce na state 40 51 47 37 13 12
Wszedt do grona Panskich bliskich przyjaciot 40 53 40 37 20 10
Otrzymat polskie obywatelstwo 34 50 51 38 15 12
Stat sie cztonkiem Pana(i) rodziny przez matzenstwo z Pana(i) dzie¢mi 29 42 48 43 24 15
Kierowat firma, w ktorej Pan(i) pracuje 24 41 58 50 18 9
Nalezat do rady miejskiej w Pana(i) miescie 22 33 63 58 15 9

Dane: 2001 — Instytut Spraw Publicznych
2002 — Fundacja im. Stefana Batorego

wyjatkowa w postawach Polakéw wobec innych narodoéw i jest wynikiem konsekwentnej pracy prowadzonej po obu
stronach granicy polsko-niemieckie;j.

'8 Analiza czynnikowa potwierdzita, ze wszystkie wykorzystane do konstrukeji tej skali pytania sa wskaznikami jednej
postawy, ktora mozna za Bogardusem nazwaé dystansem spotecznym.
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Odczuwany poziom dystansu do Ukraificow jest stosunkowo silnie zalezny od wieku'® i
wyksztalcenia®. Przy czym zalezno$é ta jest w obu przypadkach zblizona do liniowej — im wyzsze
wyksztatcenie i mtodszy wiek tym mniejsze poczucie dystansu do Ukraincow.

Warto zwrdci¢ uwage na regionalne zréznicowanie badanego dystansu do Ukraincow. Ilustruje to
ponizsza mapka.

Silniejszy dystans do Ukraincow wystgpuje w tych wojewodztwach, w ktorych respondenci maja
najwigksze szanse na spotkanie z przedstawicielami tego narodu, tj. w regionie potudniowo-
wschodnim. Interesujace, ze ziemie zachodnie 1 potnocne, gdzie mieszka najwigcej przedstawicieli
mniejszosci ukrainskiej, charakteryzuja si¢ wyraznie mniejszym dystansem takze do Ukraincow z

Ukrainy (o postawach wobec mniejszo$ci ukrainskiej — patrz nizej).

Mapka 2
Regionalne zrdznicowanie dystansu spolecznego do Ukraincow

Podane liczby oznaczaja sredni poziom dystansu mierzonego na skali 1-9.

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

Najbardziej powszechny sprzeciw budzi udziat Ukraincow we wladzach lokalnych. Dotyczy to
catej badanej zbiorowosci, w ktorej jedynie co trzeci respondent byt sktonny zgodzi¢ sig, by
Ukrainiec nalezal do rady w jego miejscu zamieszkania.

Opisywane tu poczucie dystansu jest do$¢ silnie skorelowane z przekonaniem, ze Ukraincy
zabieraja Polakom prace’. Przy czym oczywiscie im silniejsze jest to przekonanie tym mniejsza
sktonno$¢ do akceptowania Ukraincow we wszystkich rolach, o ktére pytaliSmy. Podobnie jest —
oczywiscie — ze zwiazkiem migdzy odczuwanym dystansem a sympatia do Ukraincow. Tu

wspotczynnik korelacji wynosi az -0.47 (im wigksza sympatia tym mniejszy dystans).

' Wspotczynnik korelacji Pearsona r=0.27.

2 Wspotezynnik korelacji rang Tau-Kendalla=0.19 (zmienna ,,wyksztatcenie” jest zmienna porzadkowa, dlatego do
pomiaru zalezno$ci miedzy dystansem do UkraincoOw a wyksztalceniem zastosowano wspotczynnik korelacji
rangowej).

! Wspotezynnik korelacji Pearsona 0.29.
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Jak mozna bylo oczekiwaé, poczucie dystansu jest takze zwigzane z opiniami na temat
wprowadzenia wiz dla obywateli Ukrainy. Wizy czg$ciej sa popierane przez osoby, ktoére nie
akceptuja Ukraincow w wigkszosci opisywanych tu rol spotecznych. Wydaje si¢ przy tym, ze
kwestia tatwo- lub trudnodostepnych wiz jest jeszcze jedna miara poczucia dystansu Polakow do
Ukraincow.

Poczucie dystansu, podobnie jak inne wskazniki postaw wobec narodéw sasiednich jest zapewne w
znacznej mierze funkcja informacji. Wiadomo od dawna, ze cze$ciej boimy si¢ 1 odrzucamy to, co
nieznane. Tym mozna ttumaczy¢ dos¢ dziwny na pierwszy rzut oka fakt, ze nieco mniejszy dystans
do Ukraincow odczuwaja osoby, ktore sa §wiadome istnienia kwestii spornych migdzy Polska a
Ukraing. Osoby te byly bardziej sklonne do akceptowania Ukraincow zwlaszcza w tych rolach,
ktore pozostali respondenci najczeséciej odrzucali — a wige na przyktad jako radnych, szefow firm

czy przyjaciot.
Ukraincy jako mniejszos$¢ narodowa w Polsce

W poprzednich rozwazaniach wielokrotnie pojawial si¢ watek postaw wobec mniejszosci
ukrainskiej jako sktadnika postaw wobec Ukraincéw, czasem trudnego do oddzielenia od stosunku
do obywateli Ukrainy. W tej czg$ci przedmiotem analizy bgda zwtaszcza postawy Polakéw wobec

mniejszosci ukrainskiej 1 poréwnanie ich z postawami wobec obywateli Ukrainy.

Wykres 7
Czestos¢ wskazywania mniejszo$ci narodowych

70 64 63
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Niemcy Ukraincy Zydzi Biatorusini  Rosjanie Litwini Romowie Inni

Dane: Fundacja Batorego, 2002

Swiadomo$¢ istnienia w Polsce mniejszo$ci narodowych jest stosunkowo powszechna, cho¢ co
jedenasty badany (9%) nie potrafil wskaza¢ zadnej mniejszosci. Najczgsciej wskazywano Niemcow

(64%) i Ukraincow (63%). Te wihasnie mniejszosci sa w Polsce najliczniejsze™. Czestosé

2 Ciagle jeszcze nie ma wynikow spisu powszechnego, ktoéry powinien przynies¢ odpowiedz na pytanie o liczebno$é
mniejszosci narodowych. Wedlug szacunkdéw Rzeczpospolitej, Niemcow jest od 300 do 500 tys., Biatorusinow i
Ukraincow od 200 do 300 tys., liczebnos¢ pozostatych mniejszosci nie przekracza kilkudziesigciu tys. (Rzeczpospolita,
12-13.01.2002). Dane istotnie rdzniace si¢ od przytoczonych przez Rzeczpospolitq podaje Zbigniew Kurcz (2002).
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wskazywania poszczegdlnych mniejszo$ci byta prawdopodobnie jednak bardziej zwiazana z ich
obecno$cia w zyciu publicznym i1 mediach niz z liczebnoscia — wedtug cytowanego juz przeze mnie
zrodia, liczba Biatorusinow jest mniej wigcej rowna liczbie Ukraincéw, jednak o Biatorusinach

pamigtato znacznie mniej respondentow. Ilustruje to wykres 7.

Odpowiedzi na pytania dotyczace akceptacji Ukraincow — obywateli Polski w réznych rolach
spotecznych pokazaty, ze respondenci odczuwaja mniejszy dystans do tych oséb niz do Ukraincow
— przybyszow z Ukrainy. Struktura tego dystansu jest jednak podobna w przypadku obu grup
Ukraincéw: najmniej sprzeciwu budza oni jako sasiedzi i wspotpracownicy, a najwigcej — jako
cztonkowie wtadz lokalnych lub szefowie.

Wida¢ wigce, ze respondenci ch¢tniej akceptuja UkraincoOw w takich rolach, ktére stosunkowo mato
wptywaja na ich zycie. Sasiedzi czy wspdtpracownicy sa zwykle ,,obok™ nas — nie trzeba koniecznie
z nimi utrzymywac kontaktoéw, ich dziatania nie musza nas w zaden sposob bezposrednio dotykac.
Inaczej sprawa wyglada z wiadza lokalna czy szefostwem firmy, w ktorej pracujemy. Podj¢te przez
te ciata decyzje dotycza nas bezposrednio — zalezymy od tych decyzji i nasi respondenci niechgtnie
akceptuja tego rodzaju zaleznos¢ od obcych.

Warto jednak zauwazy¢, ze jedynie rola czlonka rady miejskiej miata wigcej przeciwnikow (48%)
niz zwolennikow (42%). Pozostale role — nawet te najmniej akceptowane — byty jednak czesciej
przyjmowane niz odrzucane. Ponizsza tabela pokazuje kompletne dane na temat dystansu
odczuwanego w stosunku do cztonkdw mniejszosci ukrainskiej w Polsce w pordwnaniu z

dystansem wobec Ukraincéw z Ukrainy.

Tabela 5
Poziom dystansu Polakéw w stosunku do mniejszo$ci ukrainskiej i Ukraincow z Ukrainy

Tak Nie Trudno powiedzie¢

Ukrainiec Cztonek Ukrainiec Cztonek Ukrainiec Czionek

Czy zgodzit(a)by sie Pan(i), zeby Ukrainiec... z Ukrainy | mniejszosci | z Ukrainy | mniejszosci | z Ukrainy = mniejszosci
Pracowat razem z Panem (Panig) 59 68 33 26 8 6
Byt Pana(i) najblizszym sasiadem 58 70 34 24 8 6
Wszedt do grona Panskich bliskich przyjaciot 53 56 37 35 10 9
Stg;if(i():zégirg;rr Pana(i) rodziny przez matzenstwo 42 45 43 40 15 14
Kierowat firma, w ktérej Pan(i) pracuje 41 46 50 45 9 8
Nalezat do rady miejskiej w Pana(i) miescie 33 42 58 48 9 10

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

Interesujaco wyglada analiza regionalnego zrdznicowania poczucia dystansu do mniejszos$ci
ukrainskiej. Podobnie jak to byto w przypadku poprzednio opisywanego stosunku do Ukraincow —
przybyszow, silniejszym poczuciem dystansu wyrdzniat si¢ region potudniowo-wschodni. W
regionie tym mieszka wigcej osob nalezacych do mniejszos$ci ukrainskiej niz np. w Polsce

centralnej. Jednak najwigksze skupiska tej mniejszosci s na ziemiach zachodnich i pélnocnych — a
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ten region wyrdznia si¢ wyjatkowo przychylna postawa zar6wno wobec imigrantow z Ukrainy czy
ogblnie obywateli tego kraju, jak tez wobec samej mniejszo$ci ukrainskiej. Warto takze zwrocié
uwage na to, ze w tym regionie roznica w stosunku do ,,swoich” 1 ,,obcych” Ukraincow jest takze

relatywnie najmniejsza (Mapka 3).

Mapka 3
Regionalne zrdznicowanie dystansu spolecznego do Ukraincow

m dystans do Ukraincéw z Ukrainy

dystans do ukrainskiej mniejszosci narodowe;j

Uwaga: prezentowany na tej mapce $redni dystans do
Ukraincow z Ukrainy i do Ukraincow nalezacych do
mniejszosci narodowej w Polsce byt mierzony na
podstawie tylko tych rél spotecznych, ktére byly wspdine
dla obu tych grup, dlatego dane z tej mapki réznig sie od
danych z Mapki 2.

Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

Niestety nie dysponujemy danymi pozwalajacymi zbada¢, z czego konkretnie wynikaja bardziej
negatywne postawy wobec mniejszosci ukrainskiej w regionie, ktory jest faktycznie ojczyzna tej
mniejszosci. Moze by¢ tak, ze biezace kontakty z Ukraincami z drugiej strony granicy 1 wynikajace
z nich codzienne problemy prowadza do konfliktéw, ktore z kolei powoduja zwigkszona niech¢¢ do
Ukraincow w ogole, niezaleznie od ich obywatelstwa. Jest jednak rowniez mozliwe, ze w tym
regionie bardziej pamigta si¢ histori¢ i to ona przede wszystkim rzutuje na postawy wobec tego
narodu. Dzisiejsi mieszkancy regionu wschodniego to w znacznej czesci potomkowie tych, ktorzy
czynnie lub biernie uczestniczyli w walkach z Ukraincami w czasie i po II wojnie $wiatowe;.
Trudno powiedzie¢, w jakim stopniu te ,,opowiesci dziadkowe” maja dzi§ znaczenie dla
ksztattowania postaw wobec Ukraincéw. Badania wydaja si¢ §wiadczy¢ o tym, ze coraz mniejsze —
ale czy ten wplyw zupelie zniknal? W regionie potudniowo-wschodnim jest stosunkowo
najwigkszy odsetek osob, ktére uwazaja pojednanie migdzy Polakami a Ukraincami za niemozliwe
(bardziej szczegblowo zajmuje sig ta kwestia nizej). To zdaje si¢ potwierdza¢ hipoteze o lokalnie
wigkszej roli historii w ksztaltowaniu postaw wobec Ukraincow.

Wyrazne wyroznianie si¢ przychylna postawa wobec Ukraincéw mieszkancoOw ziem poédtnocnych i
zachodnich moze zastanawiaé. Przeciez na tamte tereny przesiedlano nie tylko Ukraincéw, ale

takze, a moze nawet przede wszystkim, Polakow pochodzacych z terenéw wiaczonych po II wojnie
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Swiatowej do ZSRR, a wigc réwniez z Galicji, Wotynia itp., czyli obecnej Zachodniej Ukrainy. Ci
ludzie — podobnie jak mieszkancy dzisiejszej Polski poludniowo-wschodniej — mogli mieé
negatywne doswiadczenia z Ukraincami. Mozna by si¢ zatem spodziewac zwigkszonej niecheci w
stosunku do Ukraincow w tej grupie badanych.

Takie oczekiwania opieraja si¢ réwniez na innych badaniach dotyczacych stosunkéw migdzy
narodami sasiadujacymi. Renata Siemienska (2001) stwierdzita, ze we wszystkich krajach, ktore
badata (a byly to kraje Europy Srodkowej i Wschodniej) istnieje sktonno$¢ do przypisywania
negatywnych cech narodom, z ktérymi ma si¢ 1 najczesSciej miato si¢ w przesztosci wiele
kontaktéw. Przy czym pretensje, ktore sa przy tej okazji formutowane sa zazwyczaj zwigzane z
istniejacymi w przesztosci konfliktami o terytorium, z dyskryminacyjna polityka narodowa itp.
Tymczasem w wypadku mieszkancoOw ziem zachodnich i pdéinocnych wplyw tego mechanizmu na
ksztaltowanie si¢ postaw wobec Ukraincow okazal si¢ znikomy. Ponadpigcdziesigcioletnie
zamieszkiwanie w srodowisku wielokulturowym, wieloetnicznym spowodowato znacznie wigksza
niz w innych regionach kraju tolerancj¢ w stosunku do inno$ci. Mechanizmy spolecznej integracji
na tych terenach i towarzyszace im ksztattowanie si¢ postaw otwartych na przedstawicieli innych
kultur 1 narodéw opisuje Wojciech Lukowski (2002). Wspolne dla niemal wszystkich nowych
mieszkancOw omawianego regionu do$wiadczenie wykorzenienia bylo na tyle silne, ze nie
pozwalato na kultywowanie antagonizméw rodem z zupelnie innego terytorium i innego czasu, a
wigc innego $wiata. W $wietle zaprezentowanych przez Lukowskiego wynikéw badan, szczegolnie
przychylne Ukraincom postawy prezentowane na zachodzie 1 pdinocy naszego kraju staja sie

zrozumiale.

Postrzeganie panstwa ukrainskiego

Jak staratam si¢ przekona¢ Czytelnikow w zaprezentowanych dotychczas rozwazaniach, kontakty
polsko-ukrainskie sa dosy¢ intensywne. Ponad potowa mieszkancow Polski miata jakie§ kontakty z
Ukraincami, najczesciej handlowe. Tego rodzaju kontakty moga stanowi¢ podstawe, czy
przynajmniej wazny czynnik ksztattujacy opinie na temat Ukraincéw jako ludzi (jednostek),
ewentualnie jako narodu (zbiorowosci). Mato pomocne sa natomiast dla wyrobienia sobie pogladoéw
na temat kraju pochodzenia tych ludzi. Opinie dotyczace kraju moga uksztattowa¢ odwiedziny w
tym kraju, zwlaszcza, jesli sa czeste. Jesli kraju z roznych przyczyn nie odwiedzamy, nasze opinie z
koniecznos$ci powstaja przede wszystkim na podstawie informacji dostarczanych przez media.

Prezentowane tu badanie pokazuje, ze w przypadku postrzegania Ukrainy przez Polakow mamy do
czynienia niemal wylacznie z tym drugim przypadkiem. Polacy nie jezdza na Ukraing. W ciagu

ostatnich 10 lat ten kraj odwiedzito zaledwie okoto 4% mieszkancéw Polski. (Nie jest to wiele,
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zwlaszcza jesli wezmiemy pod uwage fakt, ze — zgodnie z innymi badaniami — w 2001 r. 61%
obywateli przynajmniej raz przekroczylo granice kraju™). Nieco ponad pofowa respondentow
zadeklarowata natomiast, ze czytala w prasie lub ogladata programy TV dotyczace Ukrainy. Trzeba
o tym pamigta¢ analizujac obraz panstwa ukrainskiego i stosunkéw polsko-ukrainskich w oczach
naszych respondentéw — jest on ksztattowany przede wszystkim przez media.

Z tego zapewne wynika do$¢ specyficzny obraz Ukrainy, ktéry uksztattowal si¢ w oczach
mieszkancow Polski. Nasi respondenci byli przekonani, ze na Ukrainie panuje korupcja (69%) 1
wysoki poziom przestgpczosci (71%), ale wigkszo$¢ z nich nie potrafita wypowiedzie¢ si¢ w
kwestii tego, czy w tym kraju istnieje system parlamentarny (60% odpowiedzi ,,nie wiem”) lub
gospodarka rynkowa (58% ,,nie wiem”). Bardzo wielu respondentéw uwazato ponadto, ze jest to
kraj zbiurokratyzowany (46%), nie przestrzegajacy wolnosci obywatelskich (47%) 1 ogarnigty
stagnacja ekonomiczna (49% nie zgodzilo si¢ ze stwierdzeniem, ze na Ukrainie ,,jest szybki wzrost
gospodarczy™).

Przedstawiony tu obraz jest z jednej strony bardzo negatywny, z drugiej za$ jednak — jak stwierdzila
Bogumita Berdychowska®* — nie odbiega zasadniczo od tego, co Ukraincy sami mysla o swoim
panstwie. To, co w postawach Polakéw moze niepokoi¢, to nie tyle negatywna ocena Ukrainy jako
panstwa, ile bardzo wysokie odsetki odpowiedzi ,,nie wiem” przy réznych charakterystykach tego
panstwa, nawet tak neutralnych jak pytanie o system parlamentarny czy typ ustroju ekonomicznego.
Ten stan rzeczy wskazuje na brak podstawowej wiedzy, bedacy takze wynikiem braku

zainteresowania panstwem ukrainskim ze strony wigkszos$ci mieszkancoéw Polski.

Stosunki polsko-ukrainskie i polska polityka wobec Ukrainy

Gdy przed dwoma laty Instytut Spraw Publicznych prowadzit swoje badania nad wizerunkiem
Ukrainy w Polsce, w sumie 63% ocenito stosunki polsko-ukrainskie jako ,,raczej dobre” (60%) i
,bardzo dobre” (3%). Co 6smy respondent natomiast uwazal, ze stosunki te sa ,raczej zie”
(Konieczna 2001). Nie wiemy, czy ocena stosunkow polsko-ukrainskich zmienita si¢ od tamtego
czasu. Wiemy natomiast, ze 38% badanych jest Swiadomych istnienia kwestii spornych migdzy
Polska a Ukraina. Pozostali uwazaja, ze takich spraw nie ma (31%) badZ nie maja na ten temat
zdania (31%).

Respondenci, ktoérzy odpowiedzieli twierdzaco na pytania o sporne kwestie najczescie] wymieniali
konflikt wokét Cmentarza tyczakowskiego we Lwowie 1 innych polskich miejsc pamigci na

Ukrainie (18%), do$¢ czesto mowili ogdlnie o ,,sprawach zwiazanych z historia” (13%). Inne

= Wyjazdy Polakéw za granice i znajomosé jezykéw obeych. Komunikat z badan, CBOS, Warszawa, lipiec 2001, s. 1-3.
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problemy byly wymieniane zaledwie przez kilka procent badanych, naleza do nich ,,wspoiczesne
stosunki gospodarcze i polityczne” (4%), ,,spory terytorialne bedace konsekwencja powojennego
ustalenia granic” (3%), .,stosunki migdzy ludZzmi” (3%), ,,sytuacja mniejszosci polskiej na
Ukrainie” (2%). Swiadomo$¢ istnienia spraw spornych miedzy Polska a Ukraing byta zwiazana z
wyksztatlceniem — im wyzszy byt poziom wyksztatcenia respondentéw tym wigkszy odsetek osob
odpowiadal twierdzaco na pytanie o kwestie sporne. Prawie nie bylo tu natomiast zwiazku z
wiekiem, z jednym wyjatkiem. Osoby z najmtodszej kategorii wiekowej wiedzialty o kwestiach
spornych wyraznie rzadziej niz reszta badanych.

Interesujaco przedstawialo si¢ regionalne zrdéznicowanie opinii o istnieniu spordw polsko-
ukrainskich. Respondenci z dwoéch opisywanych wcezesniej regionéw, charakteryzujacych sig
najwigksza niechecia do Ukraincow, tzn. potudniowo-wschodniego 1 podinocno-zachodniego,
najczesciej mieli wyrobione zdanie na temat tych sporéw — w tych dwoch regionach najmniejszy
byt odsetek odpowiedzi ,trudno powiedzie¢” i zarazem bylo wigcej niz w innych regionach
zard6wno o0sOb uwazajacych, ze sa kwestie sporne, jak i takich, ktérzy byli przekonani, ze takich
kwestii nie ma.

Kwestia zwiazana ze stosunkami polsko-ukrainskimi jest poparcie dla polityki Polski wobec jej
wschodniego sasiada. Przywotywane tu wielokrotnie badanie Instytutu Spraw Publicznych z
poczatkow 2001 r., pokazato znaczace poparcie dla prowadzonej przez Polske od poczatku lat 90.
aktywnej polityki w stosunku do Ukrainy. Okazalo sig, ze tendencja ta nie tylko nie ostabta, ale w

niektorych aspektach ulegla nawet wzmocnieniu.

Wykres 8
Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy (odsetki osob popierajacych dany rodzaj wspélpracy*)

Polska w swej polityce wobec Ukrainy powinna...
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* Petne dane - patrz tabela w Aneksie

Dane: 2001 — Instytut Spraw Publicznych
2002 — Fundacja im. Stefana Batorego

* Wystapienie podczas prezentacji wynikow tego badania zorganizowanej przez Fundacje im. Stefana Batorego,
23.01.2003 r.
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Podobnie jak przed dwoma laty, respondenci popierali wspolpracg gospodarcza i polityczna i blisko
polowa z nich (48%) byla gotowa udzieli¢ Ukrainie pomocy gospodarczej. Wzrdst natomiast
odsetek osob, ktore uwazaly za shuszne popieranie Ukrainy na arenie migdzynarodowej (z 59% na
poczatku 2001 r. do 67% w koncu roku 2002).

Przy tym poparcie dla wspotpracy gospodarczej i politycznej okazato si¢ w Polsce powszechne. Nie
zalezalo od wieku badanych, w niewielkim stopniu tylko byto zréznicowane regionalnie oraz ze
wzgledu na poziom wyksztatcenia (im wyzej wyksztalceni respondenci tym bardziej otwarci byli na
wspodlprace). Opinie o ewentualnym udzieleniu Ukrainie pomocy gospodarczej byty zroznicowane
regionalnie, ale tu zaznaczyl sig raczej status materialny badanych wojewo6dztw niz stosunek ich
mieszkancow do Ukraincow: najmniej chetni do udzielania takiej pomocy byli mieszkancy
najbiedniejszych wojewodztw pdtnocno-wschodnich. W bogatszych — w centrum i na poludniowym
zachodzie kraju — bylo wyraznie wigcej zwolennikéw ekonomicznego wsparcia Ukrainy.
Zwolennikow proukrainskiej polityki byto takze wigcej wsrod osob §wiadomych istnienia sporéw

polsko-ukrainskich niz wsrdd tych, ktérzy sadzili, ze takich sporéw nie ma.

Miejsce Ukrainy w Europie

Przy opisanym wyzej generalnie negatywnym, a w najlepszym razie nieokreslonym, wizerunku
panstwa ukrainskiego w oczach naszych respondentéw oraz zgodnie z do$¢ szeroko popieranym
przez nich pogladem, ze nalezy odgrodzi¢ si¢ od Ukraincow wizami, mozna byto oczekiwac raczej
niechetnego stosunku badanych do tego, by Ukraina nalezala do tych samych organizacji
migdzynarodowych, co Polska. Okazato si¢ jednak, ze w opiniach dotyczacych tych kwestii
pojawity si¢ kolejne paradoksy.

Wykres 9
Opinie o miejscu Ukrainy w Europie

Czy bytoby dla Polski korzystne, gdyby Ukraina wstapita do...
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Unii Europejskiej NATO ZBiR

*Uwaga: TAK - to zsumowane odsetki odpowiedzi ‘zdecydowanie tak’ i ‘raczej tak’. NIE — suma odsetkéw odpowiedzi ‘raczej
nie’ i ‘zdecydowanie nie’.Dane: Fundacja im. Stefana Batorego

25




Wigkszo$¢ respondentow byla przekonana, Zze dla Polski byloby korzystne, gdyby Ukraina wstapita
do Unii Europejskiej i NATO, za$ za negatywne z punktu widzenia polskich interesow uwazali
przystapienie Ukrainy do Zwiazku Biatorusi i Rosji. Doktadniejsze dane przedstawia ponizszy
wykres (Wykres 8).

Poparcie dla ,,proeuropejskich” dazen Ukrainy byto silniejsze wsrdd respondentow, ktérzy
zamierzali w przysztym referendum glosowacé za wstapieniem Polski do Unii Europejskiej. W tej
grupie 66% badanych uwazato, Zze dobrze by byto gdyby Ukraina wstapita do Unii Europejskiej,
69% popierato jej wstapienie do NATO. Poza tym Ukraing w NATO 1 Unii Europejskiej chgtniej
niz inni widzieliby respondenci o najwyzszym poziomie wyksztalcenia i mieszkancy centralnych
wojewodztw. Interesujace, ze cztonkostwo Ukrainy w obu organizacjach bardziej zdecydowanie
popierali respondenci, ktoérzy mieli §wiadomos$¢ istnienia spornych kwestii w stosunkach polsko-
ukrainskich. W tej grupie 70% badanych uwazalo za korzystne wstapienie Ukrainy do NATO, a
65% popieralo jej cztonkostwo w Unii Europejskie;j.

Jesli chodzi o argumenty na rzecz wstapienia Ukrainy do Unii Europejskiej, byly one dos¢
ogolnego charakteru. Najczgsciej respondenci wskazywali na ,korzysci dla stosunkow polsko-
ukrainskich” (44%°) lub dla polskiej gospodarki (36%). Nastepny na liscie i nieco bardziej
konkretny argument, ze ,,przesunie si¢ granica zewngtrzna UE 1 bedzie wygodniej” wymienito tylko
5% zwolennikow przystapienia Ukrainy do UE. Przeciwnicy wstgpienia Ukrainy do Unii
Europejskiej powolywali sie najczesciej na to, ze jest ona ,,nicodpowiednim partnerem” (50%>°)
lub, ze przyniesie to ,,straty polskiej gospodarce” (27%).

Wsrod uzasadnien stanowiska, ze korzystne dla Polski byloby przystapienie Ukrainy do NATO
wymieniano przede wszystkim: poprawe bezpieczenstwa w regionie (42%>') i wzmocnienie
Sojuszu (26%). Ponadto 24% badanych zwolennikow przystapienia Ukrainy do NATO wyrazito
poglad, ze lepiej by¢ z Ukraina w jednym bloku niz mie¢ ja za przeciwnika. Znacznie trudniej byto
respondentom uzasadni¢ poglad przeciwny — to znaczy taki, ze z punktu widzenia polskich
interesOw Ukraina nie powinna by¢ przyjeta do NATO. Nieliczni respondenci potrafili podac jakie$
argumenty na rzecz tego stanowiska i najczgstszy z nich byt bardzo ogélny: ,,Ukraina nie jest
dobrym partnerem” (8%>"). Pozostale uzasadnienia stanowiska negatywnego padaly z ust

pojedynczych osob.

%% 83 to odsetki 0sob, ktore uwazaly przystapienie Ukrainy do UE za korzystne dla Polski (N=530).

%6 Odsetek przeciwnikoéw wstapienia Ukrainy do UE. Wérdd naszych respondentow byto ich w sumie 142 osoby.

27 Uwaga: sa to odsetki tych osob, ktére uwazaty wstapienie Ukrainy do NATO za korzystne dla Polski (N=567 0sob).
* To odsetki 0sob, ktore uwazaty przystapienie Ukrainy do NATO za niekorzystne dla Polski (N=114).
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Uwagi koincowe

W odzwierciedlonym przez to badanie wizerunku Ukraincow i Ukrainy w oczach Polakow zwraca
uwage przede wszystkim charakterystyczna odmienno$¢ postaw wobec panstwa ukrainskiego i
wobec narodu to panstwo tworzacego. Piotr Koscinski strescit to nastepujaco: Ukraincy — raczej
nie, Ukraina — tak®. Wysoki poziom akceptacji obecnosci Ukrainy w strukturach europejskich,
poparcie dla aktywnej, proukrainskiej polityki polskiego rzadu nie przeszkadza co najmniej
chtodnemu stosunkowi do Ukraincow jako narodu.

Wydaje si¢ przy tym, ze sa podstawy dla optymistycznego prognozowania przysztych relacji
migdzy Polakami a Ukraincami. Wielokrotnie cytowane w niniejszym artykule badania Instytutu
Spraw Publicznych sprzed dwoch lat wykazaly podobna dwoisto$¢ postaw — oddzielania
obarczonego przewaznie negatywnymi emocjami stosunku do narodu od pragmatycznego stosunku
do panstwa ukrainskiego. Przy czym natg¢zenie negatywnych postaw wobec Ukraincow byto przed
dwoma laty silniejsze. Polacy sadza wigc, ze w dobrze pojetym interesie Polski lezy popieranie
europejskich aspiracji Ukrainy i czynia to niezaleznie od tego, ze sami Ukraincy raczej nie
wzbudzaja u nich sympatii.

Warto w tym miejscu zwroci¢ uwage, ze Polacy wcale nie sa wyjatkowi w swym roznicowaniu
stosunku do kraju i narodu sasiedniego. Podobnie wygladaja, a przynajmniej byto tak dawniej,
Polska i Polacy z perspektywy ukrainskiej. Pisat o tym Mykota Riabczuk (1998) w artykule pod
tytulem: Polski, Polacy, Polska — proba filologicznego krajoznawstwa. Autor opisuje w nim
odczucia swoje wlasne 1 swoich rodakow, zwiazane z wymienionymi w tytule stowami. Nazwa
kraju, ,,Polska”, taczy si¢ dla niego niemal wytacznie z pozytywnymi emocjami. Przypomina rdzne
przywozone stamtad w czasach radzieckich towary, ktore dawaly przedsmak zakazanego wowczas
Zachodu, muzyka Czerwonych Gitar, ktora moze nie zupelnie zastgpowata Rolling Stones, ale
przynajmniej byta dostgpna i zrozumiata itd. Stowo ,,Polacy” natomiast przywotuje juz znacznie
wigcej negatywnych skojarzen, przypomina opowiesci dziadkow i1 rodzicow o otwarte] wrogosci i

konfliktach migdzy Ukraincami i Polakami w przesztosci.

Trzeba jednak réwniez zauwazy¢, ze 6w niechetny stosunek Polakéw do Ukraincow jako narodu
nie jest czyms raz na zawsze danym. Postawy Polakéw wobec roznych narodow podlegaja ciagtym

zmianom, ktore rejestruja prowadzone regularnie badania CBOS™. Okazuje sie, ze w ciagu

¥ Rzeczpospolita z dn. 24.01.2003.
3% Patrz np. cytowany juz komunikat z badan CBOS Czy Polacy lubig inne narody, w ktorym przedstawiona jest tabela
wynikow badan postaw wobec roznych narodow z lat 1993-2003 (http://www.cbos.com.pl).
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ostatnich kilku lat struktura tych postaw ulega istotnym przeksztalceniom — wzrasta sympatia do
narodow Europy Srodkowej, a takze Wschodniej, ktore wezesniej znajdowaty si¢ gdzies na koncu
listy sympatii. Zmiany te sa powolne, ale wydaje si¢, ze mamy do czynienia z na nowo odkrywana
wspolnota z tymi narodami.

W te¢ ogolna tendencje wpisuja si¢ takze zmiany stosunku Polakow do Ukraincow. Poréwnanie
badan przeprowadzonych obecnie i przed dwoma laty prowadzi do wniosku, Ze poziom niechgci w
stosunku do Ukraincow maleje, ro$nie za$ sympatia. Zmiany sa wyrazne, mimo, ze sytuacja jest tu
szczegOlnie skomplikowana. W $wiadomosci Polakow istnieja bowiem stare, niejako
»zakonserwowane” stereotypy Ukraincéw uksztaltowane historycznie. W czasach komunizmu
stereotypy te nie mialy szans na krytyczna refleksj¢ czy tez weryfikacjg, gdyz w tym czasie
Ukraincy jako podmiot zbiorowy niemal w ogole zniknegli z dyskursu publicznego, a jesli si¢
pojawiali, to w bardzo negatywnym kontekscie. W zupelnie innym konteks$cie zjawili si¢ w latach
dziewigcdziesiatych — jako przybysze: handlarze, poszukujacy pracy robotnicy sezonowi, czy
wreszcie turysci. Przypomniata tez o sobie ukrainska mniejszo$¢ narodowa, domagajac si¢ uznania
swoich praw 1 swego punktu widzenia na stosunki polsko-ukrainskie.

Wszystko to sprawito, ze postawy Polakéw wobec Ukraincéw zaczety ksztattowac si¢ niejako na
nowo, a w kazdym razie w nowych, zmienionych warunkach. Tu juz nie chodzi o stosunek do
jakich$ abstrakcyjnych widm przesztosci, ,.historycznych Ukraincéw”, na temat ktorych istnieje (na
szczescie juz coraz bardziej mgliste) przekonanie, ze to ,rezuni”. Dzi§ Ukraincy to bardzo
konkretni ludzie, ktérzy maja co$ do zaproponowania i oczekuja czego$ w zamian, ktorych mozna
zobaczy¢, porozmawia¢ z nimi, poktoci¢ sig¢ albo zrobi¢ niezly interes. Sa to tez oczywiscie
konkurenci rywalizujacy o te same rzadkie dobra — na przyklad wymagajaca niewielkich
kwalifikacji prace.

Te wszystkie nowe elementy, nowe stereotypy, nowe widzenie Ukraincow mieszaja si¢ z dawnymi,
ugruntowanymi, ale juz raczej nie pasujacymi do rzeczywistosci. Stad w opisanych postawach tyle
niespdjnosci, sprzecznosci, paradoksow. Nie przypadkowo najwigcej ich pojawiato sig, gdy
badalismy stosunek do Ukraincow jako imigrantdw zarobkowych, bo ta kwestia i ta rola Ukraincow
jest dla respondentow zupelnie nowa.

W zarejestrowanym przez nas obrazie Ukrainy i Ukraincow w oczach Polakéw nietrudno dostrzec
echa przekazow medialnych, w ktorych pozytywne traktowanie pozycji migdzynarodowej panstwa
ukrainskiego 1 polskiej polityki wobec Ukrainy taczy si¢ z negatywnym obrazem Ukraincéw jako
przemytnikoéw, nielegalnych pracownikow, drobnych 1 wigkszych przestegpcow. Ten obraz z
mediéw jest konfrontowany z wlasnym do$wiadczeniem badanych, ktdrzy czgsto maja ukrainska
niani¢, pomoc domowa, ekipg remontujaca mieszkanie teSciowej itp. Ta sytuacja trwa jeszcze zbyt

krotko, zeby doprowadzi¢ do ,,uspojnienia” postaw, ale wolno sadzi¢, ze taki proces ma miejsce.
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Badanie sondazowe z natury rzeczy ,,lapie” obraz statyczny, zatrzymany w pewnym momencie —
stad taka ,,mieszanka” postaw i nastrojow. Dalsze badania pokaza, co z tych nieokreslonos$ci sig

wytoni. Dzi$ obraz jest bardzo niejednoznaczny i rozchwiany.

Joanna Konieczna, luty 2003.
Jkonieczna@wp.pl
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Aneks

Podziat Polski na regiony

W analizach regionalnego zréznicowania omawianych w niniejszym opracowaniu postaw i opinii

zastosowany nastepujacy podzial Polski na regiony:

\,
Pomorskie

Kujawsko-
Pomorskie

Podlaskie

Mazowieckie

Wielkopolskie

Swigtokrzyskie

Podkarpackie

Matopolskie

Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy

- REGION 1 — Ziemie zachodnie i

potnocne®. To region, w ktérym po Il wojnie
Swiatowej nastgpita co najmniej kilkudziesie-
cioprocentowa wymiana ludnosci (ten procent
byt ré6zny w ré6znych wojewddztwach). Na
tych terenach liczniej niz w innych regionach
mieszkajg m.in. przedstawiciele mniejszosci
ukrainskiej (Czech 1991).

REGION 2 — Polska centralna i
wojewddztwa nie graniczgce z Ukraing. W
tym regionie przewaza ludnos¢ zakorzeniona
w swoim miejscu zamieszkania. (Cze$c¢
wojewodztwa pomorskiego nalezy do ,ziem
odzyskanych”, jednak rozdzielenie tego dla
potrzeb niniejszej analizy okazato sie trudne
— najmniejszg jednostke terytorialng uzywang
w badaniu stanowito wojewddztwo)

REGION 3 — Wojewddztwa
przygraniczne. Chodzi oczywiscie o granice z
Ukraing. Zostato do niego wigczone takze
wojewodztwo matopolskie, ktére nie ma
granicy z Ukraing, ale dzieki przynaleznosci
do Galicji ma z nig historyczne zwiazki.

Tabela
Opinie o polskiej polityce wobec Ukrainy.

Zdecydo- Raczej Raczej Zdecydo- Trudno
Czy w swej polityce wobec Ukrainy Polska wanie tak tak nie wanie nie | powiedzie¢
powinna: 2001 2002| 2001 2002| 2001 2002| 2001 2002| 2001 2002
...rozwija¢ wspotprace gospodarczg 34 42 49 41 5 6 1 1 10 9
...rozwija¢ wspotprace polityczng 28 45 47 33 9 7 2 2 14 13
...pomaga¢ Ukrainie gospodarczo 14 16 33 32 25 26 10 10 18 17
...popiera¢ Ukraine na arenie miedzynarodowej 21 26 38 41 13 10 5 4 23 19
o oo™ ™% | 6 8 | w e | 2 | v 15| 2 =

Dane: 2001 — Instytut Spraw Publicznych

2002 - Fundacja im. Stefana Batorego

' Region ten bywat niekiedy nazywany ,ziemiami odzyskanymi”. Rezygnuje z tego terminu, by uniknaé
ideologicznych konotacji z nim zwiazanych. Za Wojciechem Lukowskim (2002) i innymi badaczami stosuj¢ nazwg

,ziemie zachodnie i pétnocne”.
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