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Aleksander Smolar
Wstep

Rosja interesuje, fascynuje, budzi strach. W historii istnieje mit jej tajem-
niczosci. Mozna wspomniec klasyczne okreslenie Winstona Churchilla: the
mystery inside the enigma, w ktorym swietnie ujat niepojetosc i trudnosc
zrozumienia Rosji, a takze — wczesniejsze o sto lat — stynne stowa Fiodora
Tiutczewa, méwiace o tym, ze w Rossiju mozno tol’ko wierit’. Rosja jawi sie
wiec nie jako przedmiot poznania, ale bardziej jako przedmiot wiary. Czy
rzeczywiscie panstwo to kryje tak wielka tajemnice?

Do niedawna o Rosji pisano jako o kraju skreslonym z pierwszej ligi
panstw znaczacych w swiecie. Stato sie tak z wielu bardzo réznych powodow.
Rosja wycofata sie z Europy o setki kilometréw na wschéd, likwidujac swoje
imperium zewnetrzne. Dramatyczna sytuacja demograficzna —zmniejszanie
sie populacji rosyjskiej 0 700-800 tys. ludzi rocznie — sprawia, ze o Rosjanach
moéwi sie czesto jako o wymierajacym narodzie. Katastrofa ekonomiczna lat
dziewieddziesiatych, ktorej symbolem byt kryzys rosyjski z 1998 roku, spo-
wodowata drastyczne obnizenie sie poziomu zycia przecietnego Rosjanina.
Witadza centralna byta pozbawiona jakiejkolwiek mozliwosci wywierania
wptywu na regiony.

Pierwsza wojna czeczenska i ustepstwo Moskwy zostaty potraktowane
jako przejaw stabosci panstwa rosyjskiego, nawet jesli ze wzgledow mo-
ralnych zaakceptowano decyzje o przyznaniu Czeczenii bardzo rozlegtej
autonomii. Rowniez w dziedzinie militarnej Rosja zdawata sie traci¢ dawne
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znaczenie. Ogromna potega nuklearna przestawata by¢ istotna w swiecie,
w ktérym nie obowigzywaty juz zasady rownowagi sit czaséw zimnej wojny.
O Rosji zaczeto ironicznie mowic jako o ,,Gérnej Wolcie z bombg atomowg”.

W rezultacie jeszcze kilka lat temu wydawato sie, Zze Rosja jako panstwo
jest bytem wirtualnym. Dtugo mozna by mnozy¢ przyktady jej owczesnej
stabosci. Dzisiejszy obraz tego panstwa, wytaniajacy sie z tekstéw praso-
wych, wskazuje, ze jest to juz zupetnie inny kraj. Trudno nawet zrozumie¢,
co sie takiego stato, ze tak diametralnie zmienito sie postrzeganie Rosji na
Swiecie. Interpretacje sg rozne. Niektére bardzo proste.

Niezaleznie od préb wyjasnienia przyczyn zmiany percepcji sytuacji
w Rosji, jest to kraj, o ktérym znowu zaczeto mowic, ze powraca do superligi
mocarstwowej. To znaczy — do grona tych nielicznych panstw, ktore decy-
duja i beda decydowaty o losach swiata. Rosja, w mysl pojawiajacych sie
najczesciej interpretacji, odzyskata swojg integralnosc i site, ktore uosabia
prezydent Wtadimir Putin. Niezaleznie od kontrowersji, jakie budzi on
w Swiecie, a takze mimo negatywnych emocji, ktore wywotuje wsrdd elit
liberalnych w Rosji, Putin jest cztowiekiem bardzo popularnym w swoim
kraju. Gdyby demokracje mierzy¢ sita poparcia spotecznego, to mozna
by uznag¢, ze niewielu jest przywodcow, ktorzy majg tak silny mandat do
sprawowania wtadzy. Z drugiej strony Rosja staje sie coraz bardziej odlegta
od demokracji. Z pewnoscig bardziej niz w okresie prezydentury Borysa
Jelcyna. Za jego czasow byta krajem zanikajacym, pograzonym w chaosie,
ale zarazem spoteczenstwem zywym, z prawdziwie pluralistyczng demo-
kracjg. Zasadne wydawaty sie wéwczas nadzieje na dokonanie przez ten
kraj wyboru zachodniego modelu rozwoju. Dzisiaj Putin otwarcie stawia
wyzwanie zachodniemu, demokratycznemu systemowi rozwoju.

Jednocze$nie pojawia sie trudnosc z adekwatnym okresleniem rosyj-
skiego systemu politycznego, a tym samym — z opisaniem, czym jest wta-
Sciwie Rosja. Czy jest to neopatrymonialna demokracja fasadowa, system
autokratyczny, system oligarchiczny, biurokratyczny kapitalizm panstwowy?
A moze kapitalizm administracji prezydenckiej? Czy jest to petrogospodarka,
czy petropanstwo?



Takie wtasnie sposoby opisywania obecnej Rosji znalaztem ostatnio
u autorow rosyjskich i zachodnich. W centrum tej tajemnicy tkwi sytuacja
na rynkach surowcow energetycznych. Ogromne bogactwa naturalne nagle
okazaty sie czynnikiem, ktéry w zasadniczy sposdb zmienit usytuowanie
miedzynarodowe Rosji, ale rowniez jej wewnetrzna sytuacje gospodarcza.
Z kolei coraz odwazniejsze wykorzystywanie przez Moskwe ropy naftowe;j
i gazu do celow politycznych wywotuje rosnacy niepokdj i strach na Za-
chodzie. To tylko niektdre z problemoéw, ktore powodujg ponowny wzrost
zainteresowania Rosja na $wiecie oraz sktaniajgq do poszukiwania nowych
interpretacji jej sytuacji wewnetrznej i pozycji miedzynarodowe;.

Probe wyjasnienia tej rosyjskiej tajemnicy podejmujg zamieszczone
w tym zbiorze teksty wybitnych znawcdw problematyki rosyjskiej z Francji,
Polski, Stanow Zjednoczonych i przede wszystkim z samej Rosji. Ich autorzy
wzieli udziat w konferencji zorganizowanej przez Fundacje im. Stefana
Batorego, zatytutowanej Rosja Putina (Warszawa, 30 listopada 2006 roku).
Prezentowane artykuty zostaty napisane specjalnie na potrzeby tej publi-
kacji.
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Lilia Szewcowa

Rosja przed nowym cyklem
politycznym: paradoksy stabilnosci
i petro-state

Prezydentura Wtadimira Putina byta okresem konsolidacji rezimu biuro-
kratyczno-autorytarnego i kapitalizmu biurokratycznego. Dzisiaj istniejg juz
podstawy, aby wnioskowac, na ile stabilny jest ten rezim i w jakim stopniu
rosyjski system moze stac sie instrumentem modernizacji.

Stabilnos¢ grozaca zatamaniem

Zacznijmy od kwestii stabilnosci. Na pierwszy rzut oka nie widac szcze-
golnych zagrozen dla stabilnosci Rosji w najblizszej przysztosci. Wrecz
przeciwnie, wszystko wskazuje na to, ze rosyjska sytuacja wewnetrzna jest
stabilna i wtadze w petni jg kontroluja. Wymienmy wiec czynniki, ktére
zapewniaja Rosji spokoj. Kluczowym elementem pozostaje cena ropy.
W kraju trwa ozywienie gospodarcze, ktdre utrzymuje pozytywny nastroj
czesci spoteczenstwa. Ludzie nie przezwyciezyli jeszcze zmeczenia po
wstrzgsach okresu jelcynowskiego i nie pala sie do tego, by wyjs¢ na ulice.
S rozczarowani istniejaca opozycja, zaréwno po prawej, jak i po lewej
stronie sceny politycznej, wiec nie udzielajg jej poparcia, a raczej oczekuja
na pojawienie sie nowych twarzy. Sam fakt utrzymania sie starej opozycji,
ktdra zapetnia nisze protestu, przeciwdziata wytonieniu sie nowych opozy-
cjonistow. Nie bez znaczenia jest i to, ze Kreml z powodzeniem przejmuje
atrakcyjne hasta i pomysty opozycji. Szczegdlnie podkreslitabym kwestie
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utracenia przez inteligencje wczeéniejszej opozycyjnosci — brakuje obecnie
w spoteczenstwie owego podtrzymujacego niezadowolenie fermentu, jaki
wytwarzali radziecka inteligencja i dysydenci. Pewna role odgrywa tez sto-
sunkowa ,miekkos$¢” rezimu, ktéry pozwala przetrwac swym przeciwnikom,
mimo ze wpedza ich do pewnego rodzaju getta i pozbawia mozliwosci
kontaktu ze spoteczenstwem. Trzeba przyznac, ze kremlowskim techno-
logom udaje sie wypetniac proznie polityczng sztucznymi klonami, a tym
samym ograniczac szanse zaistnienia zywych spotecznych i politycznych
ruchéw. Klony zapetniaja przestrzen polityczng, nie pozostawiajac szans
opozycji. Wreszcie, wtadzom rosyjskim sprzyja czynnik nieuchronnosci,
ktory przejawia sie tym, ze po okresie wstrzagsow rewolucyjnych nastepuje
etap stabilizacji czy wrecz restauracji.

Ogromne znaczenie dla znajdujacej sie dzis w stanie uspienia Rosji ma
instytucja lidera. Gdy wszystko sie chwieje, nadzieje poktadane w przywddcy
ijego pragmatyzmie okazuja sie waznym czynnikiem. Ludzie, chociaz widzg
skorumpowanie wtadz, wynoszg lidera poza nawias, umieszczajq go ponad
biurokracja i, popierajac go, méwig tym samym: ,,Poki co, ufamy ci, bo poza
toba nie mamy komu ufac”.

Dlaczego jednak wszystko w rosyjskim rozwoju jest wzgledne? Na
pierwszy plan wysuwaja sie czynniki systemowe, ktore stopniowo zaczng
zaburzac stan beztroski. Wymienie trzy systemowe czynniki rozsadzenia,
czylite, ktore sg efektem organizacji spotecznej i majg charakter dtugofalo-
wy. Pierwszy —to konflikt miedzy spersonifikowana wtadzj a jej legitymacja
demokratyczng. Dazenie rzadzacych do zagwarantowanej samoreprodukgji
prowadzi do prob ,korekty” wynikéw wyborow, co z kolei ostabia legity-
macje wtadzy i w wyniku tego powoduje roztam miedzy nig a spoteczen-
stwem. Drugi czynnik to ambicje wtadz do zabezpieczenia status quo przy
jednoczesnej redystrybucji srodkéw, ktora rodzi nieuniknione konflikty
wsrod elit i prowadzi do napieé. Trzecim czynnikiem jest nieuchronnos¢
powstawania antysystemowego niezadowolenia w sytuacji nadmiernej
centralizacji wtadzy. W momencie, gdy instytucje polityczne nie stwarzaja
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warunkéw do manifestacji roznych sit i interesow, to owe interesy wtasnie
poszukujg omijajacych system sciezek manifestacji.

Rosja dostarcza coraz wiecej dowodow na to, ze wtadza zbudowana
na zasadzie ,pasa napedowego” moze dziatac¢ tylko przy nienagannym
systemie subordynacji. Z kolei to ostatnie jest osiggane po pierwsze za
pomocg strachu, po drugie — z uzyciem przemocy, a po trzecie — dzieki
ideologii mobilizujacej, ktora swego czasu byt komunizm. Gdy zabraknie
chocby jednego z elementow tej ,triady”, pion wtadzy przestanie normalnie
dziata¢. Co widzimy w Rosji? Mechanizm przymusu jest skorumpowany,
strach przed Kremlem zanika, a mobilizujacej ideologii nie ma w ogole.
Ponadto w systemie scentralizowanym awaria jednej z komoérek powoduje
zaktocenia rytmu catego systemu, jako ze wszystkie jego elementy znajduja
sie w pionowo-podrzednej zaleznosci. Brak samodzielnych instytucji, ktére
regulowatyby konflikty miedzy réznymi grupami intereséw, prowadzi do
tego, ze konflikty te prowokuja napiecia. Poza tym, gdy walka przenosi
sie za kulisy, nasila sie nieprzewidywalnos¢ procesu politycznego. Nalezy
tez wzig¢ pod uwage uwolnienie sie ludnosci od bezposredniej zalezno-
$ci od panstwa — juz 45% obywateli mowi, ze sg niezalezni od panstwa.
W dowolnym momencie, gdy wtadza wmiesza sie w interesy spoteczenstwa,
zacznie ono szukac sposobow zjednoczenia sie i moze stac sie wyzwaniem
dla Kremla. Juz teraz w Rosji zywiotowo organizujg sie warstwy niezadowo-
lonych — grupy kierowcoéw, oszukanych depozytariuszy, zotnierskich matek
czy ekologdw. Oto te rodzace sie struktury spoteczenstwa obywatelskiego,
ktore wkrotce stworzg problemy dla panstwa nieopartego na rzadach prawa.
Nie uspokaja tez fakt, ze wszystkie instytucje polityczne sg uzaleznione od
notowan popularnosci prezydenta. Spadek popularnosci zagraza stabilnosci
catego systemu.

Nalezy zwrdci¢ uwage na to, jak dziataja prawidtowosci niezamierzonych
okolicznosci. Kilkakrotnie juz zdarzato sie tak, ze wtadze uzyskiwaty rezultat
sprzeczny z ich oczekiwaniami. Tak stato sie z reforma monetaryzacji ulg
socjalnych, ktéra wyprowadzita na ulice setki tysiecy osob w 2005 roku. Po-
dobnie byto z ingerencjg Kremla w wybory na Ukrainie w 2004 roku w celu
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poparcia Janukowycza, co ostatecznie pomogto Juszczence. Wydarzeniem
tego typu okazat sie tez konflikt gazowy z Ukraing w 2005 roku, ktory miat
wzmocnic role Gazpromu jako dostawcy energii, w rezultacie jednak zmusit
Europe do poszukiwania zrodet dywersyfikacji dostaw surowcow. Gdzie sq
gwarancje tego, ze prawidtowosci niezamierzonych okolicznosci nie dadza
znow o sobie znac, gdy Kreml, dazac do wzmocnienia swej pozycji, zacznie
podcinac gataz, na ktorej siedzi?!

Fakt, ze obecne kierownictwo jest tak bardzo pochtoniete imitacyjnymi
grami, czyli tworzeniem prokremlowskich partii, ruchow czy rad, Swiadczy
o zaniepokojeniu rzadzacych tym, do czego mogtoby dojs¢ w spoteczen-
stwie, ktére wtadza coraz gorzej rozumie. Jednak im bardziej aktywnie
wtadze starajg sie upozorowac istnienie spoteczenstwa obywatelskiego,
nie dopuszczajac przy tym do jakichkolwiek protestéow, tym bardziej praw-
dopodobne staje sie wyjscie czesci ,realnego” spoteczenstwa poza ramy
legalnego pola. Warunkiem stabilnosci spotecznej i panstwowej jest roz-
winieta, ustrukturyzowana oraz wtaczona w system opozycja. | na odwrot,
opozycja wyparta z polityki bedzie zawsze antysystemowa. Tymczasem 61%
badanych Rosjan chce prawdziwej opozycji (jedynie 25% respondentéw
ma do niej stosunek negatywny), a 47% o0séb uwaza, ze nie istnieje ona
w spoteczenstwie (30% twierdzi, ze istnieje). Oznacza to, ze ludzie oczekuja
pojawienia sie wptywowych oponentéw wobec wtadzy.

Istnieje jeszcze jedna niepokojaca tendencja — ewolucja poradzieckich
rezimow na Kaukazie Pétnocnym, ktére nabraty charakteru klanowo-to-
talitarnego, a jednoczesnie korzystajg z federalnych dotacji oraz pomocy
militarnej. W rzeczywistosci na Kaukazie Pétnocnym powstaje rosyjski
wariant Bliskiego Wschodu, oddalony jednak od strefy wptywow zachod-
niego spoteczenstwa i dlatego skazany na jeszcze wiekszg beznadzieje.
Moskwa okazata sie zaktadniczkg lokalnych dyktatorow w rodzaju Ramzana
Kadyrowa czy innych rezimow suttanskich, ktore sama stworzyta, probujac
ustabilizowac sytuacje, i ktorym przyznata niemate petnomocnictwa. Kaukaz
Potnocny staje sie strefg zmilitaryzowana, naszpikowang bronig, pasozy-
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tujaca na Rosji, a takze podatng na wptywy fundamentalizmu islamskiego
i coraz wyrazniej zagrazajaca stabilnosci oraz integralnosci Rosji.

Zwrocmy tez uwage na te czynniki sytuacyjne, ktore dzi$ umacniaja
stabilnos¢, lecz jutro mogq zaczac dziatac na odwrotnej zasadzie. Wezmy
kwestie ropy naftowej. Wtadza zupetnie nie przygotowuje sie do mozli-
wych spadkow cen ropy, mogacych zatamac gospodarke. Albo inny srodek
zabezpieczania stabilnosci w Rosji — ksztattowanie ruchow prokremlow-
skich. Nie ma zadnych gwarancji tego, ze z organizowanymi przez Kreml
ruchami mtodziezowymi ,Nasi” czy ,Mtoda Gwardia” nie stanie sie to, co
stato sie z nacjonalistyczng partia ,,Rodina” (,,Ojczyzna”), ktora takze byta
zmontowana przez Kreml, lecz z czasem, z racji ambicji jej lidera Dmitrija
Rogozina, wymkneta sie spod kontroli wtadz. Skierujmy tez uwage na
sprzecznosci notowan prezydenckich, ktore jak na razie dziataja na rzecz
stabilnosci. Sposrod 76% obywateli, popierajacych prezydenta Putina, je-
dynie 17% uwaza go za skutecznego lidera. Wszyscy pozostali zaktadaja, ze
nie poradzit sobie z zadaniami, jakie miat wypetni¢, z wyjatkiem jednego
— polityki zagranicznej. Paradoks polegajacy na popieraniu lidera, ktory
jest postrzegany jako nieskuteczny, tylko podkresla beznadziejno$¢ na-
strojow spotecznych — ludzie zdajg sobie sprawe ze skromnych mozliwosci
prezydenta, lecz mimo to poktadaja w nim nadzieje, a czynia tak dlatego,
ze innego oparcia po prostu nie maja.

Szczegodlny niepokdj budzi nasilanie sie nastrojéw nacjonalistycznych
i ksenofobii. Nieraz s3 one prowokowane przez same wtadze, ktére ciggle
szukaja wroga, w wyniku czego sztucznie podsycajg w kraju atmosfere
podejrzliwosci wobec migrantow. Nacjonalizm i ksenofobia stanowig re-
akcje obronng spoteczenstwa rosyjskiego zyjacego w ciezkich warunkach,
a negatywne nastroje sg kanalizowane w formach najprostszych i najprymi-
tywniejszych. Obecnie okoto 56% Rosjan wyraza gotowos¢ poparcia hasta:
»Rosja dla Rosjan”. Takie nastawienie wynika z checi poradzenia sobie
z wtasnym uciskiem oraz kompleksami i Swiadczy o braku realnej stabilnosci
w spoteczenstwie.
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Niewdziecznym zajeciem jest zgadywanie, na ile uda sie zachowat
stabilno$¢ w zamknietym systemie, ktory zaczat dziatac na wtasng korzysc.
Wyobrazmy sobie jednak nieoczekiwane nawarstwienie kilku zdarzen,
takich jak: reforma mieszkaniowa, podwyzki taryf energetycznych, korki
uliczne w duzych miastach, wzrost inflacji, niezadowolenie studentow,
ktérzy zaczng byc rekrutowani do wojska, katastrofa technologiczna po-
dobna do tej, ktérg wywotato odtaczenie pradu w Moskwie w 2005 roku,
konflikt etniczny potaczony z uzyciem sity. Wystarczytoby to w petni do
wywotania wstrzasu, ktory poruszytby nawet najbardziej cierpliwe i obo-
jetne spoteczenstwo. Istnieje jednak niebezpieczenstwo, ze w sytuacji, gdy
w spoteczenstwie brakuje wptywowych sit liberalno-demokratycznych,
a sama liberalna demokracja kojarzy sie z obnizeniem poziomu zycia, takie
napiecie mogtoby tylko nasili¢ tendencje narodowo-populistyczne. W takim
wypadku racja bedzie lezed po stronie tych przedstawicieli Kremla, ktorzy
uprzedzaja, ze obecny rosyjski rezim jest istnym wcieleniem cywilizacji,
w porownaniu do stanu, jaki mégtby powstac w razie jego upadku. Rzecz
jednak w tym, ze to wtasnie dzisiejsza wtadza stworzyta podstawy dla
zywiotu narodowo-populistycznego, a utrzymywanie tej wtadzy tylko 6w
zywiot wzmacnia.

Z kolei samo spoteczenstwo, widzac gorgczkowe poczynania rzadzacych,
ktorzy starajq sie je zastraszy¢, a jednoczesnie chcg mu sie przypodobac,
najwyrazniej odczuwa, ze wtadzy brak pewnosci siebie. Owa niepewnos¢
moze zrodzi¢ w spoteczenstwie pokuse przetestowania wytrzymatosci rezi-
mu. Dlatego badZzmy gotowi na wszelkie ewentualnosci, takze takie, ktore
rosyjska wtadza stwarza sama, starajac sie wykluczy¢ niepozadane stany.

Rosyjskie petro-state

Gospodarka, jaka pozostawia Rosji Putin, wyglada imponujaco. Przez lata
jego prezydentury PKB wzrost z 200 miliardéw dolarow w 1999 roku do 920
miliardow w 2006 roku; rezerwy walutowe zwiekszyty sie z 12,7 miliardow
dolaréw w 1999 do 266 miliardéw. Srodki Funduszu Stabilizacyjnego osia-
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gnety warto$¢ 70 miliardoéw dolaréw. W 2006 roku dodatnie saldo handlowe
wyniosto ponad 120 miliardow dolaréw; nadwyzka budzetowa osiggneta
poziom 7,5% PKB. Rosyjska gospodarka znalazta sie na dwunastym miej-
scu pod wzgledem wielkosci wsrod gospodarek swiatowych. Duzy biznes
rosyjski udowodnit, Ze moze organizowac produkcje na szerokg skale, efek-
tywnie konkurujac ze swiatowymi korporacjami i demonstrujgc dynamizm
oraz globalne aspiracje. Rosja, ktéra w latach dziewieddziesigtych zebrata
o pozyczki, zdotata przedterminowo sptaci¢ swéj dtug Klubowi Paryskiemu.

Gospodarka jednak, jak wszystko w Rosji, ma ,podwdjne dno”. Zrodta
wzrostu gospodarczego nie dajg podstaw do optymizmu, przede wszystkim
dlatego, ze wzrost ten wigze sie gtéwnie z wysokimi cenami ropy i cze-
$ciowo jest osiggany za sprawg sektorow chronionych przed konkurencja
z importem. Poczynajac od 2005 roku, wzrost gospodarczy zaczat stabnac
—210% w 2000 roku do 6,3% w 2006 roku. Kazde obnizenie ceny ropy moze
doprowadzi¢ rosyjska gospodarke do zatamania. Bez watpienia gospodarka
osiggneta maksimum swojego ekstensywnego rozwoju i odtad mozliwa
jest tylko stagnacja. Rzad nie moze sobie poradzi¢ z obnizeniem inflacji do
poziomu ponizej 10%. System bankowy nie spetnia funkcji posredniczacej
— strumienie finansowe generowane przez sektor surowcowy nie trafiaja
doinnych sektorow. Wiele bankéw zajmuje sie wyprowadzaniem pieniadza
do szarej strefy i obstuga klasy beneficjentow czy wrecz grup kryminalnych.
Rzad nie ma pojecia, co poczaé z negatywnymi skutkami naptywu petrodo-
larow, a zwtaszcza z umacnianiem sie rubla. Rosja zdotata sptaci¢ zadtuzenie
panstwowe, jednak wzrosto zadtuzenie przedsiebiorstw — z 30 miliardéw
dolaréw w 1998 roku do 216 miliardéw dolaréw w 2005 roku.

Zarzadow Putina w kraju ukonczono budowe kapitalizmu panstwowego.
Jednak w zwiazku z tym, ze samo panstwo okazato sie sprywatyzowane
przez warstwe biurokratyczng, mamy podstawy, by méwic o ustanowieniu
szczegolnej formy kapitalizmu panstwowego, zwanej kapitalizmem biuro-
kratycznym. W odrdznieniu od kapitalizmu oligarchicznego decydujaca role
odgrywa tu biurokracja. Impulsem do jego stworzenia byta ,,sprawa Jukosu”,
ktdra pokazata, ze warstwa urzednicza zaczeta przywracac sobie pozycje
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kierownicze. W latach 2004—2006 udziat panstwa w kapitalizacji gietdowe;j
wzrost pottorakrotnie (do 30%) i wyniost 190 miliardow dolaréw. W 2006
roku firmy panstwowe pozyskaty 50% wszystkich pozyczek korporacyjnych.
Udziat kapitatu prywatnego w rosyjskim PKB zmniejszyt sie z 70% w 2004
roku do 65% w 2005 roku i dalej spada. Panstwo nie tylko stato sie agresyw-
nym graczem w gospodarce, lecz takze pozostaje jej gtownym regulatorem,
sedzig ustalajacym zasady gry — oczywiscie na wtasng korzys¢, co podwaza
zasady rynkowe. Wzmocnienie sie rekinow rosyjskiego biznesu oznaczato
tez pogorszenie sie perspektyw rozwoju matego i $redniego biznesu.
Na tysigc mieszkancéw przypada jedynie szes¢ matych przedsiebiorstw,
podczas gdy w Unii Europejskiej jest ich co najmniej trzydziesci. W tym
sektorze gospodarki zatrudnia sie okoto 15 milionow oséb, a wiec okoto
20% obywateli aktywnych zawodowo, czyli 3-3,5 razy ponizej poziomu
europejskiego. Monopolizacja gospodarki przez duzych graczy oznacza tez
niemoznos¢ jej dywersyfikacji, ktéra wymagataby obecnosci drobniejszych
przedsiebiorcow iich skupienia wokot surowcow.

Pewng logike wida¢ w tym, ze monopol na wtadze jest uzupetniony
monopolem w gospodarce. Tradycja wchtaniania przez wtadze wtasnosci
po raz kolejny wzieta goére, co swiadczy o tym, ze rosyjskie kierownictwo
nie toleruje konkurencji w dowolnej sferze i dazy do petnej kontroli nad
otoczeniem, nawet za cene szkdd w gospodarce. Nie chce tu bynajmniej
powiedzie¢, ze kazda ekspansja panstwa jest ztem! Méwie o ingerencji
w gospodarke panstwa szczegolnego rodzaju, panstwa, ktore funkcjonuje
w oparciu nie o rzady prawa, lecz o niejasne reguty gry, ktorych zreszty
samo nie przestrzega. Ekspansja panstwa nieopartego na rzadach prawa
nieuchronnie oznacza korupcje, brak wyraznych zasad i przejscie biznesu do
szarej strefy. Zadne reformy gospodarcze nie moga stymulowac aktywnosci
biznesowej, dopoki samo panstwo nie jest zainteresowane posiadaniem
konkurencyjnej gospodarki.

Kiedy panstwo zajmuje sie odzyskiwaniem swojej roli w gospodarce,
nikt nie mysli o reformach ekonomicznych. Reformy te skonczyty sie w Rosji
jeszcze na poczatku pierwszej kadencji Putina. | wtasnie ten fakt ukazuje nie-
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moznosc stworzenia dynamicznej gospodarki przez wtadze scentralizowane.
Takie wtadze daza do zagwarantowania wtasnej pozycji poprzez zawarcie
paktu z czescig wielkiego biznesu. Wszystko, co zagrazatoby owemu pak-
towi — czyli konkurencja, nienaruszalnos¢ wtasnosci prywatnej, niezalezne
sady i przejrzystos¢ procesdw podejmowania decyzji, etyka korporacyjna,
wolnos¢ prasy — powinno zosta¢ ograniczone. Podsumowujac, zamyka
sie dostep powietrza potrzebnego do tego, by rynek mdgt sie swobodnie
rozwijac. Spersonifikowana wtadza, rozmyslajaca o tym, jak przetrwac po
2008 roku, tym bardziej nie jest gotowa do reform, ktdre mogtyby zachwiac
stabilnoscig przed wyborami. Oczywiscie pewng role odgrywaja tu tez ceny
ropy — pozwalaja one odprezyc sie i zapomniec o reformach. Bo przeciez
reformy przeprowadza sie w akcie desperacji, a nie wowczas, gdy z nieba
leje sie deszcz petrodolarow i kiedy mozna zy¢ jak za czasow radzieckich,
przejadajac zarobione pieniadze.

Bardzo szybko staty sie widoczne nastepstwa ekspansji panstwa nieopar-
tego na rzadach prawa w gospodarce. W latach 1998-2004 kontrolowane
przez panstwo kompanie naftowe zwiekszyty swojaq produkcje o 75%,
a prywatne kompanie naftowe —o0 132%. W ciagu pieciu lat od 1999 roku do
2004 roku wzrost produkcji naftowej wynosit 8,5% rocznie, a po nacjonaliza-
¢ji Jukosu spadt do 2,7%. Jednak jeszcze bardziej przekonujacym dowodem
destrukcyjnego wptywu panstwa jest dziatalnos¢ Gazpromu, ktéry w latach
1999-2005 zwiekszyt swoja produkcje 0 2%, a w 2005 roku osiagnat wzrost
produkcji na poziomie 0,8%.

Nie studzi to jednak optymizmu zwolennikdéw zarzadzania panstwo-
wego. By zaprezentowac przemawiajgce na swa korzy$¢ argumenty, lubiag
oni wskazywac na sukcesy kapitalizmu panstwowego w Azji Wschodniej
iChinach. By¢ moze po prostu nie wiedzg, ze wzywajg do powtorzenia przez
Rosje drogi, z ktorej ,tygrysy azjatyckie” zeszty po kryzysach wtasnego
kapitalizmu panstwowego. Rosyjscy zwolennicy centralnego zarzadzania
wola nie dostrzegac faktu, iz dziesiecioprocentowy wzrost gospodarczy
w Chinach jest zastuga nie sektora panstwowego, lecz prywatnego, a takze
zapominajg, ze sukcesy ekonomiczne Chin sa w pierwszej kolejnosci wyni-
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kiem niskiego stopnia rozwoju spoteczenstwa oraz tego, ze panstwo nie
martwi sie problemami socjalnymi obywateli. Probujac powtorzyc¢ chinski
scenariusz, Rosja nie tylko ryzykuje powrét do poziomu spoteczenstwa
przedindustrialnego, ale tez nie zabezpiecza sie przed wstrzasami.

Model ekonomiczny, ktory pojawit sie w Rosji, zaczyna przypominac pe-
tro-state (,,panstwo paliwowe”). Takie panstwo charakteryzuje gospodarka
oparta gtownie na surowcach. Wedtug niezaleznych zrodet udziat sektora
naftowo-gazowego w Rosji wynosit w stosunku do PKB: 24,7% w 2003 roku,
32,7% w 2004 roku i 37,2% w 2005 roku. Ropa i gaz dajg 56% dochoddw
budzetowych i stanowia 60% eksportu. Pafistwa surowcowe wyrozniaja sie
Scisle okreslonymi cechami: zrosnieciem sie aparatu i biznesu; pojawieniem
sie klasy beneficjentow, ktora utrzymuje sie dzieki dochodom ze sprzedazy
surowcow; korupcjg systemowga; panowaniem monopoloéw znajdujacych
sie pod kontrola biurokracji; uzaleznieniem gospodarki od wstrzasow ze-
wnetrznych; zagrozeniem tzw. chorobg holenderska; ingerencjq panstwa
w zycie gospodarcze; przepascig miedzy biednymi a bogatymi. Panstwo
takiego typu nie jest zainteresowane modernizacja, lecz raczej reprodukcja
gospodarki opartej na surowcach. Wszystkie te cechy staja sie coraz bardziej
charakterystyczne dla Rosji.

Idea ,,supermocarstwa surowcowego”, ktéra opanowata umysty rosyj-
skich elit, oznacza jedno — przyznanie sie do tego, ze podejmowane proby
dywersyfikacji gospodarki rosyjskiej okazaty sie kleska. Kleska ta grozitaby
Rosji katastrofalnymi nastepstwami, gdyby nie nieoczekiwane szczescie
w postaci wzrostu cen ropy. Histeria na tle bezpieczenstwa energetycznego,
ktora opanowata swiat i wptyneta na wzrost cen, data Kremlowi nieocze-
kiwany powod, by uznac swojg kleske za przewage. Ropa i gaz staty sie
decydujacym narzedziem rosyjskiej polityki zagranicznej i wewnetrznej,
stanowiac przy tym rzeczywista podpore rosyjskiej panstwowosci. Jesli spoj-
rzeé na zagraniczne wizyty prezydenta Putina, to mozna odnies¢ wrazenie,
ze uprawia on wytacznie ,dyplomacje surowcowg”, a zwtaszcza gazowa.
Kremluczynit problem bezpieczenstwa energetycznego kluczowa sprawg na
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agendzie spotkania G8 w 2006 roku, usitujac na owym szczycie zatwierdzic
energetyczny superstatus Rosji.

Na poczatku 2006 roku Moskwa zaproponowata Zachodowi i catemu
potrzebujacemu nosnikow energii Swiatu swojego rodzaju ,wielka trans-
akcje” (Grand Bargain). Istota propozycji byta nastepujaca: ,,Gwarantujemy
wam dostawy nosnikow energii, wy natomiast zapewniacie staty poziom
odbioru i stabilne ceny w dtugoterminowej perspektywie, a wszystko to
zagwarantowane jest w dtugoterminowych kontraktach. Dopuszczamy
wasz biznes do naszych firm wydobywczych. Wy zas dopuszczacie nas do
swoich sieci dystrybucyjnych”. Motywacje Kremla mozna zrozumie¢, jego
reprezentanci dedukujg w nastepujacy sposéb: ,Teraz Rosja zabrnie w dtugi
i wyda miliardy dolarow na eksploracje ztéz na Syberii i szelfie arktycznym,
zbuduje rurociagi. Lecz jesli nagle zapotrzebowanie na nosniki energii
zmniejszy sie lub spadnie ich cena, to Rosja, postawiwszy wszystko na roz-
woj gospodarki surowcowej, stanie sie bankrutem”. Przy czym kleska moze
nastapi¢ w kazdej chwilii perspektywa ta widocznie niepokoi przynajmniej
czesc rzadzacej ekipy. Istnieja tez konkretne obliczenia, ktore utwierdzaja
Moskwe w przekonaniu o koniecznosci ekspansji na zachodnie, a w pierw-
szej kolejnosci na europejskie rynki. To wtasnie europejscy, a nie rosyjscy
konsumenci gwarantuja pomyslnos¢ finansowa Gazpromu, poniewaz ceny
gazu w Europie Zachodniej sg pieciokrotnie wyzsze niz w Rosji. Z tego wynika
dazenie Gazpromu do zagwarantowania sobie bezposredniego dostepu do
koncowych konsumentéw gazu.

Twarda pozycja Rosji raczej nie mogta spodobac sie zachodnim partne-
rom. Przyczyna tego jest w petni zrozumiata — proponowana przez Kreml
»wielka transakcja”, dotyczaca planowania produkcji i konsumpcji nosnikow
energii w dtugiej perspektywie, nie ma nic wspolnego z zasadami rynku.
Nie bez znaczenia pozostaje takze to, ze rosyjskie kompanie panstwowe sa
dalece nieidealnym partnerem biznesowym iich ekspansja moze podkopac
budowane przez dziesieciolecia reguty korporacyjne. Ponadto rosyjskie
kompanie stanowig emanacje panstwa i moga by¢ wykorzystywane
przez Kreml jako narzedzie polityczne. Dazenie do rozszerzania kontroli
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panstwa nad zasobami energetycznymi rowniez wzbudzito u zachodnich
kontrahentow watpliwosci co do trwatosci uméw z rosyjskimi partnerami.
Shell i jego partnerzy w projekcie: Sachalin-2, Total na Chariadze, BP na
polu gazowym Kowykta — wszystkie te kompanie odczuty silny nacisk ze
strony rosyjskich firm panstwowych, w pierwszej kolejnosci Gazpromu,
ktdry, wbrew wczesniejszym ustaleniom, starat sie zwiekszy¢ swoje udziaty
w wymienionych projektach?.

Nalezy jednak doda¢, ze zachodni obserwatorzy, dostrzegajac jedna
tendencje, nie zauwazaja prawdopodobienstwa innej — im bardziej kom-
panie rosyjskie bedg integrowac sie z systemem zachodnim, tym szybciej
przyswojq sobie nowe zasady gry. Dodatkowo im wiecej rosyjskich kompanii
zostanie wtgczonych w gospodarki zachodnie, tym bezpieczniej bedzie dla
zachodniego biznesu w Rosji. Poki co, nie wiadomo, ktora z tych tendencji
okaze sie dominujaca, lecz nalezy dostrzegac obie.

Oczywiscie nie kazde ,, panstwo surowcowe” staje sie petro-state. Udato
sie tego unikng¢ USA, Kanadzie, Wielkiej Brytanii, Australii i Norwegii.
Jednakze prébe zwigzang z posiadaniem ropy, gazu i innych surowcow
przeszty tylko te kraje, ktére miaty rozwiniete spoteczenstwo obywatelskie
iodpowiedzialne rzady. Znamienny jest przyktad Norwegow, ktdrzy postawi-
li na potaczenie intereséw naftowych z interesamiinnych grup spotecznych,
reprezentujacych rybotowstwo, wysokie technologie, ekologie, a uczynili
tak, poniewaz preferowali zdywersyfikowanie gospodarki. Ponadto Norwe-
gowie zdecydowali sie na niespotykany dotad krok —ograniczyli inwestycje
w narodowg kompanie naftowa Statoil i w wydobycie ropy, aby uniknac
przechytu w strone gospodarki surowcowej.

Wtadze rosyjskie rownie Swiadomie postawity na surowce jako czynnik
odbudowy gospodarki. Tg sama iluzjg kierowaty sie wszystkie petro-states,
od Wenezueli i Nigerii po Indonezje czy Algierie. Ich los nie jest godny
pozazdroszczenia — wszystkie koncza w wyniku powolnego rozktadu, jak

*W grudniu 2006 roku Shell, gtéwny udziatowiec Konsorcjum Sachalin-2, zostat w koncu zmu-
szony do dopuszczenia Gazpromu do udziatu w projekcie. Rosyjski koncern objat 50% + jedna
akcja (przyp. red.).
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Wenezuela, badz wskutek upadku, jak byto z Indonezja. Jeden z zachodnich
ekonomistow poréwnat petrodolary do huraganu Katrina pod wzgledem
wptywu tych zjawisk na spoteczenstwo. To, ze surowce niekoniecznie sg klu-
czem do sukcesu, udowadnia przyktad Japonii, gdzie ich brak zmusit naréd
do rozwijania nowych technologii. Podobng zawis¢ wsrod krajow bogatych
w surowce mineralne powinny wzbudzi¢ ubogie w surowce Indie ze swo-
im o$mioprocentowym wzrostem gospodarczym i Bangalor jako centrum
rozwoju nowych technologii oraz swiatowej ekspansji. Zreszta takze Chiny
rozwijaja sie bardzo szybko pomimo ubogiej bazy surowcowe;.

Trudno takze pozbyc sie wrazenia, ze rosyjskie elity zdajg sobie sprawe,
W czym rzecz, i ze idea ,supermocarstwa surowcowego” ma za zadanie
odwroci¢ uwage spoteczenstwa od dazenia warstwy rzadzacej do wzbo-
gacenia sie na weglowodorach. Jak przyznat minister zasobéw naturalnych
Jurij Trutniew, 75% wszystkich znanych zt6z ropy i gazu w Rosji jest juz
eksploatowanych, a rezerwy ropy moga zosta¢ wyczerpane za 10 lat. Mato
prawdopodobne, by rosyjskie elity nie zdawaty sobie sprawy, ze sprzet do
eksploatacji ztoz jest w 89% przestarzaty, a potowa rurociggéw ma ponad 25
lat. Sektory surowcowe, obarczone niewspotmiernie wysokimi podatkami,
rozwijaja sie coraz wolniej. Tempo wzrostu wydobycia ropy spada pomimo
tak wysokich swiatowych cen! Nie wzrasta tez wydobycie gazu (spada o 20
miliardow metrow szesciennych rocznie). Ponadto kraj traci kazdego roku
okoto 70 miliardéw metrow szesciennych gazu, zwtaszcza wskutek spalania
na odwiertach. Kremlowska ekipa nie moze nie znac tych faktow. W takiej
sytuacji nasuwa sie wniosek, ze forsowanie idei ,,supermocarstwa surow-
cowego” stuzy klasie politycznej za przykrywke doraznej polityki majacej
na celu maksymalizacje zyskow, ktérych wieksza czeséc trafia do kieszeni
rzadzacych. ,Wykorzystujemy dodatkowe dochody z sektorow surowcowych
na wprowadzanie innowacji” — uspokajaja rosyjscy urzednicy. Obietnice
pozostaja jednak obietnicami: udziat towardw i ustug w eksporcie rosyjskim
wynosi tylko 1,7%, a wysokich technologii 0,3%! Stowem, trudno nie mie¢
wrazenia, ze zarowno mantra o potedze energetycznej, ktérg bezustannie
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powtarza rosyjska elita, jak i zapewnienia wtadz o poczatku boomu tech-
nologicznego w Rosji sg tylko zwyktym blefem.

Tymczasem w praktyce ma miejsce spadek rentownosci sektora naf-
towo-gazowego. Jednoczesnie nie rozwijaja sie inne gatezie gospodarki.
Wrtadzom brak zaréwno checi, jak i umiejetnosci, by stworzyc¢ klimat inwesty-
cyjny niezbedny dla rozwoju gospodarki opartej na wysokich technologiach,
izaprzestaty one poszukiwan innych zrédet wzrostu wewnetrznego. Wezmy
tez pod uwage fakt wyjatkowej energochtonnosci gospodarki rosyjskiej.
Rosja konsumuje wiecej gazu niz Japonia, Wielka Brytania, Niemcy, Francja
iWtochy razem wziete. Oznacza to, ze im wyzszy bedzie wzrost gospodarczy,
tym bardziej zwiekszy sie konsumpcja i zmniejszy eksport gazu. Podsumowu-
jac, brakuje gwarancji na to, ze Rosja wypetni swoje rosngce zobowigzania
miedzynarodowe. Poza tym dochody ze sprzedazy gazu nie wystarczaja
nawet na pokrycie podstawowych potrzeb ludnosci. A co dopiero mowic
o pretendowaniu do roli ,,supermocarstwa surowcowego”.

Oczywiscie w Rosji wiele osob zdaje sobie sprawe z tego, ze model
gospodarki opartej na surowcach jest hamulcem modernizacji. Jednakze,
by zdywersyfikowac gospodarke, trzeba zdecydowac sie na gtebokie reformy
systemowe, ktore uderzytyby w alians biurokracji z biznesem surowcowym
idoprowadzityby do likwidacji renty surowcowej oraz pasozytujacej na niej
klasy. Tylko w tym wypadku zaczeliby pojawiac sie nowi kapitalisci inwestu-
jacy w wysokie technologie. Jednak tego typu inicjatywa i przedsiebiorczos¢
nie sa mozliwe przy obecnej wtadzy, ktéra chce utrzymac gospodarke oparta
na surowcach. Z kolei gospodarka surowcowa jest podstawg reprodukcji
spersonifikowanej wtadzy i jak na razie w Rosji nie ma nikogo, kto mogtby
rozerwac ten zamkniety krag.

Ani rosnaca asertywnos$¢ Kremla wobec Zachodu, ani zaostrzenie poli-
tyki Moskwy wobec zagranicznych inwestorow nie odstraszyto swiatowych
kompani naftowych. Rosyjska presja biurokratyczna stanowi dla nich bariere
do przejscia. Globalni gracze naftowiiinne kompanie dziatajgce na rynkach
surowcowych sg gotowi na wydatki zwigzane z ryzykiem politycznym.
Przy czym odgrywa tu tez role wzajemne dawanie sobie przyktadu. | tak
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firma British Petroleum, ktora jako pierwsza zdecydowata sie inwestowac
powazne pienigdze w Rosji, pokazuje innym, ze w panstwie tym mozna
robic¢ interesy mimo wszelkich istniejacych obaw. Zachodni inwestorzy
aktywnie uczestniczyli w ofercie publicznej Rosnieftu w lipcu 2006 roku,
chociaz wiedzieli o niezgodnym z prawem wchtonieciu przez te firme czesci
aktywow Jukosu —Jugansknieftiegazu, w wyniku czego ucierpieli zachodni
akcjonariusze mniejszosciowi. Duzy zachodni biznes nie obawia sie ani
braku rosyjskich regulacji podatkowych, ani korupcji, ani koniecznosci
otrzymania politycznego btogostawienstwa ze strony Kremla. Nie dziwi
ta chec¢ inwestowania — biznes zawsze jest cyniczny i gotowy grac¢ wedtug
zaproponowanych mu regut.

Czynigc ostrozne aluzje na temat swego niezadowolenia z , dyktatu
surowcowego” Moskwy, zachodnie rzady staraja sie jej jednak nie draznic.
Co wiecej, byty kanclerz Niemiec Schroeder zgodzit sie nawet zostac prze-
wodniczacym zarzadu akcjonariuszy spotki zaleznej Gazpromuz. Swiadczy
to o tym, Ze zachodni biznes i zachodni politycy nie tylko zgadzajg sie na
gre wedtug zasad zaproponowanych przez Rosje, lecz takze zostaja lobby-
stami jej biurokratycznego kapitalizmu. To z kolei utwierdza rosyjska elite
w przekonaniu, ze Zachéd mozna zawsze szantazowac lub korumpowac.

Panstwo rosyjskie bedzie dalej przyciaga¢ zachodnich partnerow
do realizacji swoich projektow. Jednak nie powinnismy mie¢ ztudzen
— zagraniczne kompanie w Rosji mogg by¢ obecne jedynie w charakterze
mniejszosciowych udziatowcow. Przyktad firmy British Petroleum, ktora
utworzyta joint venture z rosyjskim kapitatem (TNK-BP), byt wyjatkowy
ipozostaje jedynie znakiem pozytywnych osobistych relacji Putina z Blairem,
ktore zreszta okazaty sie wcale nie tak idealne. Czego moze oczekiwac za-
graniczny biznes od rosyjskich wtadz? To pytanie juz stato sie retoryczne.
Doswiadczenie firmy ExxonMobil, ktora stracita swoje udziaty na Sachalinie
i byta zmuszona ponownie uczestniczy¢ w przetargu na ztoze uwazane za

2\W marcu 2006 roku Gerhard Schroeder przyjat stanowisko szefa rady nadzorczej spétki North
European Gas Pipeline Company (od pazdziernika 2006 roku Nord Stream), ktéra ma zbudowac
gazociag na dnie Morza Battyckiego (przyp. red.).
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swoje, $wiadczy o tym, ze Kreml w dalszym ciagu bedzie grat wedtug regut,
jakie sam stworzy i niejednokrotnie ztamie. Jesli interesy klasy rzadzacej
beda wymagaty odebrania wtasnosci zachodnim inwestorom, to zostanie
ona im odebrana. Jezeli sytuacja polityczna w Rosji stworzy koniecznos¢
uczynienia z zagranicznego inwestora wroga, to stanie sie on wrogiem
i zadna przyjazn prezydentéw w tym nie przeszkodzi. W miare mozliwosci
Kreml postara sie nie doprowadzad sytuacji do ostatecznosci, co mogtoby
odstraszyc¢ zachodni biznes. Jednak biznes ten nie bedzie miat w Rosji lek-
kiego zycia, zwtaszcza jesli kontynuowana bedzie strategia konsolidacji
tego kraju na bazie antyzachodniej.

Tymczasem przybycie do Rosji Swiatowych graczy naftowych w jeszcze
wiekszym stopniu wzmacnia tendencje rozwoju panstwa w kierunku petro-
-state, ktore o wiele trudniej poddaje sie reformom. Pojawia sie paradok-
salna sytuacja — zachodnie monopole przez swoja obecnos¢ legitymizuja
iwykorzystuja we wtasnych interesach rosyjskie ,,panstwo surowcowe” (tak
samo jak legitymizowali i wykorzystywali petro-states w latach szesc¢dzie-
sigtych i siedemdziesiatych). Jednak panstwo to przy pierwszych oznakach
kryzysu postara sie uczynic¢ Zachod swoim wrogiem numer jeden. Pozostaje
pytanie, kto zdazy osiagnac wiekszy dochod z tego niestabilnego partner-
stwa — zachodni biznes czy rosyjskie elity?

Nie ma nic nieoczekiwanego w tym, ze im wyrazniejszy jest kieru-
nek surowcowy rosyjskiej gospodarki, tym szybciej Rosja przeradza sie
w zaplecze surowcowe Zachodu. Lecz im bardziej Rosja staje sie zapleczem
surowcowym Zachodu, tym aktywniej rosyjska elita kompensuje swoje
kompleksy wskutek wzmacniania ambicji imperialnych. Mocarstwo jadrowe
o orientacji surowcowej to nowy fenomen $wiatowy. Przy czym rosyjscy
zwolennicy idei mocarstwowosci moga wpas¢ w zaktopotanie, jezeli Rosja
zamieni sie w zaplecze surowcowe Chin — kraju, ktéry wkrotce moze stac
sie jednym z gtéwnych konsumentéw rosyjskich weglowodorow. Mysle
jednak, ze w ,,skrzywieniu” energetycznym Rosji mozna dostrzec co najmniej
jeden pozytywny punkt — rosyjska klasa polityczna nie jest juz pochtonieta
ideg potegi jadrowej i nie uwaza zasobow jadrowych za gtéwne narzedzie
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swojej polityki zagranicznej. ,Polityka weglowodorow”, mimo ze moze by¢
wykorzystana jako narzedzie nacisku, nie ma jednak tak $miercionosnych
skutkow jak bomba atomowa. Dopoki istnieje zapotrzebowanie $wiata
na surowce energetyczne, Rosja bedzie dalej wykorzystywac je w celach
geopolitycznych. Jednak nauczona doswiadczeniem konfliktu gazowego
z Ukraing w 2005 roku Moskwa bedzie sie przynajmniej starata unikac
otwartych konfliktow na tle energetycznym. Zaznacze, ze Zachod oraz Chi-
ny nie sa tu bezbronne, gdyz dobrze opanowaty sztuke energetycznej gry
politycznej, o czym swiadczg wciagajace intrygi wokot Morza Kaspijskiego
i Azji Centralnej.

Problem, ktory mnie niepokoi, lezy gdzie indziej — w jaki sposob Rosja
poradzi sobie ze swoimi ambicjami, kiedy nie bedzie juz wywotywat wat-
pliwosci fakt, ze surowce energetyczne jako bron zdradziecka mogg okazac
sie narzedziem samobojstwa, w wypadku, gdyby nastapit spadek cen ropy,
ktérego Rosja tak sie obawia?

Ttum. Anna Gawecka
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Wtodzimierz Marciniak

Od retrospekcji do prognozy:

o trudnosciach prognozowania
rozwoju sytuacji politycznej w Rosji

Prognozy sa niezwykle zawodne. Na przetomie XIX i XX wieku Dmitrij
Mendelejew opracowat prognoze statystyczng, zgodnie z ktora pod koniec
minionego stulecia Imperium Rosyjskie powinno zamieszkiwaé co najmniej
350 milionow ludzit. Faktycznie liczba mieszkancow Zwigzku Sowieckiego
wyniosta w 1990 roku 288 milionow, a liczba obywateli RSFRS — 148 milio-
néw. W 2000 roku Federacja Rosyjska liczyta juz 145 milionow mieszkancow.
Prognoza Mendelejewa opierata sie na zatozeniu, ze modernizacja demo-
graficzna spowoduje w Rosji, podobnie jak w drugiej potowie XIX stulecia
w Europie, skokowy wzrost liczby ludnosci. Jednakze Rosja nie wykorzystata
swojej szansy, a zamiast eksplozji demograficznej w XX stuleciu miata
miejsce seria katastrof demograficznych, spowodowanych przez dziatania
wojenne, gtdd, epidemie, terror i represje polityczne, emigracje, szerokie
stosowanie kary $mierci, zsytki i deportacje oraz system obozowy?2. Chociaz
o nieuchronnosci ,wielkiej rewolucji rosyjskiej” zaczeto wspominac
w Europie juz od 1830 roku, to statystyczna prognoza nie mogta przewidzie¢

 Por. D. Mendelejew, K poznaniju Rossii, Ajris-priess, Moskwa 2002.

2 Pojecie ,katastrofy demograficznej” wprowadzaja autorzy monografii o modernizacji demo-
graficznej w Rosji. Wedtug ich wyliczen dzisiejsza Rosja powinna liczy¢ od 258 milionow do
282 milionow mieszkancéw. Tak wiec ,zakumulowane straty demograficzne” w XX stuleciu
wyniosty od 112 milionoéw do 136 milionéw ludzi. Por. Diemograficzeskije katastrofy XX wieka (w:)
A. Wiszniewskij (red.), Diemograficzeskaja modiernizacyia Rossii, 1900-2000, Nowoje izdatiel-
stwo, Moskwa 2006. Wydanie internetowe: http://www.polit.ru/research/2006/01/16/demo-
graphy.html, wydruk, s. 37.
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skutkow dwoch wojen swiatowych, dwoch rewolucji i siedemdziesieciolet-
nich rzaddéw partii komunistyczne;j.

Retrospekcja

W szczytowym i zarazem kryzysowym okresie pieriestrojki Jurij Baturin
zastanawiat sie nad mozliwoscig prognozowania rozwoju procesu poli-
tycznego przy uzyciu systemowych teorii wtadzy. ,Proby modelowania
stosunkow wtadzy miaty cel jak najzupetniej praktyczny — pisat pozniejszy
doradca Borysa Jelcyna — stworzenie mozliwosci «przedstawienia» rozwo-
ju sytuacji politycznej w kierunku odwrotnym wzgledem uptywu czasu,
czyli od skutku do przyczyny. Pozwalato to wyjawic te czynniki i dziatania,
ktore sprzyjaty pojawieniu sie kryzysow politycznych”3. Baturin sadzit, ze
analiza minionego do$wiadczenia umozliwi ujawnienie btedow w zakresie
sposobow sprawowania wtadzy w celu unikniecia kryzysow politycznych.
Chodzito mu o zbudowanie operacyjnego modelu rzadzenia, czyli takiego,
ktdry opisuje sposob sprawowania wtadzy, a nie tylko jej przestankii efekty.
Po przeanalizowaniu réznych systemowych teorii rzadzenia doszedt on do
whniosku, ze postawionemu zadaniu najbardziej odpowiadatby model wtadzy
jako ,kontroli nad znaczacymi zasobami poprzez posiadanie ograniczone
przez inne podmioty”.

W tej koncepcji wtadza podmiotu, czyli stopien dysponowania zaso-
bami, wynika z pozycji zajmowanej przez dany podmiot w sieci zaleznosci
wymiennych. Podmioty reagujg nie tyle na samo wykorzystywanie za-
sobdw, ile na manipulowanie sieciami zaleznosci wymiennych. Dlatego
tez najwigkszg zdolnos¢ przewidywania skutecznosci realizacji interesow
danego podmiotu, wbrew oporowi innych podmiotow, bedzie posiadac
taka konceptualizacja wtadzy, ktdéra w sposdb najbardziej petny wyrazi

3). Baturin, Wtast’i miera (, tocznyje mietody” w angto-amierikanskoj politotogii) (w:) W. Mszwe-
nijeradze (red.), Wtast’. Oczerki sowriemiennoj politiczeskoj fitosofii Zapada, Nauka, Moskwa
1989, s. 128.

4Tamze, s. 145.
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wieloaspektowosc¢ strukturalnych zaleznosci pomiedzy podmiotami. Do
postulowanego modelu wtadzy nalezy takze wtaczy¢ obserwatora, a do
prognozy — jej autoras. Baturin, opisujac u schytku Zwigzku Sowieckiego
warunki, ktére powinien spetniac¢ hipotetyczny model wtadzy, w gruncie
rzeczy sformutowat gtowny problem rosyjskiej politologii — nieokreslonos¢
podmiotéw polityki. Trudno jest prognozowac rozwdj sytuacji politycznej,
gdy wiemy, ze wszyscy aktorzy charakteryzujg sie wysokim stopniem ,nie-
okreslonosci” i dopiero ,konstruuja sie” w ,,sieci zalezno$ci wymiennych”.
»By¢ moze trzeba bedzie przyja¢ w naszej hipotetycznej teorii — pisat Baturin
— ze kazdy podmiot dysponuje wtasnym «punktem widzenia», ze udziat
podmiotu w konstruowaniu drugiego podmiotu w okreslony sposob wptywa
na ten podmiot, wywotuje w nim jakies zmiany. Najprawdopodobniej tylko
idac ta droga, zdotamy przezwyciezy¢ «przeklenstwa» systemowej analizy
polityki w ogole, a wtadzy w szczegdlnosci”®.

Od retrospekcji do prognozy

Dwudziesty wiek obfitowat w Rosji w tyle trudnych do przewidzenia
wydarzen, ze statystyczne prognozy, w rodzaju tej opracowanej przez
Mendelejewa, moga by¢ dzisiaj wykorzystywane co najwyzej do demon-
strowania tego, jak mogtaby wygladac Rosja, gdyby nie wydarzyto sie to,
co sie faktycznie wydarzyto. Aby zrozumied problem, dobrze jest odwotac
sie do metody retrospekcji, ktora postulowat Baturin i ktorg postuzyta sie
grupa politologow pod kierunkiem Aleksieja Satmina. Grupa ta w 2002 roku
opracowywata dziesiecioletnia prognoze rozwoju systemu politycznego
w Rosji. ,Rozwijajac” dwudziestowieczna historie Rosji wstecz, politolodzy
podzielili j3 na dziesiecioletnie odcinki, obliczone od 2002 roku. Federacja
Rosyjska istniata w latach 2002 i 1992, Zwigzek Sowiecki — w latach 1982,

5 Jurij Baturin w 1991 roku pracowat w aparacie G. Szachnazarowa, asystenta prezydenta
M. Gorbaczowa. Od 1993 roku byt asystentem do spraw prawnych i spraw bezpieczenstwa
prezydenta FR B. Jelcyna. Jako jedyny politolog odbyt lot kosmiczny.

6 ). Baturin, Wtast’..., s. 146.
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1972, 1962, 1952, 1942, 1932, RSFRS — w 1922 roku, a Imperium Rosyjskie
—w latach 19121 1902. Cztery rézne organizmy polityczne w ciggu jednego
stulecia. Z punktu widzenia zwyktych ludzi poszczegolne dziesieciolecia byty
od siebie oddzielone, jesli nie rewolucyjnymi wstrzagsami, to przynajmniej
takimi zmianami w zyciu spotecznym i w sposobie sprawowania wtadzy,
ktére trudno nazwac rutynowymi. Zwiazek Sowiecki w 1932 roku wygla-
dat inaczej niz w 1942 roku, byt tez inny niz RSFSR w 1922 roku. W 1982
roku sekretarzem generalnym KC partii komunistycznej byt jeszcze Leonid
Brezniew, a w 1992 roku urzad prezydenta Federacji Rosyjskiej obejmowat
Borys Jelcyn. Okres rzadéw Michaita Gorbaczowa byt tak krotki, ze wypadt
zretrospekcji. Doswiadczenie pokazuje, ze rowniez w krotkiej perspektywie
moga zachodzi¢ w Rosji istotne zmiany. Agenda 1998 roku bardzo roznita sie
od rzeczywistej agendy przetomu 1999/2000. Rowniez agenda 2008 roku
moze znacznie odbiegac od agendy przetomu 2006/2007.

Prognoza tym rozni sie od politycznego wizjonerstwa, ze musi opierac
sie na metodach uznanych za naukowe przez spotecznos¢ uczonych. Dlatego
tez poza nawias prognozy — jak pisza rosyjscy analitycy — ,trzeba wynosic
wydarzenia i procesy nie tyle w zasadzie niemozliwe, ile mato oczywiste
dla idealnej spotecznosci analitycznej jako catosci, a tym samym niepodle-
gajace publicznej weryfikacji”’. Trzeba jednoczes$nie zaktadac, ze wtasnie
te wyeliminowane z prognozy fakty moga wywrze¢ decydujacy wptyw na
rozwoéj wydarzen.

Rozwdj sytuacji w Rosji w ostatnim dwudziestoleciu jest opisywany
jako transformacja systemowa. Takie podejscie zaktada przejscie lub brak
przejscia od pewnego umownego punktu ,,A” do umownego punktu ,B”.
Podobny sposdb postrzegania wydarzen jest wtasciwy dla znakomitej
wiekszosci spoteczenstwa, niezaleznie od gtebokich réznic zdan w sposobie
oceniania transformacji. Rowniez spotecznos¢ miedzynarodowa postrzega
Rosje przez pryzmat kategorii transformacji. Obok obiektywnych kryteriow

7 A. Satmin (kier. proj.), Politiczeskaja sistiema Rossii czerez dziesiat’ let (w:) Obszczyj arszyn.
Ekspierty o buduszczem Rossii, Komitiet ,Rossija w objedinionnoj Jewropie”, Fond Rossijskij
Obszczestwienno-politiczeskij centr, Moskwa 2002, s. 42.
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udanej badz nieudanej transformacji, wazna wydaje sie rowniez subiek-
tywna ocena spotecznej i politycznej metamorfozy — odnotowane przez
badania socjologiczne uczucie satysfakcji znacznej czesci spoteczenstwa
z dokonanych przemian. Niezaleznie od wysokiego poparcia dla prezydenta,
wzrostu zadowolenia obywateli z sytuacji wtasnej rodziny i swojego kraju
oraz wyraznego umocnienia postawy ,samobytnosci”, badania socjologicz-
ne nie tylko nie odnotowujg generalnego wzrostu poczucia zadowolenia
z dokonujacej sie metamorfozy, ale nawet wskazujg na fenomen masowe-
go spotecznego niezadowolenia. Odnotowane przez socjologéw subiek-
tywne zjawisko masowego niezadowolenia powinno by¢ traktowane nie
tylko jako ,tto” wszystkich procesow politycznych, ale takze jako dowod
na rzecz tezy o ,niedokonczonej transformacji” w Rosji. ,W rzeczy samej
— pisat Jurij Lewada — rozproszone i bezradne masowe niezadowolenie
stuzy jako $rodek neutralizacji potencjatu protestu i pozbawienia go sensu,
aw szerszym planie — Srodek usprawiedliwienia powstatego systemu samo-
woli panstwowej i spotecznej niesamodzielnosci. Wymuszona apelacja grup
niezadowolonych do ludzi posiadajacych wtadze pogtebia ich zaleznosc¢ od
rzadzacej biurokracji”®.

Jesli masowe niezadowolenie spoteczne nie otwiera mozliwosci przejscia
do kolejnego etapu transformacji, a nawet umozliwia odrzucenie jej pod-
stawowych wartosci i instytucji?, to trzeba przyjac¢ generalne zatozenie, ze
Rosja nie przeszta jeszcze kluczowego dla swojego rozwoju ,,rozwidlenia”.
W zwigzku z tym grupa Satmina proponuje, by usredniony ,scenariusz iner-
cyjny” postrzegac jako cigg potencjalnych ,rozwidlen”, a cate dziesieciolecie
do 2012 roku uznawac za okres bifurkacji. Sytuacja, rozwijajac sie w sposob
inercyjny, bedzie zachowywata wysoki stopien nieokreslonosci, tak jak ,,or-

8Por. ). Lewada, Czetowiek niedowolnyj, ,Wiestnik obszczestwiennogo mnienija”, 2006 nr 5. Wy-
danie internetowe: http://www.polit.ru/research/2006/11/20/dishuman.html, wydruk, s. 7.

9 Na temat nieokreslonosci sensu i rezultatéw rosyjskiej transformacji por. A. Melwil, Politicze-
skije cennosti i orientacyi i politiczeskije instituty (w:) L. Szewcowa (red.), Rossija politiczeskaja,
Moskowskij Centr Karniegi, Moskwa 1998, ss. 136—194.

© A. Satmin (kier. proj.), Politiczeskaja..., s. 48.
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ganizm zdrowiejacy po ciezkiej chorobie we wstepnym okresie poprawy”°.
Inercyjny scenariusz rozwoju sytuacji oznacza, ze najprawdopodobniej nie
nastapi powrodt do wtadzy partii komunistycznej, Rosja sie nie rozpadnie,
nie bedzie kryzysu gospodarczego poréwnywalnego z kryzysem 1998 roku,
a chaos nie ogarnie catego procesu politycznego.

Prawdopodobienstwo ustanowienia niekomunistycznego rezimu au-
torytarnego powinno sie teoretycznie zmniejszac¢ wraz z kazdym legalnym
przekazaniem wtadzy. Kluczowa kwestia jest tu przekazanie wtadzy opozycji.
Poniewaz najsilniejsza partiag opozycyjna sa komunisci, to inercyjny scena-
riusz rozwoju sytuacji politycznej kryje w sobie zasadniczg sprzecznos¢. Rosja
jest jedynym europejskim krajem postkomunistycznym, w ktorym ani razu
od 1991 roku nie dokonata sie rotacja wtadzy. Fundamentalna sprzecznos¢
miedzy reformatorska prezydenturg a komunistyczng opozycja prowadzita
do umocnienia zasady politycznej bezalternatywnosci. Dmitrij Furman uwa-
za, ze prawdopodobienstwo konstytucyjnej rotacji wtadzy systematycznie
sie zmniejsza. ,W 2000 roku — pisze — bylismy znacznie dalej od mozliwosci
rotacji nizw 1996 roku, a w 1996 roku — dalej niz w latach 1993 i 1991. Jasne
jest, ze to odmiennos$¢ zasadnicza i ze logika rozwoju tego systemu w naj-
mniejszym stopniu nie jest logika «przejscia», stopniowego przezwyciezania
cech przejetych zkomunistycznej przesztoscii zblizania sie do zachodniego
modelu spoteczenstwa”*. Furman dowodzi nastepnie, ze bezalternatywnos¢
systemu politycznego bedzie sie rozszerzac¢ wszerz i w gtab, az do petnej
jego delegitymizacji, wynikajacej z niemoznosci pogodzenia koniecznosci
przeprowadzania wyborow z ich iluzorycznoscig*?. Poniewaz nastgpi to
w blizej nieokreslonej przysztosci, to na najblizsze dziesieciolecie nalezy
przyjac generalne zatozenie o ,,inercyjnym rozwoju sytuacji”, a takze trzeba

1 D. Furman, Politiczeskaja sistiema sowriemiennoj Rossii i jejo Zyzniennyj cykt, ,Swobodnaja
mysl”, 2003 nr 11, s. 1.

2Por. tamze, s. 20. Kryzys rezimu hybrydowego moze wynika¢ z niemoznosci pogodzenia dwoch
czynnikdéw stabilizacji — legalnego uzycia przemocy i zewnetrznego poparcia. Tak byto w sierpniu
1991 roku w Moskwie i jesienig 2004 roku w Kijowie. Por. A. Szczerbak, A. Etkind, Prizraki Majdana
brodiat po Rossii: Priewentiwnaja kontrriewolucija w rossijskoj politikie, ,,Nieprokosnowiennyj
zapas”, 2005 nr 43. Wydanie internetowe: http://www.polit.ru/research/2005/11/16/tsherbet-
kind.html, wydruk, s. 3.
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skupic¢ swojq uwage na tych momentach krytycznych, ktore nie poddaja sie
obecnie prognozie, a ktdre moga wynikac z ,nieokreslonosci konstruowania
sie podmiotoéw w sieciach zaleznosci wymiennych”.

Najwazniejszy czynnik niestabilnosci

Najwazniejszym czynnikiem niestabilnosci politycznej jest nieokreslony
mechanizm przekazywania wtadzy. Logicznie bytoby oczekiwac, ze proces
kluczowy dla stabilnosci catego systemu politycznego zostanie przepro-
wadzony w sposdéb kontrolowany, tym bardziej, ze juz raz tak sie stato
po gtebokim kryzysie finansowym. Z tego punktu widzenia najbardziej
prawdopodobny wydawat sie wariant ,usynowienia” — analogia przeka-
zania stanowiska prezydenta panstwa przez Borysa Jelcyna Wtadimirowi
Putinowi. ,Usynowienie”, takze wtedy, gdy stanowisko prezydenta obejmie
kobieta, moze oznaczac, ze w celu wzmocnienia sterownosci catego procesu
zostanie wprowadzony krétszy lub dtuzszy okres diarchii, a nawet dojdzie
do skrocenia kadencji nowego prezydenta i powrotu do wtadzy Wtadimira
Putina. Model ,,usynowienia”, w przeciwienstwie do sytuacji z 1999 roku,
nie rozwigzuje ,problemu gwarancji” dla ustepujacego prezydenta, tym
bardziej ze Putin moze jeszcze ubiegac sie o fotel prezydencki w nastepnych
wyborach. ,,Problem gwarancji” powoduje, ze stuzby specjalne staja sie
samodzielnym graczem politycznym. Dlatego nie jest wykluczony wariant
Jtrzeciej kadencji”, gdyz moze on leze¢ w interesie obecnego otoczenia
prezydenta, chcacego uniknaé¢ wewnetrznej walki o wtadze. Dominacja
w tym otoczeniu ludzi wywodzacych sie ze stuzb specjalnych moze takze
doprowadzic do ,,czeczenizacji” rosyjskiego systemu politycznego i do pozo-
stawienia petni wtadzy w rekach Putina (analogia zRamzanem Kadyrowem),
przy sprowadzeniu stanowiska prezydenta do roli reprezentacyjnej.

Z czysto teoretycznego punktu widzenia mozliwe jest wykreowanie
nowego prezydenta w strukturach ,,partii wtadzy”, na wzér meksykanskiej
Partii Instytucjonalno-Rewolucyjnej. Nalezy jednak pamietac, ze koncepcja
»rzadu wiekszosci parlamentarnej”, ktora pojawita sie wiosng 2003 roku
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w owczesnej ,partii wtadzy”, zostata nastepnie odrzucona w toku kryzysu
politycznego, polegajacego na zmianie przewodniczacego administracji
prezydenta i premiera oraz na aresztowaniu szefa najwiekszej kompanii
naftowej. Wariant ,prezydenta partyjnego” bytby wiec aktualny tylko
w wypadku pojawienia sie w Rosji silnej opozycji oligarchicznej na wzér
Ukrainy. Jednakze demonstracyjny efekt pomaranczowej rewolucji
w polityce rosyjskiej polega na tym, ze w Rosji proces polityczny rozwija sie
obecnie nie od punktu osiggnietego w sposob autonomiczny, ale od ,,cudzej
rewolucji”, potraktowanej jako wtasna. Celem systemowej kontrrewolucji
w Rosji nie jest wiec zapobiezenie ewentualnej rewolugji, ale zlikwidowanie
»U siebie” ustrojowych skutkdéw rewolucji ukrainskiej. Wyklucza to wiec
w Rosji pojawienie sie jakiejs formy pluralizmu oligarchicznego®4.
Przedstawione powyzej warianty nie sg wzgledem siebie alternatywne,
ale mogg byc¢ zrealizowane razem lub oddzielnie. Wszystkie one maja sta-
nowic alternatywe wobec chaosu. Problem polega na tym, ze same moga
przeksztatci¢ sie w jego przyczyne. Najwieksze zrédto niestabilnosci sys-
temu politycznego w Rosji stanowi bowiem personalna orientacja catego
tego systemu, ktéry moze sprawnie funkcjonowac tylko pod warunkiem
statego i skutecznego przeptywania rozkazow z centrum. W tej sytuacji
proces przekazania wtadzy z definicji ma znamiona potencjalnej katastro-
fy. Jest to stata cecha procesu politycznego, ktéra wystepowata zaréwno
w Imperium Rosyjskim czy Zwigzku Sowieckim, jak i w Federacji Rosyjskiej.
Przyczyny tego zjawiska sg przynajmniej trzy. Po pierwsze, brak oddzielenia
wtadzy i wtasnosci powoduje, ze zawsze wybor szefa panstwa jest zwigzany
z generalnym przekazaniem majatku i wystawieniem nowych plenipotencji
do jego zarzadzania. Po drugie, oligarchiczna (nomenklaturowa) zasada
formowania klasy politycznej prowadzi do przeksztatcenia wyboru prezy-
denta w wybor osobistej przysztosci, a czasami w wybor miedzy zyciem

3 Por. A. Szczerbak, A. Etkind, Prizraki..., s. 2.

1 Odmiennego zdania jest Andriej Riabow, ktory uwaza, ze zadaniu pogodzenia najwiekszej
ilosci grup interesu odpowiada ,,ostrozna parlamentaryzacja ustroju politycznego”. Por. A. Ria-
bow, Eniergieticzeskije aspiekty partamientarizacyi. Wydanie internetowe: http://www.gazeta.
ru/comments/2006/10/18_a_942554.shtml, wydruk, s. 1.
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a Smiercia. Po trzecie, poniewaz w dominujacej ideologii zawsze istotng
role odgrywa motyw wrogiego otoczenia i wtasnej odrebnosci, to zmianie
wtadzy towarzyszy spoteczna mobilizacja przeciwko wrogom zewnetrznym
i wewnetrznym.

Sposob przekazania wtadzy zalezy takze przynajmniej od trzech
okolicznosci. W korzystnej sytuacji gospodarczej istnieje mozliwosc¢ nie-
konfliktowego pogodzenia intereséw wiekszosci grup elitarnych. Deficyt
zasobow moze rodzi¢ koniecznosc ,sekwestru interesow i ich nosicieli”.
Przynajmniej od czaséw Stalina , kolektywne kierownictwo” jest traktowa-
ne jako zabezpieczenie przed nadmiernym ,woluntaryzmem” pierwszej
osoby w panstwie. Wazne wydajg sie zarowno proces ,konstruowania”
szefa panstwa w relacjach wymiennych z innymi podmiotami, jak i to,
w jakim stopniu jest on zmuszony do respektowania ich intereséw. Ponad-
to istotna okazuje sie cywilizacyjna orientacja klasy politycznej. Czy dazy
ona do modernizacji kraju, czy tez najwazniejsza jest dla niej stabilizacja?
Warto pamietad, ze w okresach sowieckim i postsowieckim bardzo czesto
nowe wtadze, zachowujac wszystkie zewnetrzne pozory ciggtosci, zrywaty
z przesztoscig i nie nadawaty temu wyraznego ksztattu ideologicznego.
Nadmierny ,woluntaryzm” charakteryzowat polityke Nikity Chruszczowa,
a w wypadku Michaita Gorbaczowa doprowadzit do rozpadu Zwigzku
Sowieckiego. ,Kolektywne kierownictwo” czesto moze by¢ rzecznikiem
stabilizacji, autokrata zas — zwolennikiem reform. Z drugiej jednak strony
przyktad Rosji zdaje sie potwierdzac teze Jamesa MacDonalda, ze dtug
publiczny sprzyja zwiekszeniu demokratycznej kontroli panstwa?®. Petro-
dolary i ,,odpowiedzialna polityka budzetowa” ostatniego dziesigciolecia
doprowadzity nie tylko do proficytowego budzetu, ale takze do ograniczania
demokracji i wolnosci stowa.

Pojawienie sie dwdch mechanizméw przekazania wtadzy — autorytar-
nego i kolektywnego — Aleksandr Achijezier wywodzi z rozpadu trady-
cyjnej przedpanstwowej wspoélnoty politycznej na dwa ideaty kulturowe:

5 Por. J. Macdonald, A Free Nation Deep in Debt: The Financial Roots of Democracy, Princeton
University Press, Princeton 2006, s. 564.
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autorytarny i soborowy. Ideat autorytarny polegat na ekstrapolacji wtadzy
patriarchalnej na cate spoteczenstwo (panstwo), a ideat soborowy imitowat
rodzinne stosunki miedzy bra¢mi®. Achijezier uwaza, ze dtugotrwaty kryzys
tradycjonalizmu w spoteczenstwie masowym, z czym mamy do czynienia
w Rosji, prowadzi do ciagtego powracania do archaicznej kultury politycznej
(np. Sobor Ziemski, Zjazd Deputowanych Ludowych), ale Igor Klamkin kryty-
kuje to stanowisko, twierdzac, ze rozpad Zwiazku Sowieckiego doprowadzit
do racjonalizacji stosunkow spotecznych, o czym swiadczy chociazby niemoz-
nos¢ pominiecia procedury wyborczej w procesie przekazania wtadzy®’.

Nadal jednak wtadza autorytarna przybiera postac totemicznej opozycji
»przywodca klanu — cata spotecznosc”. Nie dopuszczajac do powstawa-
nia jawnych ogniw posrednich, wspotczesny rosyjski autorytaryzm, na
wzor dawnego absolutyzmu, zaczyna by¢ przejrzysty dla spojrzen z gory
iz dotu, ale wtadza tych, ktorzy w rzeczywistosci podejmuja decyzje, staje
sie niewidoczna. ,,Wyznaczone sg —jak pisze w slad za Foucaultem Aleksandr
Etkind —tylko sam szczyt i sama podstawa piramidy polityczno-semiotycznej.
Szczyt zamieszkany jest przez monarche, tego uniwersalnego znaczacego
systemu absolutystycznego; podstawa zamieszkana jest przez narod, tego
uniwersalnego oznaczanego”®. Kolonialna logika nakazuje, by zawsze
stawiac¢ wyzej bezposrednig wiez z prezydentem niz anonimowg wtadze
instytucji i procedur.

Na ogot autorytaryzm i kolektywizm pozostajg ze sobg w zwigzku
diachronicznym, gdyz przekazanie wtadzy wymaga kolektywnej zgody
»braci”, co nie wyklucza dalszego jej przeksztatcenia w ,,ojcowskie” rzady

s Por. A. Achijezier, Choziajstwienno-ekonomiczeskije rieformy w Rossii: kak priplizit'cia k poni-
maniju ich prirody, ,Pro et Contra”, t. 4, lato 1999, s. 45—46.

7 ,Rosji przyjdzie nauczyc sie zy¢ w odczarowanym swiecie racjonalnosci, w ktorym cele naro-
dowe i metody ich osiggania nie moga juz posigsc utraconego statusu sakralnego. Ale nauczy¢
sie tego, majac za plecami wielowiekowe doswiadczenie innego zycia, nie jest tak prosto”.
I. Klamkin, L. Timofiejew, Tieniewaja Rossija. Ekonomiko-socyotogiczeskoje issledowanije, RGGU,
Moskwa 2000, s. 285.

18 A. Etkind, Fuko i tiezis wnutrienniej kotonizacyi: postkotonialnyj wzglad na sowietskoje pro-
sztoje, ,Nowoje litieraturnoje obozrienije”, 2001 nr 49. Wydanie internetowe: http://www.nlo.
magazine.ru/philosoph/sootech/main21.htm, wydruk, s. 3.
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autorytarne. Putin przez pierwsze trzy lata rzadzit wspolnie z przedstawi-
cielami ,rodziny” — premierem i szefem wtasnej administracji, odziedzi-
czonymi po poprzedniku. Zwigzek synchroniczny miedzy autorytaryzmem
a kolektywizmem polega na tym, ze za przezroczysty piramida wtadzy
autorytarnej ukryta jest niejawna wtadza amorficznej masy, ktorg trudno
opisac i wewnatrz ktorej toczg sie ostre konflikty. Najprawdopodobniej
mamy do czynienia nie z powrotem do przesztosci, ale z transformacja
politycznej kultury, ktora Alain Blum nazywa ,sowietyzmem™”. Nosicie-
lami tej transformacji sq urzednicy i oficerowie, ktorzy uksztattowali sie
w sowieckich instytucjach wtadzy (np. w KGB czy armii) i przejeli wtasci-
wy im sposob postrzegania rzeczywistosci. To wtasnie polityczne formy
okresu poststalinowskiego wywierajg najwiekszy wptyw na rzeczywistosc.
Spoteczenstwo zostato poddane znacznie gtebszym przeobrazeniom niz
instytucje panstwowe, ale sita wtadzy personalnej opiera sie na gtebokiej
niecheci znacznej czesci ludnosci do réznych form nierownosci spotecznej
i rosnacej autonomii gospodarki wzgledem polityki. Obecne napiecia
wewnatrz hierarchicznego systemu wtadzy mozna traktowac jako kolejng
faze transformacji poststalinowskich form politycznych, wykorzystujaca
rozdzwiek miedzy spoteczenstwem a polityka.

Inne czynniki niestabilnosci

Gdy wezmie sie pod uwage powyzsze rozwazania, mozna zatozy¢, ze
zmiana wtadzy w latach 2007—2008 bedzie przebiegata w warunkach ko-
rzystnej koniunktury gospodarczej, przy czym klasa polityczna bedzie dazyta
do ustanowienia , kierownictwa kolektywnego” i zachowania stabilizacji.
Jednakze we wszystkich tych trzech kwestiach — sytuacja gospodarcza, klasa
polityczna, stabilnos¢ — rowniez mamy do czynienia z nieokreslonoscia.

9 Por. A. Blum, Otwiet na woprosy (w:) Politiczeskaja sistiema Rossii posle putinskich rieform,
,Nieprikosnowiennyj zapas”, 2005 nr 38. Wydanie internetowe: http://www.nz-online.ru/index.
phtml?aid=25011226, wydruk, s. 15-16.
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Biezaca sytuacja gospodarcza wydaje sie niezwykle pomyslna. Duze
zasoby pozwalaja zaspokoic interesy roznych grup i tym samym wypracowac
konsens polityczny. Problem polega na tym, ze inercyjny rozwoj gospodarki
nie jest mozliwy. Wyczerpaty sie juz zrodta wzrostu gospodarczego, ktore
okreslity wzglednie wysokie tempo PKB w okresie rzadéw Putina. Od 2005
roku trwa zastoj w przemysle przetwdrczym, a zeby doszto do jego prze-
tamania, konieczne sg duze inwestycje w wydobycie i transport nosnikow
energii, w energetyke oraz modernizacje techniczng przemystu. Wsréd
rosyjskich technokratéw wzrasta niepokdj, ze Rosja, realizujac przestarzata
koncepcje ,mocarstwa energetycznego”, traci czas potrzebny do przepro-
wadzenia modernizacji gospodarkiz°. Dalszy proces koncentracji kapitatow
oraz zrastanie sie panstwa i biznesu w jedng korporacje same przez sie nie
rozwiaza problemu inwestycji w rozwdj nowoczesnych technologii. Per-
spektywy rozwigzania tej kwestii wydaja sie bardzo niejasne.

W opinii grupy Satmina gtéwnym czynnikiem okreslajacym wewnetrzng
sytuacje polityczna jest ,atrofia woli klasy politycznej”. Zachowanie lub
przezwyciezenie tej atrofii stanowi gtowng zmienng polityczna, majaca
czysto subiektywny charakter i dlatego niepoddajaca sie prognozie. To jest
wtasnie ten krytyczny punkt , konstruowania sie podmiotéw politycznych”,
o ktorym pisat Baturin. Rosja dysponuje znacznym potencjatem rozwojo-
wym, ale sposob jego wykorzystania zalezy od posiadania woli politycznej,
uzbrojonej w zrozumiaty ,,projekt narodowy” oraz odpowiednie instrumen-
tarium techniczne. Dyskusje o ,,idei narodowej” toczg sie od lat, a konieczna
do zakonczenia transformacji wola klasy politycznej jeszcze nie przybrata
formy konsensu politycznego?:.

Dokonujaca sie obecnie koncentracja kapitatow jest podporzadkowana
potrzebie stabilizacji niezwykle zachowawczego systemu spotecznego,
a nie potrzebie modernizacji. Problem polega na tym, ze aby doszto do
koncentracji zasobow, konieczna jest ideologia. W gospodarce rosyjskiej

20 Por. G. Niechoroszew, Opasnosti eniergieticzeskoj swierchdierzawy”. Rossija poka nie gotowa
k padieniju cen na nieft’, ,Politiczeskij zurnat”, 20 listopada 2006, nr 43-44.
21 Por. A. Satmin (kier. proj.), Politiczeskaja..., s. 49—50.
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dysponowanie zasobami ma charakter tymczasowy. Stanowi to przed-
miot gry na rynku administracyjnym oraz walki o dostep do granicy, gdyz
tylko po jej przekroczeniu ,,zasoby” przeksztatcaja sie w kapitat. Obecna
fala rosyjskich inwestycji w krajach, ktére chronig wtasnos¢ prywatna,
moze posrednio zaostrzy¢ problem legitymizacji wtasnosci w samej Rosji,
a w konsekwencji takze problem legitymizacji wtadzy. Legalizacja wtasnosci
prywatnej i legitymizacja wtadzy pafnstwowej wymagajq natomiast urucho-
mienia efektywnych mechanizméw komunikacji politycznej, koniecznych
w warunkach ,stabej wtadzy i majaczacej legitymizacji”?2. Problemem
pozostaje tylko pytanie, czy jest to mozliwe w warunkach kolonialnego
dyskursu ,wychowywania ludu”, niezdolnego do samodzielnego wyrazania
swoich potrzeb.

Brak efektywnych mechanizméw komunikacji politycznej powoduje, ze
zrodto legitymizacji wtasnosci i wtadzy przenosi sie na zewnatrz systemu
politycznego. Ptynne przekazywanie wtadzy w ramach ,systemu rzadéw
bezalternatywnych” wymaga stworzenia korzystnych zewnetrznych wa-
runkow gospodarczych, czego przyktadem jest projekt budowy gazociggu
pétnocnego (,rura legitymizacyjna”).

Rosnace nierownosci spoteczne, zarowno w klasowym czy terytorialnym,
jak i majatkowym sensie, ktdre juz zrodzity fenomen ,,nowych biednych”,
beda w najblizszym czasie zrédtem powaznych napiec silnie wptywajacych
na system polityczny. Na tle apatii i pasywnosci znacznej czesci spoteczen-
stwa zacznie rosnac¢ aktywnosc polityczna niewielkich grup. Nieuchronne
jest pojawienie sie nowych aktorow, ktérych tozsamosé pozostaje na razie
nieokreslona. Najprawdopodobniej bedzie ona formowac sie wokot dwoch

22 por. Kontrol za riesursami i spros na ,bolszyje idei”, Otkrytyj seminar ,Polit. ru”, Reziume
obsuzdienija, osnownoj doktadczyk S. Kordonskij. Wydanie internetowe: http://www.polit.
ru/author/2006/10/23/tez5.html, wydruk, s. 5. Witalij Najszul potrzebe dyskursywnej konce-
ptualizacji ,samookres$lenia kraju” zalicza do rzedu ,terminalnych” probleméw Rosji. Bez tej
konceptualizacji mozliwe sg jedynie ,niefunkcjonalne parodie”. Zaktada on jednak, ze gotowa
konceptualizacja istnieje w ,historii archetypow”. Por. Trietij Rim ili wtoroj Sustow, Otkrytyj semi-
nar ,,Polit. ru”, Reziume obsuzdienija, osnownoj doktadczyk W. Najszul. Wydanie internetowe:
http://www.polit.ru/author/2006/09/21/tez.html, wydruk, s. 4.
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kwestii — sprawiedliwosci spoteczneji stosunku do ,,obcych”. Wzrost w ostat-
nich latach niecheci do ,,obcych” (migrantofobia i ksenofobia) powoduje
w polityce rosyjskiej szybka banalizacje tego, co jeszcze niedawno wydawato
sie niemozliwe. Jednoczesnie przy spadajacej, w warunkach rosnacej bez-
alternatywnosci, frekwencji wyborczej? , partia wtadzy” nie moze stawiac
fundamentow na bezideowym ,,btocie”. Rodzi to pokuse wpisania ,ekstre-
mum” w system. Jak ujat to pewien ekspert: ,To nie skinheadzi przyjda do
wtadzy, ale wtadza przyjdzie do skinheadow”?4. Pod wzgledem politycznym
dzisiejsza Rosja sktada sie zdwoch nierdownych czesci— pasywnej wiekszosci,
ktora ulega moralnej degradacji, oraz mniejszosci, kierujacej sie w swoich
wyborach indywidualnym interesem. Rozwdj sytuacji zalezy od tego, ktéra
z tych tendencji zwyciezy i kogo poprze obdz rzadzacy. Problem polega na
tym, ze zmienne, ktdre okreslajg zachowanie tych grup, w znacznym stopniu
znajdujqg sie poza polityka.

Rosyjski system polityczny na skutek niskiej legitymizacjiiinstytucjonali-
zacji ma niewielka autonomie oraz jest podatny na silne wptywy zewnetrz-
ne, w tym takze zagraniczne. W wielu krajach (np. w Turcji) nacjonalizm
byt istotnym warunkiem postimperialnej modernizacji, ktéra przebiegata
pod hastem ,Zapomnijcie o imperium!”. W Rosji natomiast patriotyzm
w potaczeniu z imperialnym rewanzyzmem zrodzit unikatowe zjawisko
—nacjonalizm bez narodu. Pamie¢ o imperium stata sie gtéwna przeszkoda
na drodze do modernizacji.

3 Frekwencja w wyborach parlamentarnych w grudniu 2007 roku moze wyniesc ponizej 50%.
24 Cyt. za A. Satmin (kier. proj.), Politiczeskaja..., s. 52.
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Odwrot rosyjskiego liberalizmu

Liberalizm w Rosji ledwie trzyma sie na nogach. Wiekszos¢ obserwato-
row zgadza sie z tg teza. Trwa natomiast debata na temat przyczyn tego stanu
rzeczy. Niektdrzy obwiniaja rosyjska historie. Inni oskarzajg spoteczenstwo
—jego socjaldemokratyczne poglady i pragnienie porzadku. Trzecia szkota
przypisuje wine dziataniom rosyjskich liberatéw w potowie lat dziewigcdzie-
sigtych ubiegtego wieku. Czwarta grupa obcigza prezydenta Putina i jego
antyliberalng polityke. Podobnie jak we wszystkich innych krajach, historia
liberalizmu w Rosji jest wypadkowa sit spoteczno-ekonomicznych, dziatan
instytucji i jednostek — innymi stowy: rezultatem dziatania dominujacych
struktur i decyzji osob, ktore sprawujg wtadze. Rozréznienie miedzy tym,
co musiato zdarzy¢ sie w panstwie rosyjskim w wyniku upadku Zwiazku
Radzieckiego, a tym, co stato sie w rezultacie indywidualnych decyzji, jest
kluczowe zaréwno dla zrozumienia obecnego stanu Rosji, jak i dla wytycze-
nia $ciezek, ktorymi kraj ten moze podazac w przysztosci.

Zmiany rewolucyjne i Thermidor

Koniec komunizmu w Europie wyzwolit zmiany gospodarcze i polityczne
porownywalne jedynie z tymi, ktore nastapity we Francji po 1789 roku lub
w Rosji w 1917 roku. W nastepstwie upadku komunizmu wigkszos$¢ krajow
regionu nie tylko stworzyta nowe instytucje polityczne i gospodarcze, ale
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takze staneta w obliczu trzeciego wyzwania — koniecznosci okreslenia
na nowo granic. W kilku krajach regionu ta potrdjna transformacja trwa
nadal.

W przededniu eksperymentu transformacyjnego wielu obserwatorow,
m.in. politolog Adam Przeworski, przewidywato, ze ,,reformy” rynkowe (to
wyjatkowo skromny i techniczny termin, niebedacy w stanie uchwycic skali
zmian, ktérych wprowadzenie jest niezbedne do demontazu komunizmu
i budowy kapitalizmu) oraz demokratyzacja nie moga odbywac sie w tym
samym czasie?. Jesli sSwiezo wybrani reformatorzy prébowaliby realizowad
bolesne reformy makroekonomiczne i strukturalne, konieczne do przeksztat-
cenia komunizmu w kapitalizm, to wowczas masy —a szczegdlnie robotnicy
oraz emeryci—zbuntowatyby sie, odrzucajac przywodcow o neoliberalnych
pogladach i wybierajac (ponownie) politykdw socjaldemokratycznych. Taka
analiza przewidywata jeden z dwoch rezultatow: albo udatoby sie zachowac
demokracje, ale zostataby podwazona polityka neoliberalna, albo demokra-
cja musiataby poczeka¢ do momentu ukonczenia niezbednych liberalnych
reform gospodarczych.

Jednak w pierwszym dziesiecioleciu po upadku komunizmu okazato sie,
ze — wrecz przeciwnie — liberalizm gospodarczy i demokracja wzmacniaja
sie nawzajem. Kraje, ktore osiagnety najwigksze sukcesy w umacnianiu
demokracji, jak Polska i Mongolia, osiagnety rowniez najwieksze sukcesy
we wdrazaniu liberalnych reform ekonomicznych i najszybciej wkroczyty
na sciezke szybkiego wzrostu gospodarczego. Z kolei te panstwa, ktore
wolniej budowaty demokracje, jak Stowacja czy Tadzykistan, wprowadzity
tylko czesciowe reformy gospodarcze i rozwijaty sie w wolniejszym tempie.
Nie ulega watpliwosci, ze realizacja neoliberalnych reform gospodarczych,
ktora nastapita w wyniku upadku komunizmu, spowodowata powazne
zaktocenia gospodarcze w catym regionie, powazniejsze nawet niz Wielki
Kryzys w krajach zachodnich. Robotnicy i emeryci nie skorzystali jednak
ze swoich swiezo nabytych demokratycznych praw, aby zdtawi¢ liberalizm

* A. Przeworski, Democracy and the Market: Political and Economics Reforms in Eastern Europe
and Latin America, Cambridge University Press, Cambridge 1991.
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ekonomiczny. Wrecz przeciwnie, dzigki instytucjom demokratycznym moz-
liwe byto utrzymanie zaangazowania i przyzwolenia tych grup spotecznych
na reformy, niezaleznie od tego, jak bolesne by one nie byty. W krajach,
gdzie wdrozenie polityki neoliberalnej przyniosto mniejsze sukcesy, to nie
robotnicy utrudnili proces reform i zahamowali wzrost gospodarczy, lecz
grupy szukajace zysku — czyli elity gospodarcze, ktére skorzystaty z dobr
powstatych w wyniku czesciowych reform.

Rosja byta klasycznym przyktadem takiego ,szukania zysku”. Rosyjskie
elity gospodarcze, majace bliskie powigzania z panstwem, w duzym stopniu
skorzystaty z czesciowych reform ekonomicznych, zagarniajac swoje pierw-
sze wielkie zyski dzieki dostepowi do dotowanych przez panstwo kredytow
w okresie szalejacej inflacji. Odnoszacy najwieksze sukcesy poszukiwacze
zysku (eufemistycznie nazywani ,bankierami”) wykorzystali nastepnie
te pierwotna akumulacje kapitatu i osobiste relacje z urzednikami odpo-
wiedzialnymi za prywatyzacje, aby przejac¢ kontrole nad najcenniejszymi
rosyjskimi przedsiebiorstwami dziatajgcymi w sektorach wydobycia ropy
naftowej, gazu ziemnego i mineratow. Ci tak zwani oligarchowie dyspono-
wali dodatkowa przewaga dzieki temu, ze ich przyjaciele we wtadzach byli
nazywani ,liberatami”. Na przyktad program udzielania pozyczek w zamian
za udziaty w przedsiebiorstwach? — korupcyjny spisek, ktory zaowocowat
najwiekszym w historii transferem aktywow panstwowych w prywatne
rece — byt nadzorowany przez ,liberata” Anatolija Czubajsa. Niezaleznie
od osobistych pogladow Czubajsa na kapitalizm i demokracje, okreslanie
programu udzielania pozyczek w zamian za udziaty w przedsiebiorstwach
mianem polityki , liberalnej” byto groteskowym naduzyciem. Antyliberalny
iskorumpowany sposéb przekazania przedsiebiorstw panstwowych w rece
przyjaciot Kremla pod rzadami Jelcyna bardzo utatwit zmiane wtascicieli
tych aktywow przeprowadzong przez nowych, antyliberalnych urzednikow

2W potowie lat dziewiecdziesigtych skarb panstwa zaciggat kredyty w prywatnych bankach rosyj-
skich pod zastaw akcji najwiekszych przedsigbiorstw, przede wszystkim z sektora surowcowego.
W rezultacie tej operacji biznesmeni zwigzani z prezydentem Jelcynem, w zamian za sfinanso-
wanie jego kampanii wyborczej przed wyborami prezydenckimi w 1996 roku, przejeli kontrole
nad wieloma firmami panstwowymi, znacznie ponizej ich realnej wartosci (przyp. red.).
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kremlowskich pod rzgdami Putina. Byli oficerowi KGB, niezadowoleni
z faktu, ze praktycznie nie skorzystali na pierwszej fali prywatyzacji, obecnie
kontrolujg niektore z najcenniejszych rosyjskich przedsiebiorstw w sektorach
wydobycia ropy naftowe] i gazu ziemnego, transportu, ustug lotniczych
i kosmicznych oraz w sektorze komunikacyjnym.

Gospodarczy liberalizm w Rosji nie ostabt wiec i nie zostat zdyskredy-
towany w rezultacie uprzedniego panowania Mongotéw w Rosji, rzadow
Romanowow, zasad gtoszonych przez Kosciét prawostawny, socjaldemo-
kratycznych pogladdéw Rosjan czy konstytucji z 1993 roku. Ostabt w wyniku
konkretnych decyzji politycznych podjetych przez konkretne, mozliwe do
zidentyfikowania osoby. Wiele innych konkretnych oséb ucierpiato w wy-
niku tego procesu. Ta sama chaotyczna transformacja ekonomiczna, ktora
stworzyta oligarchow-miliarderéw, wywotata uraz u znacznej wiekszosci
Rosjan. Niezaleznie od tego, jakie zmiany wprowadzajg, wszystkie rewolucje
to tragedie, ktdrym towarzyszy redystrybucja praw wtasnosci wynikajaca
z braku powszechnie uznanych regut. Wszystkie rewolucje w koncu oka-
zujq sie bardzo wyczerpujace. ,Thermidor”, termin po raz pierwszy uzyty
podczas rewolucji francuskiej i spopularyzowany przez klasyczng ksigzke
Crane’a Brintona Anatomy of Revolution z 1938 roku, oznacza okres, w kto-
rym rozpoczyna sie przywracanie regut, pewnosci i stabilnosci. W koncu
lat dziewieddziesigtych ubiegtego wieku, szczegdlnie zas po kryzysie finan-
sowym w sierpniu 1998 roku, Rosjanie pragneli, aby nadszedt Thermidor,
a kazdy przywddca, ktory objatby wtadze po Borysie Jelcynie, musiatby im
go zapewnic.

Rzady Putina

Z czysto przypadkowych wzgledow, a konkretnie z powodu osobistych
preferencji oligarchy Borysa Bieriezowskiego i jego kremlowskiego przyja-
ciela Walentina Jumaszewa (szefa administracji prezydenta Jelcyna, a obec-
nie jego ziecia), zadanie wprowadzenia Thermidora przypadto Wtadimirowi
Putinowi. Gdy tylko Putin zostat namaszczony, Kremli Bieriezowski zmobi-
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lizowali caty arsenat dostepnych im srodkéw publicznych oraz prywatnych,
w tym swoje ogolnonarodowe stacje telewizyjne, aby doprowadzic do jego
zwyciestwa w wyborach. Wczesniejsze doswiadczenia zawodowe Putina,
jego umiejetnosci jako kandydata na prezydenta czy orientacja ideologicz-
na miaty niewielki zwigzek z odniesionym zwyciestwem. To Kreml, a nie
Rosjanie, zdecydowat, ze Putin zostat nastepca Jelcyna. Gdyby wystartowat
w wyborach jako kandydat niezalezny, nie miatby najmniejszych szans.
Po wyborze Putin skutecznie odpowiedziat jednak na spoteczne zapo-
trzebowanie na stabilnosc¢. Nawet gdyby Bieriezowski, Jumaszew i Jelcyn
wybrali innego sukcesora, o odmiennej przesztosci oraz innej orientacji
ideologicznej —jak chociazby liberata Wtadimira Ryzkowa czy nacjonaliste
Wtadimira Zyrynowskiego — to zadanie przywroécenia stabilnosci nadal
bytoby gtownym celem ich administracji.

Starajac sie odpowiedziec na spoteczne zapotrzebowanie na stabilnos¢,
Putin w duzej mierze skorzystat z trendéw, do ktdrych powstania nie przy-
czynit sie w najmniejszym stopniu. Po pierwsze, kryzys finansowy 1998 roku
wymusit wprowadzenie sztywnej polityki fiskalnej i odpowiedzialnej polityki
monetarnej, co w potgczeniu z dewaluacja rubla doprowadzito w koncu do
pojawienia sie w Rosji wzrostu gospodarczego, po raz pierwszy od rozpadu
ZSRR. Putin nie wptynat nawet w najmniejszym stopniu na wprowadzenie tej
polityki. Jak naironie, to premier Jewgienij Primakow i jego komunistyczny
minister gospodarki nadzorowali wprowadzenie sztywnej ,neoliberalnej”
polityki fiskalnej i monetarnej, ktora pomogta wygenerowac w Rosji wzrost
gospodarczy. Po drugie, Putin objat wtadze doktadnie w tym momencie, kie-
dy rozpoczat sie wzrost Swiatowych cen nosnikow energii. Takze wtedy nie
miat on nic wspdlnego z tym zjawiskiem, ale rosyjska gospodarka i budzet
oczywiscie na tym skorzystaty. Kazdy inny przywodca, ktory znajdowatby
sie na miejscu Putina — liberat, nacjonalista czy komunista — skorzystatby
z tych samych pozytywnych trendéw dotyczacych wzrostu gospodarczego,
stabilnosci politycznej i poparcia spotecznego, wywotanych przez czynniki
zewnetrzne.
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Kolejnym czynnikiem dajacym Putinowi przewage byta odziedziczona
po poprzednikach konstytucja z 1993 roku, ktéra dawata mu uprawnienia
superprezydenckie. Bez tej konstytucji Putin bytby albo silniej ograniczony
w swoich autokratycznych dazeniach, albo bardziej agresywnie naruszatby
polityczne reguty panujace w Rosji. Na poczatku obecnej dekady zrodta
stabilnosci i wzrostu gospodarczego w Rosji — trudno ocenié, co byto
przyczyng, a co skutkiem — miaty mato wspolnego z polityka prezydenta.
Putin skorzystat jednak ze sprzyjajacych warunkéw ekonomicznych i swo-
ich ogromnych uprawnien prezydenckich, aby wprowadzi¢ w zycie troche
wtasnych inicjatyw, zaréwno korzystnych, jak i niekorzystnych.

W polityce gospodarczej Putin poczatkowo wdrozyt kilka radykalnych
reform liberalnych, w tym podatek liniowy w wysokosci 13 procent, znaczna
obnizke podatku od oséb prawnych oraz utworzenie funduszu stabilizacyj-
nego, na ktérym miata by¢ gromadzona duza cze$¢ nieoczekiwanych zyskow
zdobytych dzieki wysokim cenom surowcéw energetycznych. Te Smiate
liberalne reformy, przygotowane w poznych latach dziewiecdziesigtych
ubiegtego wieku w osrodkach analitycznych przez liberalnych ekonomi-
stow, z ktorych czes¢ w pewnym momencie weszta w sktad administracji
Putina, byty niezgodne z pogladami spoteczenstwa rosyjskiego. Stosunek
Rosjan do wolnego rynku i roli pafnstwa w spoteczenstwie odpowiada
w duzym stopniu pogladom socjaldemokratycznym na zachodzie Europy.
Wprowadzenie podatku liniowego w wysokosci 13 procent bytoby nie do
wyobrazenia w Niemczech i jak dotad okazywato sie niemozliwe nawet
w znacznie bardziej liberalnych Stanach Zjednoczonych. Amerykanski
prezydent nie mégtby réwniez trzymac przez dtuzszy czas miliardow rubli
zamknietych w funduszu stabilizacyjnym w imie zdrowej polityki fiskalnej.
W biednej,socjaldemokratycznej” Rosji realizacja tej polityki w ciggu ostat-
nich kilku lat jest gtdéwnym dowodem na to, ze poglady spoteczenstwa nie
przektadajq sie na dziatania rzadu, szczegélnie jesli ten korzysta z autonomii
instytucjonalnej dzieki superprezydenckiej konstytucji. Paradoksalnie — to
wtasnie mato liberalny pod wzgledem politycznym rezim w Rosji pomogt
wprowadzic¢ liberalne reformy gospodarcze.
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W dziedzinie reform politycznych Putin skorzystat z tych samych sprzy-
jajacych trendéw gospodarczych i uprawnien politycznych, aby wprowa-
dzi¢ zmiany antyliberalne oraz antydemokratyczne. Nie odziedziczyt on
skonsolidowanej demokracji, kiedy zostat prezydentem w 2000 roku, i nie
naruszyt radykalnie konstytucji z 1993 roku, nie odwotywat wyboréw ani
nie aresztowat setek przeciwnikow politycznych3. Dzisiejsza Rosja nadal
cieszy sie duzo wieksza wolnoscia i jest bardziej demokratyczna niz Zwigzek
Radziecki kiedykolwiek wczesniej. Jednak realna tres¢ demokratyczna wielu
formalnych instytucji rosyjskiej demokracji ulegta w znacznym stopniu erozji
w ciggu ostatnich szesciu lat. Putin systematycznie ostabiat lub niszczyt
wszystkie ograniczenia swojej wtadzy, wzmacniajac jednoczesnie zdolnos¢
panstwa do naruszania konstytucyjnych praw obywateli. Podwazyt pozycje
elit regionalnych, niezaleznych mediow, wielkich przedsiebiorstw, obu izb
parlamentu, premiera i jego rzadu (w przeciwienstwie do prezydenckiej
administracji), niezaleznych partii politycznych oraz prawdziwego spote-
czenstwa obywatelskiego. Jednoczesnie zwiekszat role Federalnej Stuzby
Bezpieczenstwa (FSB, sukcesorki KGB) w rzadzeniu Rosja i arbitralnie wy-
korzystywat do celow politycznych uprawnienia instytucji panstwowych,
takich jak sady, inspektorzy podatkowi i policja. Przez caty okres swoich
rzadow Putin prowadzit brutalng wojne w Czeczenii przeciwko obywatelom
wtasnego kraju. Rosyjski system polityczny jest obecnie zdecydowanie mniej
pluralistyczny niz w 2000 roku, a prawa cztowieka obywateli rosyjskich
wydaja sie duzo mniej bezpieczne.

Podobnie jak w przypadku reform gospodarczych Putina, zadna z tych
zmian politycznych nie byta nieuniknionym nastepstwem rosyjskiej historii
i nie wynikata z oczekiwan spoteczenstwa. (W rzeczywistosci wigekszosc¢
Rosjan juz od kilku lat akceptuje wartosci demokratyczne, nawet jesli obro-
na demokratycznych instytucji nie jest priorytetem dla wiekszosci z nich).
Zmiany te byty bezposrednim rezultatem decyzji Putina. Inny przywodca

3 Wiecej o antyliberalnych elementach rosyjskiej demokracji przed Putinem w: M. McFaul,
Unfinished Revolution: Political Change from Gorbachev to Putin, Cornell University Press, 2001,
rozdz. 9.
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—to znaczy ktos o bardziej demokratycznych pogladach — mogtby dojs¢ do
wtadzy w ten sam przypadkowy sposob co Putin, tak samo skorzystac na
dewaluacjiirosnacych cenach nosnikéw energii, a jednoczesnie realizowac
polityke wzmacniania demokracji. Znaczenie ma zatem to, kto sprawuje
wtadze.

Autokracja, stabilnos$¢ i wzrost gospodarczy

Czy wzmocnienie demokracji o dekade wcze$niej zagrozitoby rosyjskie-
mu boomowi gospodarczemu? Czy, innymi stowy, nasilajace sie tendencje
autokratyczne w Rosji stymulowaty wzrost gospodarczy? Wbrew twier-
dzeniom wielu obserwatorow, nietatwo jest ustali¢ zwigzki przyczynowo-
-skutkowe miedzy tymi dwoma trendami.

Stabilnosc¢ polityczna zwykle sprzyja rozwojowi gospodarczemu, ale
rzady autorytarne tylko czasami przynoszg dtugoterminowa stabilizacje.
Kazdym Chinom odpowiada jakas Angola. Demokracja jest duzo bardziej
stabilnym system politycznym w perspektywie dtugookresowej. W Rosji
Putina pozytywny wptyw autorytaryzmu na stabilnos¢ polityczna, a zatem
takze na wzrost gospodarczy, bardzo trudno jest oddzieli¢ od sprzyjajacych
stabilizacji efektow wzrastajacych w zawrotnym tempie dochodow ze sprze-
dazy surowcow energetycznych, zdrowej polityki makroekonomicznej oraz
odejscia nieobliczalnego i niecieszacego sie dobrym zdrowiem prezydenta
Jelcyna. Czy rosyjska gospodarka rozwijataby sie wolniej, jesli pozwolono
by dziata¢ NTV jako niezaleznej sieci telewizyjnej? Czy mianowanie przez
Putina gubernatorow (w przeciwienstwie do wybierania ich w wyborach)
miato jakikolwiek pozytywny wptyw na inwestycje w regionach? A takze,
co najbardziej absurdalne, jak przesladowanie grup opowiadajacych sie
za budowa spoteczenstwa obywatelskiego i mordowanie od czasu do
czasu dziennikarzy Sledczych wptywa na stabilnos¢ polityczng albo wzrost
gospodarczy?

4Robert Barro, Determinants of Economic Growth: A Cross-Country Empirical Study, ,,Development
Discussion Paper” nr 579, Harvard Institute for International Development, kwiecien 1997.
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Nawet jesli zwigzek migdzy umacnianiem sie tendencji autorytarnych
a wzrostem gospodarczym byt neutralny w pierwszej czesci ostatniej deka-
dy, to obecnie widac juz sygnaty, ze istnieje miedzy tymi trendami zwigzek
przyczynowo-skutkowy i jest on negatywny. Jeszcze bardziej uderzajace
wydaje sie to, ze Putin i jego kremlowscy wspotpracownicy uzyli czesci swo-
ich nieograniczonych uprawnien politycznych, aby dokona¢ redystrybucji
niektdrych najcenniejszych bogactw Rosji. Przejecie, a nastepnie ponowna
sprzedaz aktywow Jukosu nalezacej do panstwa firmie Rosnieft’ stanowity
najbardziej rzucajace sie w oczy przejawy tej realizowanej przez panstwo
redystrybucji, ktora nie tylko zniszczyta wartos¢ najcenniejszej rosyjskiej
spotki naftowej, ale takze zmniejszyta poziom inwestycji (zagranicznych
i krajowych) w Rosji oraz zwiekszyta ucieczke rodzimego kapitatu za gra-
nice. Presja ze strony panstwa zmusita takze wtascicieli prywatnej spotki
naftowej Sibnieft’ do sprzedazy w 2005 roku udziatow nalezacemu do
panstwa Gazpromowi. Poza tym wywarto presje na koncern Royal Dutch
Shell, aby sprzedat Gazpromowi wiekszos¢ udziatow w swoim projekcie
Sachalin-2. Réwnolegle z innymi transakcjami sprzedazy, transfery wymie-
nionych aktywéw zmienity prywatny i kwitngcy niegdys sektor surowcéw
energetycznych w zdominowang przez panstwo i mniej efektywna czesc
rosyjskiej gospodarkis. Wtasciciele pozostatych trzech prywatnych spotek
produkujacych rope naftowg — tukoila, TNK-BP i Surgutnieftiegazu — sa
w réznym stopniu poddani presji, aby sprzedac swoje przedsiebiorstwa
osobom lojalnym wobec Wtadimira Putina. Pod sztandarem programu
nazywanego ,narodowi mistrzowie” autokratyczny rezim prezydenta prze-
prowadzit tez redystrybucje wtasnosci w bankowosci, w sektorze lotniczo-
-kosmicznym oraz w przemysle samochodowym i maszyn ciezkich, co miato
na celu umocnienie kontroli panstwowej nad tymi dziedzinami. Wtasnos¢
jest rowniez coraz bardziej skoncentrowana.

5 Szefem zarzadu Gazpromu jest Dmitrij Miedwiediew, przyjaciel Putina z Sankt Petersburga,
obecnie wicepremier. Z kolei prezes Gazpromu to inny bliski przyjaciel Putina, Aleksiej Miller.
Szefem zarzadu Rosnieftu jest Igor Seczin, wieloletni bliski wspétpracownik Putina i jego
kolega z KGB.
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Zachtanne panstwo rosyjskie niszczy takze wtasnos¢ zachodnich oby-
wateli i zniecheca ich do inwestycji w Rosji. Wtadze w sposob arbitralny
wykorzystuja przepisy dotyczace ochrony Srodowiska i kieruja je przeciwko
inwestorom w sektorze wydobycia ropy naftowej, wykluczajg zachodnich
partnerow z rozwoju ztoza wydobywczego gazu Sztokman, a takze odma-
wiajq wizy najwiekszemu inwestorowi portfelowemu w Rosji, obywatelowi
brytyjskiemu Williamowi Browderowi. W tym samym okresie, wedtug rosyj-
skiego osrodka badawczego INDEM, poziom korupcji w Rosji zwiekszyt sie
dziesieciokrotnie, z 31 miliardow dolarow w 2001 roku do 319 miliardéw
dolaréw w 2005 roku. Pozycja Rosji w rankingach konkurencyjnosci gospo-
darczej, przyjaznosci wobec przedsiebiorcédw i transparentnosci pogarsza
sie wraz z narastaniem tendencji autokratycznych.

Rosyjska gospodarka nadal sie rozwija, mimo grabiezczej dziatalnosci
panstwaizwigzanego z tym ostabienia bezpieczenstwa prawa do wtasnosci,
jednak wzrost ten jest przede wszystkim rezultatem wysokich swiatowych
cen surowcow energetycznych. Uderzajacy wydaje sie fakt, ze mimo korzysci
wynikajacych z bogactwa surowcowego Rosji, tempo wzrostu gospodar-
czego pod rzagdami Putina utrzymuje sie znacznie ponizej sredniego tempa
wzrostu w regionie. W 2000 roku, kiedy Putin zostat wybrany na prezydenta,
Rosja byta drugim najszybciej rozwijajacym sie paristwem na obszarze pora-
dzieckim i ustepowata tylko bogatemu w gaz Turkmenistanowi. W 2005 roku
Rosja spadta na trzynaste miejsce w regionie, przy czym wyprzedza jedynie
Ukraine i Kirgistan (oba te kraje przezwyciezaja nastepstwa ,kolorowych”
rewolucji). W trakcie drugiej kadencji Putina rzad rosyjski zrezygnowat
zwdrazania liberalnych reform ekonomicznych nie z powodu oporu spotecz-
nego, ale dlatego ze — jak stusznie argumentuje Lilia Szewcowa — dochody
z wydobycia ropy naftowej ostabity rzadowa wole wprowadzania reform.
Liberalny doradca ekonomiczny Putina Andriej Ittarionow zrezygnowat
ze swego stanowiska w protescie przeciwko tej polityce i stat sie jednym
z najgoretszych krytykow rezimu.

Zaktadany pozytywny zwigzek miedzy stabilnoscia a umacnianiem sie
w Rosji autorytaryzmu takze nie jest zbyt wyrazny. Proces podejmowania
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decyzji w tym kraju stat sie bardziej scentralizowany, a rozmiar sektora
panstwowego, mierzony liczba pracownikéw instytucji federalnych, pra-
wie sie podwoit. Nie jest jednak oczywiste, czy panstwo rosyjskie stato
sie w rezultacie bardziej efektywne w swiadczeniu podstawowych ustug
publicznych®. Jesli chodzi o dziedzine bezpieczenstwa, ktére jest podsta-
wowym dobrem, jakie panstwo powinno zapewni¢ swoim obywatelom,
to nalezy zaznaczy¢, ze liczba atakow terrorystycznych w Rosji znacznie
zwiekszyta sie w ostatniej dekadzie w porédwnaniu z epokga Jelcyna. Druga
wojna czeczenska trwa juz siodmy rok i na horyzoncie nie wida¢ jej kon-
ca, sq natomiast oznaki, ze konflikt rozszerza sie poza granice Czeczenii.
W Rosji Putina zwieksza sie takze liczba morderstw: w ,anarchicznych”
latach 1995-1999 przecietna roczna liczba morderstw wynosita 30 200,
podczas gdy w okresie ,porzadku” w latach 2000-2004 wzrosta do 32 200.
W ciggu ostatniej dekady Reporterzy bez Granic naliczyli w Rosji 21 za-
mordowanych dziennikarzy, w tym ostatnio Anne Politkowska, najbardziej
odwazng rosyjska dziennikarke $ledczga, ktora zostata zamordowana
w windzie tuz obok swojego mieszkania w pazdzierniku 2006. Inny krytyk
Kremla, byty oficer KGB Aleksandr Litwinienko, zostat zabity w Londynie
w listopadzie 2006 roku w bardzo tajemniczy sposéb — otruty radioaktyw-
nym polonem 210.

Oczywiscie obcigzanie Putina osobiscie za te negatywne trendy
jest rownie gtupie jak przypisywanie mu zastugi za wzrost gospodarczy
w Rosji. Tym niemniej, jesli prezydent prébuje zbudowac bardziej efektywne
panstwo, musi jeszcze zrobi¢ duzo, aby osiagna¢ swoj cel.

Prawda jest jednak rowniez to, ze Rosjanie sq obecnie bardziej zamozni
niz kiedykolwiek wczes$niej, a wiekszos¢ z nich nadal korzysta z wprowadzo-
nych niedawno wolnosci, ktore nie maja precedensu w rosyjskiej historii.
Sktania to niektérych Rosjan do stwierdzenia, ze rezim Putina to najlepszy
rzad, na jaki mozna miec¢ nadzieje w Rosji. W poréwnaniu z przesztoscia
Putin moze wypadac dobrze. Jednak inny przywodca i inny system polityczny

®Wiecej na temat stabosci panstwa i korupcji w Rosji w ksigzce Anny Politkowskiej, Putin’s Russia,
Harvill Press 2004. Wyd. polskie: A. Politkowska, Rosja Putina, Warszawa 2005.
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— system demokratyczno-liberalny — mogtby sie sprawdzic¢ o wiele lepiej.
Ani historia Rosji, ani jej kultura, ani jej geografia nie uniemozliwityby
innemu przywddcy przyspieszenia i pogtebienia wzrostu gospodarczego
w Rosji, jak réwniez jednoczesnego pobudzenia rozwoju demokratycznego
i przyspieszenia integracji Rosji z systemem miedzynarodowym. Ponadto
wzmocnienie instytucji poziomej kontroli wtadzy, takich jak prawdziwa par-
tia opozycyjna, naprawde niezalezne media czy system sagdow niepoddanych
kontroli Kremla, umozliwitoby zahamowanie korupcji oraz zabezpieczenie
praw wtasnosci, przyciggajac tym samym inwestycje i pomagajac w osia-
gnieciu jeszcze wyzszego tempa wzrostu gospodarczego.

Siec taczaca Rosje z zagranica

Rosja Putina jest lepsza niz Rosja Stalina, jednak zachodni przywodcy
nadal powinni chciec¢ i oczekiwac od panstwa rosyjskiego czegos wiece;j.
Dotychczasowy niekorzystny wptyw polityki nowego autokratycznego
rezimu w Rosji na interesy narodowe panstw Zachodu byt ograniczony, ale
bynajmniej nie btahy. Podobnie jak jego poprzednicy w Zwigzku Radziec-
kim, Putin postrzega $wiat w kategoriach gry o sumie zerowej — dotyczy to
szczegOlnie relacji ze Stanami Zjednoczonymi. Poniewaz Putin i jego oto-
czenie nie podzielaja warto$ci demokratycznych, nie mozna liczy¢, ze beda
dziatali na arenie miedzynarodowej zgodnie z normami, ktére pomagaja
koordynowac zachowanie zachodnich demokracji. Wspolne interesy, jak
walka z terroryzmem, nadal jednoczg Rosje z Zachodem, jednak sita tych
relacji zmniejszyta sie w ubiegtych latach, a spory miedzy obiema stronami
staty sie bardziej intensywne.

Demokratyczna Rosja, a nawet Rosja rzadzona przez liberata na Kremlu,
zachowywataby sie inaczej. Demokrata na Kremlu swietowatby zwyciestwo
pomaranczowej rewolucji na Ukrainie, dziatatby wspolnie z Europa, aby
ostabic biatoruskiego dyktatora Alaksandra tukaszenke, a takze wspotpraco-
watby blizej ze Stanami Zjednoczonymi, wywierajac presje na Teheran, zeby
Iran zaakceptowat kompromis w sprawie paliwa nuklearnego. Wszystkie te
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posuniecia pomagatyby w realizacji rosyjskich intereséw narodowych. Trud-
no sobie takze wyobrazi¢, by kto$ taki jak Wtadimir Ryzkow, Borys Niemcow
czy Grigorij Jawlinski zachecat uzbeckiego przywodce Istama Karimowa
do zamkniecia amerykanskiej bazy wojskowej w Uzbekistanie, sprzedawat
instalacje przeciwlotnicze do Iranu, grozit wojng z Gruzjg czy robit obtawy
na gruzinskich emigrantow i wydalat ich z Rosji. Nie powinno ulega¢ wat-
pliwosci, ze Zachdd ma oczywisty interes w tym, kto rzadzi Rosja.

Kwestia, czy Zachdd moze obecnie w jaki$ sposob wptynac na polityczne
trendy wewnatrz Rosji, to zupetnie inny problem. Jesli wzia¢ pod uwage
bogactwa, nad ktérymi niedawno przejat kontrole Kreml, oraz porazki, jakie
w kwestii respektowania praw cztowieka ponosi administracja Busha we
wtasnej polityce, nalezy stwierdzi¢, ze Zachod, a szczegolnie Waszyngton,
ma niewielki wptyw na wydarzenia w Rosji. Jednak nawet ograniczona
zdolnosc¢ Zachodu do wptywania na sytuacje w Rosji powinna by¢ wykorzy-
stywana wszedzie, gdzie to mozliwe, aby zacheci¢ Kreml do rejestrowania
partii politycznych i organizacji pozarzadowych, wywrzed presje na wtadze
policji w Moskwie, zeby przeprowadzity uczciwe sledztwo w sprawie za-
béjstwa Anny Politkowskiej, pomoc subsydiowac monitorowanie wyboréw
irozwoj niezaleznych mediow lub zorganizowac stypendia, umozliwiajace
Rosjanom studiowanie na Zachodzie.

Amerykanska polityka wspierania demokracji w Rosji nie podwazy po-
zycji Putina, a z pewnoscia nie spowoduje, ze jego nastepcg bedzie bardziej
radykalny nacjonalista. Dziatania Putina — tworzenie neofaszystowskich
organizacji mtodziezowych i nacjonalistycznych partii politycznych, uzywa-
nie ordynarnego rasistowskiego jezyka w stosunku do os6b pochodzacych
z Kaukazu lub grozenie Gruzji wojna —w duzo wigkszym stopniu przyczyniaja
sie do powstania w Rosji faszyzmu niz jakiekolwiek dziatania Zachodu. Igno-
rowanie tych trendéw w polityce wewnetrznej Rosji i udawanie, ze Putin to
najlepsze, czego mozemy oczekiwac, odpowiada doktadnie oczekiwaniom
ekipy prezydenta. Tego wtasnie Zachdd powinien sie wystrzegac.

Rosjanie nie sg skazani na rzady despotdw ani na to, aby na zawsze po-
zostawad w konflikcie z Zachodem. Historie tworza poszczegdlni przywodcy,
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anie struktury historyczne, spoteczne czy kulturalne —nawet w Rosji. Tak jak
przywoddca o sktonnosciach autorytarnych — Putin — popchnat Rosje bardziej
w kierunku autokracji, tak nowy przywodca o sktonnosciach demokratycz-
nych moze skierowac ten kraj ponownie ku demokratyzacji, a w koncu — ku
gtebszej integracji z zachodnig wspdlnota demokratyczna.

Zewnetrzni aktorzy takze tworzg historie. Zachodni przywodcy, nawet
kiedy blisko wspotpracujg z Putinem w kwestiach, w ktérych interesy obu
stron sg zbiezne, musza zaangazowac sie w to, aby stworzy¢ w Rosji warunki,
jakie umozliwig pojawienie sie tam demokratycznego prezydenta w dtuz-
szej perspektywie czasowej. Taka strategia nie bedzie stanowita ingerencji
w wewnetrzne sprawy innego kraju, nie s to takze prézne dziatania, ktére
—odwrotnie do zamierzen — spowoduja powstanie w Rosji faszyzmu. Wrecz
przeciwnie — promocja demokracji i praw cztowieka w Rosji potwierdzi
zaangazowanie Zachodu w promowanie uniwersalnych wartosci: wartosci,
ktore zaakceptowata juz wiekszosc Rosjan.

Ttum. Szymon Klocek
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Stanistaw Bietkowski
Biznes Wtadimira Putina.
Zakonczenie

Prezydent Rosji Wtadimir Putin po raz kolejny dobitnie i przekonujaco
sprzeciwit sie tym niezyczliwym, ktdrzy zarzucajg mu ambicje geopolitycz-
ne i podejrzewaja go o neoradziecki imperializm. Mianowat on bytego
kierownika sekcji sklepu nr 3 Leningradzkiej Organizacji Handlu Meblami
(Lenmebeltorg) Anatolija Serdiukowa na stanowisko ministra obrony.

Bez watpienia ,,marszatek polowy” Serdiukow jest w putinowskim sys-
temie wtadzy postacia catkiem nieprzypadkowa. Podobnie nieprzypadkowe
wydaje sie zresztg wszystko to, co zwigzane z meblami recznej roboty:
doktadnie oczyszczone (by uniknac posadzen o ekstremizm, nie uzyjemy tu
przymiotnika ,przemycone”) dostawy z Finlandii byty waznym sktadnikiem
biznesu dla czesci kierownictwa merostwa Sankt Petersburga w ,gtodnej”
pierwszej potowie lat dziewiecdziesiatych. Nowy minister obrony juz wow-
czas byt zieciem Wiktora Zubkowa, cztowieka zaréwno niezastgpionego,
jak i potrafigcego pozostawac w cieniu. A przeciez towarzysz Zubkow, byty
pierwszy sekretarz komitetu rejonowego KPZR w Prioziersku w obwodzie
leningradzkim, moze by¢ uwazany za jednego z mentoréw Wtadimira
Putina — w latach 1992-1993, gdy pracowat na stanowisku zastepcy prze-
wodniczacego komitetu do spraw kontaktow zewnetrznych tegoz merostwa
w Sankt Petersburgu, przekazat on swemu bezposredniemu przetozonemu,
przysztemu prezydentowi catej Rosji, pewne podstawy sztuki biurokra-
cji. Nieco pozniej zas, przy wykorzystaniu dawnych nomenklaturowych
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koneksji, stworzyt w swoim ojczystym rejonie priozierskim spotdzielnie
willowa ,Jezioro”, dzieki ktérej dacze otrzymata potowa przysztych rosyj-
skich rzadcow. Nie przez przypadek pod koniec 1993 roku Wiktor Zubkow
stat sie gtdwnym inspektorem podatkowym poétnocnej stolicy i pozostat
na tym stanowisku przez niemal osiem lat, co byto — jak na czasy ,,smuty”
— rekordem. Co prawda latem 1999 roku mentor Putina zwrdcit sie lekko
w strone polityki publicznej (zapragnat obja¢ stanowisko gubernatora ob-
wodu leningradzkiego, a na szefa swego sztabu wyborczego wziat Borysa
Gryztowa, obecnego przewodniczacego Dumy Panstwowej), jednakze, przy
braku wsparcia ze strony pionu wtadzy, atak na gubernatorskie szczyty
przyniést Zubkowowi honorowe czwarte miejsce z nieco ponad o$mioma
procentami zdobytych gtosow.

W przetomowym 2000 roku, gdy czas migkkich mebli ustapit miejsca
okresowi twardych decyzji panstwowych, tes¢ wezwat ziecia na stuzbe
panstwowa. Anatolij Serdiukow zostat najpierw zastepca Zubkowa, po roku
zas$, gdy krewniak i patron przeniost sie do Moskwy, by kierowac wywiadem
finansowym (Federalnym Urzedem Kontroli Finansowej), Serdiukow objat
kierownictwo stuzb podatkowych Sankt Petersburga. Na tym stanowisku
talenty handlowe przysztego gtdwnodowodzgcego okazaty sie szczeg6lnie
przydatne. Serdiukow szybko zorganizowat system ukierunkowanych kon-
troli przedsiebiorstw i firm oraz idacych za nimi rewindykacji naleznosci,
a w niektérych wypadkach - redystrybucji wszystkiego, co znajduje sie
w nieodpowiednich rekach. Dlatego tez wiosna 2004 roku, wkrétce po tym,
jak miejsce napuszonego premiera Michaita Kasjanowa zajat ,,przejrzysty
niczym prawda ostateczna” Michait Fradkow, wojowniczy zie¢ zostat przerzu-
cony do kierowania federalnymi stuzbami podatkowymi. Jego priorytetowe
zadanie okazato sie niedwuznaczne — chodzito o stworzenie gigantycznego
zadtuzenia podatkowego Jugansknieftiegazu i Jukosu. Z zadaniem sobie
poradzit. Pozniej, gdy Jugansknieftiegazem ,,zawtadnety wtasciwe chtopa-
ki”, lwig czes¢ dtugédw umorzyt. Nie byto w tym zadnej prywatnej korupcji,
liczyt sie wytacznie interes skarbu panstwa.
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Juz na pierwszy rzut oka widac, ze wtasnie takiego specjalisty potrzebuje
teraz rodzime ministerstwo obrony. Siergiej Iwanow wypadat dobrze z kaz-
dej strony —nawet z tej, ze szeregowy Syczow sam sie zgwatcit. Jednak pod
jednym wzgledem lwanow okazat sie nieodpowiedni —jako watty inteligent
w 117 pokoleniu nie zdotat objac¢ surowej kontroli nad strumieniami finan-
sowymi systemu wojskowego. | co gorsza —nie nauczyt sie wykorzystywania
ministerstwa jako srodka redystrybucji dobr wojskowo-przemystowych. Dla-
tego wtasnie z panskiego stotu do anonimowych takomych pyskow trafiaty
niepoliczone miliardy, do czego, ma sie rozumie¢, najwyzszy dowddca nie
miat prawa dopusci¢. Serdiukow naprawi te btedy i zaleczy rany. ,,Ruchliwe”
miliardy za$ odnajda swoje, tak potrzebne, ostateczne schronienie.

Oczywiste i nie mniej trudne wydaje sie takze to, ze sam ,,Mebelsturm-
bannfiihrer” w zasadzie nie jest w stanie wypetniac zadan geostrategicznych
i militarno-modernizacyjnych. Dlatego sentymentalni kontemplatorzy,
ktdrzy nazbyt przejeli sie monachijskim przemdwieniem Putina, moga spo-
kojnie zmruzyc¢ rozpalone szcze$ciem lub gniewem oczy. Alarmu nie bedzie.
W legowisku rosyjskiego niedzwiedzia trwa cisza nocna. Po groznym ho-
meopacie lwanowie do bytych radzieckich wojsk przyszedt anatomopatolog
finansowy — Serdiukow. Leczenie chorego zakonczyto sie nagtym zgonem
naturalnym, czas wiec dokonad inwentaryzacji pozostatosci mienia (ocala-
tego po przedtuzajacym sie leczeniu homeopatycznym).

A przemowienie w Monachium? Oj, przestancie, toz to byt zwyczajny
zbior niewielkich noworosyjskich krzywd. Pamietacie, co powiedziat niklowy
asceta Prochorow po zatrzymaniu w Courchevel®: ,,My tu do was z otwartg
dusza, pieniedzmi i z panienkami o jak najszczerszych zamiarach, a wy...
Zobaczycie, przestaniemy zwozi¢ nasze panienki, to wtedy pozostanie wam
tanczyc ze swoimi emerytami za ich nedzne trzy centymy!”.

*W lutym 2007 roku francuska policja zatrzymata w Courchevel Michaita Prochorowa, szefa rady
nadzorczej firmy Norylski Nikiel i jednego z najbogatszych Rosjan, w zwiazku z podejrzeniem
o sutenerstwo (przyp. ttum.).
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To samo mowit Putin. My wam dostownie wszystko oddalismy: i Kamran?,
i Lourdes3, i stacje Mir, i bazy w Azji Centralnej, i w ogdle cata przestrzen
poradziecka, i Koree Pétnocna. A propos, przeciez takze Iran coraz blizej.
A wy nam nawet swoich sieci dystrybucji gazu nie chcecie oddac. | nie wia-
domo, po co wciaz przypominacie o jakichs wartosciach demokratycznych,
ktdre, jak doskonale wiemy, w rzeczywistosci nie istniejg — toz to czysta
propaganda! Lepiej na siebie spdjrzcie, nieszczesni demokraci! To chciat
powiedzie¢ Putin. Zadnej zimnej wojny. Zadnej polityki, nawet biznesu. Po
prostu kilka spraw osobistych. Zebrato sie, rozumiecie.

Zotnierz i jego armia

Jednak nie samymi marszatkami polowymi zyje Rosja, ale i prostym
zotnierzem. Na przyktad odlanym z brazu zotnierzem wyzwolicielem na
tallinskiej gérze Tonismagi, ktérego w swym prowincjonalnym szalenstwie
chce obali¢ wiekszos¢ Estonczykow. Pietnastego lutego 2007 roku parla-
ment estonski (Riigikogu) przyjat w trzecim i ostatnim czytaniu ustawe
,0O zniszczeniu obiektow zabronionych”, skierowang bezposrednio przeciw-
ko temu pomnikowi, a zarazem ogtosit niegdysiejsze swieto wyzwolenia
Estonii od hitlerowcéw dniem pamieci o tych, ktorzy walczyli o ,niepodle-
gtosc” (co odnosi sie w gtdwnej mierze do tychze hitlerowcéw). Tego gestu
nie zrozumiano nawet w Radzie Europy, ktéra mimo ze hotubi mate narody
poradzieckie, to raczej nie jest zainteresowana tak bezposrednia rehabilita-
¢ja hitleryzmu. Po brukselskim sprzeciwie Toomas Hendrik llves, estonski
prezydent szwedzko-amerykanskiego pochodzenia, odmowit podpisania
skandalicznej ustawy, twierdzac, ze jest sprzeczna z konstytucja.

Pewne zawodzenie dato sie tez stysze¢ na moskiewskiej ulicy Ochotny
Riad, w murach wszechwtadnej Dumy Panstwowej. Nawet szef MSZ Siergiej

2 Byta radziecka, a potem rosyjska baza wojskowa na wybrzezu Wietnamu, zlikwidowana przez
Rosje w 2003 roku (przyp. ttum.).

3 Dawna radziecka, a potem rosyjska stacja radiolokacyjna na Kubie, zlikwidowana w 2003
roku (przyp. ttum.).
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tawrow, zmeczony tym, ze przychodzi mu po trzy razy dziennie wahac sie
wraz z rozmyta amplituda kremlowsko-gazpromowskiej partii, wymamrotat
co$ o, katastroficznym” pogorszeniu stosunkow —i tyle, do diabta z tg eston-
ska nimfa. I tylko Kreml odpowiedziat na estonskie wygtupy — odpowiedziat
ponurym antycznym milczeniem.

Nie ustyszelisSmy tym razem zgrzytania zebdw Putina, jak to miato miejsce
w pamietne dni ,,gruzinobdjstwa”. Nikt nie odwotat z Tallina rosyjskiego
ambasadora. Nie zostato zamkniete za sprawa czarodziejskiej rozdzki eston-
skie kasyno. Nie wstrzymano tez komunikacji ladowej i morskiej z bratnig
Estonig. Nie stato sie nic, zupetnie nic. | nawet trubadurzy surowcowego
patriotyzmu najwidoczniej nie otrzymali wyraznego polecenia, by gtosno
szczekad na ten wschodzacy ksiezyc nazizmu.

W czym rzecz? Dlaczegos, wodzu wszystkich rosyjskich narodow, opu-
$cit zotnierza, swego wyzwoliciela?! Odpowiedz jest prosta. Wyzwoliciel
wyzwolicielem —toz to po prostu stozkowaty obiekt z metalu kolorowego.
Istniejq przeciez inne obiekty. O wiele wazniejsze. Albowiem nie historig
zrodzone, lecz biznesem.

Istnieje sobie pewna spotka — Sewierstaltrans, z racji nieprzejrzystej
struktury wtasnosci uwazana, nie wiedzie¢ czemu, za ,,zblizong do dworu”.
Kontroluje ona juz od kilku lat znaczna czes¢ rosyjskich dostaw tranzytowych
przez Estonie. A konkretniej, niemal 90% tranzytu ropy naftowej. Jednym
z najwiekszych klientoéw tej korporacji transportowej jest ogromny Surgut-
nieftiegaz, tradycyjnie eksportujacy swoje wyroby za posrednictwem spotek
offshore: Gunvor International Ltd. (Brytyjskie Wyspy Dziewicze) i IPP Ltd.
(kanton Zug, Szwajcaria). Te spotki czesto s3 wymieniane w sasiedztwie
nazwiska Gienadija Timczenko, obywatela Finlandii, ktory juz od wielu lat
jest uwazany za kluczowego partnera biznesowego Wtadimira Putina.

Estonia, jako kraj tranzytowy, okazata sie niezwykle wazna dla Sewier-
staltransu i jego wysokich rangg klientow: ,nadworny” spedytor odwaznie
zdecydowat sie na duzej skali inwestycje w ramach nieprzyjaznej gospodarki.
Na przyktad nabyt estonskiego operatora kolejowego Spacecom i terminal
paliwowy E.O.S. Chciano tez wykupic estonskie koleje, ale krzykliwi miejsco-
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wi nie pozwolili na realizacje tych planow. Tym niemniej zainteresowanie
Estonig wcale nie ostabto. Ministerstwo transportu Federacji Rosyjskiej
wraz ze spotka Rosyjskie Koleje Panstwowe przy uzyciu elastycznej polityki
taryfowej zrobity wszystko, co w ich sitach, by jak najwiecej rosyjskich pod-
miotéw gospodarczych eksportowato swoje towary wtasnie przez Estonie
i przy pomocy Sewierstaltransu.

Tak oto rosyjski biznes umitowat sobie 6w chtodny battycki kraj. Wez-
my za przyktad koncern chemiczny EuroChem, ktéry wstrzymat budowe
swojego terminalu w Ust-tugu (Rosja, obwdd leningradzki) i skierowat
plany ku bratniemu portowi Sillamae (w Estonii, ma sie rozumie¢). Siergiej
Matwijenko, syn pani gubernator Sankt Petersburga, zajat sie w ubiegtym
roku budowa willowej wioski dla rosyjskich ,,narodowo zorientowanych”
elit na odludnej battyckiej wyspie, podlegajacej jak najbardziej estonskiej
jurysdykcji. A nawet, wedtug doniesien, otrzymat w zwigzku z tym faktem
estonska karte statego pobytu. No ale, powiadaja, zotnierza wyzwoliciela
mogq jeszcze uratowac Unia Europejska i tallinscy takséwkarze-Rosjanie.
Daj wiec Boze.

Biznes-batkanizacja

Swoja droga, przez okres sprawozdawczy putinowski Kreml osiagnat
znaczace sukcesy w interesach, nie tylko w krajach battyckich czy w arbackim
okregu wojskowyms4, ale rowniez na Batkanach. Na przestrzeni ostatnich 150
lat Rosja byta uwazana za przyjaciela i protektora stowianskich narodéw
z Batkanow. I nawet w przeklete lata jelcynowskie Jewgienij Primakow kazat
zawrdci¢ swoj samolot nad Atlantykiem, dowiedziawszy sie o bombardo-
waniu Jugostawii. Z kolei zmeczony konsumpcjg wody mineralnej Narzan
Jelcyn uwazat za swoj obowiazek skierowac rosyjski desant do zuchwatego
forsownego marszu w kierunku Prisztiny. Niezaleznie od stanowiska star-
szych towarzyszy we wszechswiecie, oficjalna Moskwa oczywiscie zawsze

4 Chodzi o centralny aparat Ministerstwa Obrony (przyp. ttum.).
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wystepowata przeciwko niepodlegtosci Kosowa i robita niemal wszystko,
by podtrzymac na duchu serbskich braci.

Jednak czasy sie zmieniaja. Tam, gdzie nie udato sie osiagnac porozu-
mien w kwestiach historycznych, mozna teraz wypracowac porozumienia
biznesowe. W grudniu 2006 roku do oficjalnej Moskwy, cierpiacejtym razem
z powodu nieznosnego jak na zime ciepta, przybyt nikt inny jak premier Ko-
sowa, dawny dowodca polowy Armii Wyzwolenia Kosowa, a takze zagorzaty
wspotorganizator ludobojstwa Serbdw — Agim Ceku. Ten superbojownik byt
dwukrotnie aresztowany w zwigzku z oskarzeniami o przestepstwa wojenne:
w 2002 roku w Ljubljanie i w 2004 roku w Budapeszcie. Wypuszczano go
dopiero po naciskach ze strony misji ONZ w Kosowie. Rosyjska stolica jawita
sie dla Agima Ceku jako miasto w petni goscinne i bezpieczne. Przyjeto go
na placu Smolenskim w MSZ na catkiem wysokim poziomie. Ponadto wizycie
Ceku towarzyszyta seria wrecz antyserbskich publikacji w kremlowskich
mass mediach: Ze to niby bracia Stowianie przyssali sie do wymion wielkiej
Rosji, a w zamian za to nie oferujq niczego —toz to nic innego jak pasozyty,
pora skonczy¢ z odwalaniem brudnej roboty narodowej za Serbow.

Przedmiot rozméw prowadzonych z walecznym premierem Ceku réwniez
nie byt wielka tajemnica. Holding Bazowyj Element, kontrolowany przez
biznesmena gatunku patriotycznego — Olega Deripaske, zakupit niedawno
fabryke aluminium w czarnogorskiej Podgoricy. Fabryka potrzebuje taniej
energii, ta zas produkowana jest wtasnie na terytorium Kosowa. Dlatego
przedmiotem rozmow byt nadzwyczaj atrakcyjny interes — Rosja nie bedzie
pomagac Serbii, a Agim Ceku zgodzi sie zapewni¢ Deripasce dostawy wy-
twarzanej z koksu energii.

Proces, zdaje sie, ruszyt. Na krotko przed ogtoszeniem planu Martti
Ahtisaariego catkowicie anonimowe zrodto w rosyjskim MSZ ogtosito: ,Nie
mozemy byc bardziej serbscy od samych Serbow...”. Rozumiejcie to, jak chce-
cie. A jednak szkoda, ze Grigorij Jefimowicz Rasputin nie robit interesow
aluminiowych — by¢ moze bowiem powstrzymatby Rosje od przystapienia
od pierwszej wojny swiatowe;j.

65

Wtadza w Rosji



Imperium Putina

Co dobre dla Gazpromu, to zte dla Rosjan

Ma sie rozumie¢, ze wszelkie osiggniecia metalurgiczne bledna, gdy
porowna sie je ze zwyciestwami osiggnietymi na gtownym putinowskim
froncie biznesowym, a wiec w sektorze gazowym. Wydarzenia drugiej
potowy 2006 roku i poczatku 2007 roku nie mogty nie wywota¢ wsréd
czcicieli talentéw biznesowych Putina gtebokiego, niczym skarbce Banku
Centralnego, zadowolenia.

W owym okresie rozliczeniowym zjednoczona spotka zarzadzajaca
Kremlgaz imienia W. W. Putina wykonata kawat dobrej roboty, zapewniajac
wzrost kapitalizacji Gazpromu (znanego takze jako ,,Majatek Narodowy” sp.
z 0.0.). Gtowny wynik tej pracy, jak wiadomo, stanowi to, ze:

 Gruzja i Azerbejdzan niemal catkowicie zrezygnowaty z zakupow ro-
syjskiego gazu i utworzyty antyrosyjski kartel energetyczny, ktéry ma teraz
wszelkie atuty, by wywiera¢ nacisk na ostatniego warunkowego sojusznika
Rosji na Zakaukaziu — Armenig; jesli wezmie sie pod uwage gwattowne
i darmowe wycofywanie naszych poradzieckich wojsk z Gruzji, to mozna
stwierdzic¢, ze dwustuletni okres dominacji rosyjskiej na Zakaukaziu zostat
na razie zakonczony;

e de facto zlikwidowano Panstwo Zwigzkowe Rosji i Biatorusi; Minsk
zamienit role sprzymierzenca i forpoczty Moskwy na funkcje jej twardego
oponenta; prezydent tukaszenka wyrazit swojg gotowos¢ zarowno do
stworzenia antyrosyjskiego aliansu konsumentéw surowcédw naturalnych
wraz z Ukraing oraz Azerbejdzanem, jak i do rewizji warunkow wspotpracy
wojskowe] z Rosjg; zachecito to Unie Europejska, ktéra ostroznie data do
zrozumienia, ze moze ztagodzic swoje stanowisko wobec ekscentrycznego
biatoruskiego lidera; nieprzejednana opozycja wyrazita che¢ wyciagniecia
reki do znienawidzonego Backi w ramach ogolnonarodowej walki z Putinem
i Gazpromem.

W tym momencie typowy cztonek gazpromowskiego fanklubu, nerwowo
szukajac w okolicach talii swego wirtualnego pistoletu gazowego, powinien
histerycznie zakrzyknac: , Ale przeciez Gazprom to wtasnie my... Przeciez to
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dzieki jego kapitalizacji i do nas, prostych Rosjan, cos$ sptywa! To, co dobre
dla Gazpromu, jest dobre dla Rosji, a cata reszta to diabelska sprawka”. Nie-
stety, jest inaczej. Historia wspotczesna uczy nas, ze jest odwrotnie — co dla
Gazpromu dobre, to dla Rosjanina oznacza smierc. Ponizej przytocze kilka
wspierajacych ostatnia teze dowodow, ktore przyniost rok 2006.

* Rosyjski monopolista gazowy, ktéry eksploatuje terytorium kraju
niczym wtasne gospodarstwo przyfolwarczne, wtadze za$ traktuje jako
departament public relations i stuzbe bezpieczenstwa w jednym, odmowit
zajecia sie gazyfikacja Rosji. Odtad Gazprom bedzie pokrywat tylko 20%
kosztéw gazyfikacji, a doktadniej — wydatki na doprowadzenie rur do
miejscowosci. Pozostate koszty majg brac na siebie regiony, jednak w ich
budzetach brakowato, brakuje i bedzie brakowac koniecznych srodkow.
A odpowiadac za niepowodzenia inwestycji bedg wtasnie podmioty Federa-
¢ji Rosyjskiej. Poczynajac od 2007 roku, jak poinformowat przewodniczacy
rady nadzorczej Gazpromu, a do niedawna ulubiony potencjalny nastepca
Wtadimira Putina — Dmitrij Miedwiediew, niedbate regiony zostana po
prostu skreslone z programu gazyfikacji. Pozwoli to Gazpromowi oficjalnie
pozegnac sie z tym uciazliwym i mato dochodowym przedsiewzieciem.
Logika dziatania ,,Majatku Narodowego” sp. z. 0.0. wydaje sie catkowicie
zrozumiata — gaz jest potrzebny do tego, by przynosi¢ wysokie dochody
z eksportu, sprzyjajace wzrostowi kapitalizacji spotki. Nie ma czasu, by sie
rozdrabniac. Just business.

e Ustami samego Wtadimira Putina, formalnie niemajacego ze spotka
zadnego zwiazku, Gazprom ogtosit w 2006 roku dgzenie do znacznej redukgji
dostaw gazu dla przemystu i energetyki Rosji. Prezydent wezwat odbiorcow
przemystowych do przechodzenia na wegiel i mazut, a wiec na mniej wy-
dajne rodzaje paliw, a takze do przygotowania sie na wzrost cen gazu do
poziomu europejskiego. Dostawy gazu dla energetykow zostaty wiec obciete
w 2007 roku 0 10 mld metrow szesciennych, mimo ze koncern energetyczny
RAO JES byt gotow ptaci¢ 185 dolardéw za dodatkowg dostawe tysigca metrow
szesciennych gazu (Ukraina, przypomnijmy, ptaci 130 dolarow).
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e Monopolista gazowy zapowiedziat tez stopniowe, lecz niemitosierne
podwyzki cen gazu dla ludnosci. Za cztery lata (w 2011 roku) przecietny
obywatel Rosji bedzie ptaci¢ 70% ceny europejskiej, a wiec trzy razy tyle,
ile ptaci dzis. Oczywiscie jesli cos mu jeszcze zostanie w portfelu po takich
podwyzkach. Wyrazna przewaga Rosji w postaci zasobéw gazu (koszt wtasny
wydobycia tego surowca nie przekracza 35 dolaréw za tysiagc metrow sze-
$ciennych) juz sie nie liczy. Kiedy Gazprom potrzebuje czegos od panstwa,
to jest ,Majatkiem Narodowym”. Natomiast gdy ma mu cokolwiek oddac,
to btyskawicznie zmienia sie w podmiot gospodarczy, ktérego gtownym
celem jest osiggniecie wysokich (bardzo wysokich) zyskéw. | nie ma takiej
Rosji, dla ktorej Gazprom poswiecitby w ofierze swoj gtowny cel.

Arcywesota nauka

Jednak, powiedzmy szczerze, dlaczego wszyscy tak sie przyczepili do
meblarza Serdiukowa? No tak, to catkiem logiczna (z punktu widzenia
putinowskiej biznesmachiny) nominacja. Ale przeciez nie jedyna takiego
rodzaju! Dlaczego nikt nie wspomni o tym, ze juz przed dwoma laty Michait
Kowalczuk, incognito z Sankt Petersburga, rodzony brat Jurija Kowalczuka
(rowniez uwazanego za jednego ze skarbnikow swoich zwierzchnikéw
politycznych), objat kierownictwo legendarnego Instytutu Kurczatowa.
| doskonale sie sktada, ze pan Kowalczuk nigdy nie zajmowat sie fizyka
jadrowa. Utatwi mu to przeksztatcenie czesci zbytecznych pomieszczen
starego , kurnika” w salony samochodowe i inne miejsca kultowe dla ma-
sowych konsumentow.

Jak sie jednak zdaje, Michait Kowalczuk nie bedzie dtugo goscic na tym
jadrowym stanowisku. Oczekuje sie, ze zostanie wkrétce mianowany na
dyrektora finansowego Rosyjskiej Akademii Nauk. I, na wzér nowego mi-
nistra obrony, zdota zawroci¢ bieg pétnocnych rzek wsparcia finansowego
w jedynym prawidtowym kierunku. A zarazem wyzwoli spoteczno$¢ nauko-
w3 od, niepotrzebnie cigzacych na jej kolektywnym faustowskim umysle,
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dwoch miliondw metrow kwadratowych nieruchomosci. Jesli zas nauka
stanie na drodze wielkiego biznesu, tym gorzej dla nauki.

A przeciez juz pod koniec 2007 roku Anatolij Serdiukow i Michait Ko-
walczuk mogliby urzadzi¢ wspolng konferencje prasowa i opowiedziec
zaintrygowanemu $wiatu o tym, jak zamierzaja stworzyc¢ superbron najnow-
szej klasy. Wtasnie ta, ktéra niczym trzcinka czy bibutka papierosowa mo-
gtaby dzgnac amerykanski system obrony przeciwrakietowej. Byleby tylko
w trakcie konferencji owi dobrze zapowiadajacy sie szefowie nie pomarli
z wtasnego smiechu.

Przed podwdjna ciggta

Teoretycy tak zwanej ,wiekszosci putinowskiej” uczg nas, ze nawet jesli
prezydent Putin nie zostanie wybrany na trzecig kadencje, to na pewno
uniknie politycznego rozktadu i zostanie rosyjskim Deng Xiao Pingiem
— zwawym, zadbanym i arcymadrym, jak na swoje lata.

Sens ten kampanii jest zupetnie przejrzysty: Wtadimir Wtadimirowicz
bardzo nie chce, by przedwczesnie uznano go za ,martwa kaczke”. | grozi
wszystkim palcem ze swojego cieplutkiego nowo-ogariowskiego pod-
ziemia®: nie $pieszcie sie ze skreslaniem mnie, ja jeszcze przyjde do was
w kapitalistycznej przysztosci i zapytam, c6z tam robicie i czym zyjecie?!
Putin zdaje sobie sprawe z tego, ze w momencie, gdy oligarchiczno-biu-
rokratyczna elita ostatecznie uwierzy w jego catkowite odejscie, jej me-
chanizmy hamulcowe catkiem przestang dziatac. | wybuchnie powszechna
wojna wszystkich ze wszystkimi o resztki panstwowych zasobow —dawnych,
obecnych oraz przysztych. | zamieni sie ona w krwawa rzez, z ktorej tylko
od czasu do czasu bedzie stycha¢ chamsko ttumione: ,,Prezydent? Jaki pre-
zydent? Jaki Wtadimir Wtadimirowicz? Prosze dzwoni¢ jutro, dzis jestesmy
zajeci. Wojna, rozumiecie...”. | karabinowa seria sygnatéw w stuchawce
—najkrotszych, jakie moga byc na swiecie. A w ogole odpowiedz na pytanie,

5 W Nowo-Ogariowie pod Moskwa miesci sie jedna z rezydencji rosyjskiego prezydenta (przyp.
ttum.).
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po co przebiegty Putin stara sie ,,od-deng-xiao-pingowac” publicznos¢, jest
jasna. Jednak jego interesy, lezace poza $cistymi ramami upetnomocnionej
propagandy, mowig wrecz o czyms odwrotnym: W. W. Putin odchodzi na
zawsze. Definitywnie i nieodwracalnie.

Czy lider (lub tagodniej — wazny szef), ktéry zamierza w jakimkolwiek
charakterze pozostac u steru, pozwolitby sobie na to, by z taka tatwoscia
zburzy¢ poradziecki stan rzeczy? Czy zniszczytby, jakze popularng wsrod
Rosjan, przyjazn z Biatorusia? Czy zostawitby kraj bez przemystu, a ludzi bez
gazu? Czy splunatby w wojskowe dusze tak otwarcie ,meblowg” nominacja?
Czy zrownatby z ziemig Akademie Nauk? Wreszcie — czy oszpecitby wtasne
miasto, stawiajac tam wielopietrowa kolbe kukurydzy®? Nie, nikt sam sobie
takiego spadku nie pozostawia. Obserwujemy wtasnie jednoznaczny koniec
epoki pod tytutem ,,Biznes Wtadimira Putina”. Wypi¢ to stodkie biznesowe
piwo, nawarzone na finiszu epoki, beda musieli odwazni nastepcy, ilu by ich
tam nie byto. A ,Deng Xiao Pinga” nie bedzie juz wtedy w poblizu.

Putin nigdy nikomu nie obiecywat modernizacji. Ani budowania nowego
panstwa. Ani tez osiggania wcigz nowych szczytow. Putin w ogéle nie chciat
wtadzy prezydenckieji dwukrotnie odmawiat jej przyjecia. Namoéwiono go
do niej w 1999 roku, bo tylko on jeden —cichy, cnotliwy i niezawodny, zdajacy
sobie sprawe z astronomicznej roznicy miedzy retoryka (to znaczy tym, co
dla ufnego narodu) a wielkim biznesem (czyli tym, co dla podejrzliwego
samego siebie) —tylko on mogt wykonac trojjedyne zadanie specjalne obec-
nych rosyjskich elit, czyli: 1) zabezpieczy¢ wyniki prywatyzacji; 2) spieniezy¢
majatek wtadz; 3) zalegalizowac to, co uptynniono na Zachodzie.

Tego wtasnie dokonywat. Precyzyjnie, niemal nienagannie. Ni mniej,
ni wiecej, niz mu polecono. A podreczniki historii Rosji bedg o Wtadimirze
Witadimirowiczu oraz jego interesach pisac¢ z gruntu i w petni dobrze.

Ttum. Anna Gawecka

5 Aluzja do planowanej w historycznym centrum Petersburga budowy ogromnego biurowca
Gazpromu (przyp. ttum.).
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Igor Kliamkin
Spoteczenstwo nieobywatelskie

Z danych wszystkich bez wyjatku sondazy spotecznych przeprowadzo-
nych w postkomunistycznej Rosji wynika, ze dla wiekszosci jej obywateli
najwazniejszgq wartoscig jest zycie prywatne, szczegolnie w jego wymiarze
materialnym. Wartos$ci postmaterialne sa w porownaniu z krajami rozwinie-
tymi dos¢ mato popularne. Wydaje sie to na tyle oczywiste, ze z publicznych
apeli do szczegolnej duchowosci narodu rosyjskiego, wyrozniajacej go
jakoby pozytywnie wérdd , konsumenckich” narodow Zachodu, rezygnuja
stopniowo nawet najbardziej konserwatywne partie.

Rosyjscy liberatowie i demokraci z przetomu lat osiemdziesiagtych i dzie-
wiecdziesigtych poktadali wielkie nadzieje w spoteczenstwie, liczac wtasnie
na jego orientacje na zycie prywatne i dostatek rodzinny. Dopatrywali sie
w tym roztamu miedzy spoteczenstwem a panstwem radzieckim, jak rowniez
masowego braku akceptacji dla totalnej nacjonalizacji przeprowadzonej
przez komunistéw. | stwierdzajac to, mieli racje. Wyraznie jednak przece-
nili historyczny potencjat rosyjskiego spoteczenstwa, jego gotowos¢ oraz
zdolnos¢ do swiadomego podjecia zadania przebudowy bytu panstwowego
ispotecznego na zupetnie nowych zasadach. Reformatorzy nie byli w stanie
pomoc obywatelom w zdobyciu takiej gotowoscii zdolnosci. Co wiecej, nie
wyznaczali sobie takich celow. Odwotujac sie do masowych nastrojéw an-
tykomunistycznych, nie robili nic, by zmienic¢ warunki zycia, uksztattowane
w péznej epoce radzieckiej.
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Roztam miedzy panstwem a ludnoscig oraz jej reorientacja na wartosci
zycia prywatnego rozpoczety sie jeszcze w ZSRR, na dtugo przed gorbaczo-
wowska pierestrojka. Niemal natychmiast po smierci Stalina, gdy rezim nieco
zelzati dopuscit pewne swobody, zaczeto masowo poddawac w watpliwos¢
nakazane przez system wartosci. Ludzie radzieccy powolii z poczatku ostroz-
nie zaczeli budowac swoje zycie prywatne. Idea komunistycznej , Swietlanej
przysztosci” dla wszystkich, ktorej nalezato stuzy¢ z poswieceniem oraz
bezinteresownie, nikta w obliczu codziennych trosk o terazniejszos$¢ i zmie-
niata sie powoli w budowanie komunizmu we wtasnych czterech katach.
W rezultacie uksztattowata sie oryginalna postac historyczna — ,cztowiek
prywatny” w spoteczenstwie bez wtasnosci prywatnej. Priorytet rodziny
i jej dostatku, ktory rok w rok pojawia sie we wszystkich badaniach opinii
spotecznej w poradzieckiej Rosji, pochodzi wtasnie z tamtej epoki.

Reformatorzy lat dziewieddziesigtych nie mylili sie, kiedy sadzili, ze
— przy tego typu systemie wartosci oraz w obliczu takiego roztamu miedzy
ludZzmi a panstwem i jego ideologia — panstwo to nie znajdzie gorliwych
obroncéw. Jednak ci sami reformatorzy nie mieli racji, gdy twierdzili, ze
beda mogli liczy¢ na to, iz ,,cztowiek prywatny” poprze przeksztatcenie
gospodarki panstwowej w rynkowga bez dogtebnej reformy samego pan-
stwa i bez zmiany tradycyjnego dla Rosji typu stosunkdw miedzy panstwem
a spoteczenstwem. A taka reforma i taka zmiana nie miaty miejsca. Pozby-
ciu sie komunistycznej otoczki ideologicznej i politycznej nie towarzyszyto
przeksztatcenie ukrytego pod ta otoczka systemu opartego na biurokracji
oraz korupcji. Poradziecka elita polityczna nie zadbata o to, by stworzy¢
mechanizmy prawne poddajace biurokracje kontroli spoteczenstwa.

Nie chce zastanawiac sie teraz nad tym, czy ekipa rzadzaca mogta to zrobic
w okolicznosciach, w ktorych sie znalazta. Mowie tylko o tym, ze brak takich me-
chanizmdw prawnych wptynat na caty dalszy rozwoj zarowno poradzieckiego
panstwa rosyjskiego, ktore nie otrzymato zadnych impulsow do przeksztatcenia
sie w demokratyczne panstwo prawa, jak i poradzieckiego spoteczenstwa,
ktdre nie zostato zachecone do przeksztatcenia sie w obywatelskie. Samo za$
spoteczenstwo rosyjskie nie byto do takiej przemiany zdolne.
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Cztowiek poradziecki nie mogt odziedziczy¢ wzorcow wspoétdziatania
obywatelskiego po radzieckiej przesztosci. W przesztosci tej podobnych
wzorcdw po prostu nie byto, tak samo jak nie byto ich w przedradzieckiej
przesztosci jego przodkoéw. Co wiecej, wsrdd obywateli rosyjskich w ciggu
dtugich stuleci nie uksztattowato sie pojecie interesu publicznego (pan-
stwowego) — jego swiadomos¢ pojawiata sie wytacznie w czasie wielkich
wojen. Stalinizm przyjat sie w Rosji tylko dzieki temu, ze interes publiczny
byt przedstawiany w tym systemie jako wojenny. Albo, co zresztg oznacza
jednoito samo, dzieki ogdlnej militaryzacji spoteczenstwa oraz organizacji
zwyktego zycia codziennego na sposéb wojskowy.

Jednak wtasnie dlatego rosyjscy mysliciele stowianofile, ktorzy jeszcze
w XIX wieku ogtosili, ze nardd rosyjski jest narodem niepolitycznym, mieli
podstawy do takiego stwierdzenia. Z tego powodu jedynie nieograniczona
wtadza autokratyczna, w roznych jej formach i o réznych zrédtach legitymiza-
cji, mogta sprawi¢, ze nardd ten zlewat sie w jedno z paristwem. Co mogt przy
takiej biografii historycznej narodu oznaczac apel pierwszych poradzieckich
reformatorow do interesow prywatnych? Mégt on przyczynic sie do obalenia
poprzedniej panstwowosci, ale nie potrafit wptynac na ustanowienie nowej:
demokratyczno-prawnej. Tym bardziej, ze reformy rynkowe 1990 roku ozna-
czaty dla wielu ludzi wtasnie naruszenie ich prywatnych interesow.

W tym czasie nie zrobiono niczego, by spoteczenstwo poczuto sie pod-
miotem polityki. ,Cztowiek prywatny”, uwolniony od dyktatu ideologii,
pozostat tym samym ,cztowiekiem prywatnym”. Biorgc pod uwage to, ze
poprzednie wiezi spoteczne w znacznej mierze sie rozpadty, spoteczenstwo
stato sie jeszcze bardziej zatomizowane niz w czasach radzieckich. Nie znaczy
to, ze w kraju nie pojawity sie Zzadne nowe wiezi spoteczne. Pojawiaty sie
one, ale w stabym i skorumpowanym kraju byty nielegalne i skazane na to,
by zastepowac panstwo oraz rekompensowac brak mozliwosci dziatania
z jego strony. Powstata gesta sie¢ poziomo-pionowych zwigzkow urzed-
nikow, pracownikéw milicji i stuzb oraz ludzi, ktérzy potrzebowali ich
nielegalnych ustug. Jednak to quasi-obywatelskie spoteczenstwo, zrosnie-
te z quasi-praworzadnym panstwem, zaspokajato interesy indywidualne
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i grupowe jedynie stosunkowo niewielkiej czesci ludnosci, przewaznie
zwigzanej z biznesem. Wiekszo$¢ obywateli rosyjskich byta pozostawiona
samym sobie. Nie mogli oni organizowac sie w celu obrony swoich interesow,
poniewaz nie mieli ani odpowiednich nawykdw, ani potrzeb, nie sktaniat
ich tez ku temu w owczesnych warunkach ich system wartosci. Dlatego
w srodowisku tej czesci Rosjan narastato zapotrzebowanie na restauracje
panstwa typu paternalistycznego, jednak nie w starej, komunistycznej
postaci, lecz w nowej formie. Na fali tego zapotrzebowania doszedt do
wtadzy Wtadimir Putin.

Wielu rosyjskich liberatow sktonnych jest wyjasniac autorytarny charakter
rzadow Putina i jego utrzymujaca sie pomimo tego ogromng popularnosé
stanem spoteczenstwa rosyjskiego, w ktérym dominuje niedemokratyczna
kultura polityczna. Jednak takie wyjasnienie wydaje sie prawdziwe tylko
czesSciowo. Prawdziwe jest ono w tym sensie, Ze pojecie interesu publicznego
rzeczywiscie pozostaje w Swiadomosci szerokich mas rozmyte, stabo zauwa-
zany jest rowniez zwiazek interesu publicznego z interesami prywatnymi.
Dlatego ludzie nie wnikajg zazwyczaj w konkretng tresc¢ proponowanych im
programoéw politycznych, a tym samym przymykajg oczy na beztroski po-
pulizm politykow i ich opory wobec tego, by uprzedzac wyborcow o swoich
poczynaniach w przypadku wygranej. Z tego rowniez wzgledu ogét nie jest
zaniepokojony tamaniem procedur wyborczych, nieréwnoscig warunkow
konkurencji politycznej czy monopolizacja przez Kreml srodkéw administracyj-
nego, finansowego i informacyjnego wptywu. Wreszcie z uwagi na to udziat
ludzi w formowaniu interesu publicznego podczas wyboréw nie oznacza
umacniania sie demokratycznych i prawnych podstaw panstwowosci. Dlatego
Rosjanie tak samo jak wczesniej godza sie na cedowanie owego stabo uswia-
damianego interesu nainstytucje panstwowa w osobie prezydenta, opierajaca
sie na ,pionie wtadzy” niepodporzadkowanym kontroli spoteczne;j.

Nie wynika stad jednak wniosek, ze rosyjskie spoteczenstwo odrzuca no-
woczesng kulture polityczng z uwagi na swoje przywiazanie do tradycyjnych
wartosci. Przywigzania takiego ono w zaden sposéb nie przejawia. Wystarczy
wspomnie¢, ze w bdj o druga kadencje Wtadimir Putin szedt z programem
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otwarcie liberalnym, co bynajmniej nie przestraszyto jego wyborcéw. Pora-
dziecki, cztowiek prywatny” nie jest gotow broni¢ wartosci kultury demokracji
i prawa, poniewaz nie s to jego wartosci. Nie mogty sie one nimi sta¢, bo
przeciez cztowiek ten nie wie nawet, czym jest demokratyczne panstwo pra-
wa, w ktérym nigdy nie dane mu byto mieszkac. Nalezy jednak podkreslic,
ze postac ta nie odrzuca wartoéci takiego panstwa. Swiadomosé ,,cztowieka
prywatnego” jest wystarczajaco plastyczna, by zaakceptowat on nowoczesny
projekt polityczny, jesli tylko taki zostanie mu zaproponowany.

Mozna o tym wnioskowac z polityczno-ideologicznych i ekonomicznych
oczekiwan obywateli rosyjskich. Nie chodzi o wartosci, ale wtasnie o oczeki-
wania ludzi co do pozadanej organizacji panstwa i spoteczenstwa. Zgodnie
z wynikami badan opinii spotecznej mniej wiecej jedna trzecia ludnosci
Rosji gotowa jest poprzec projekt liberalno-demokratyczny, kolejna cwieré
ma do niego stosunek raczej negatywny, a jeszcze inna grupa waha sie
miedzy ,modernistami” a ,tradycjonalistami”. Jednak nawet ta czesc ludzi,
ktérych oczekiwania mozna uznac za tradycjonalistyczne, w poszczegolnych
kwestiach wykazuje orientacje modernistyczna. ,,Czystych” tradycjonalistow
jest dzi$ w kraju nie wiecej niz 5-7% i s to przewaznie ludzie, ktorzy wiek
aktywnosci zawodowej maja juz za soba. Dlatego uzasadnione wydaje sie
stwierdzenie, Ze oczekiwania przecietnego cztowieka poradzieckiego co do
pozadanej organizacji politycznej i spoteczno-gospodarczej diametralnie
réznig sie od oczekiwan cztowieka przedradzieckiego.

Na poczatku XX wieku w Rosji nie byto zadnych przestanek swiadczacych
o przysztej realizacji liberalno-demokratycznego projektu politycznego.
Ludnos¢ kraju sktadata sie w ponad 80% z chtopow, a wiekszo$¢ miesz-
kancow miast byta mieszczanami w pierwszym pokoleniu, zachowujacymi
$ciste zwiazki z wsig. Dominujacy na wsi wspoélnotowy tad spoteczny,
z podziatem ziemi o charakterze wyréwnawczym i silnymi tradycjami prawa
zwyczajowego, ktore odrzucaty uniwersalizm norm prawnych, blokowat
modernizacje kraju w duchu liberalno-demokratycznym. Inspirowane ideami
takiej modernizacji partie polityczne, ktorych przedstawiciele zostali po re-
wolucji lutowej 1917 roku ministrami Rzagdu Tymczasowego, z historycznego
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punktu widzenia pojawity sie troche za wczesnie. Chtopskiej Rosji zarowno
one, jak iich ideaty polityczne byty zupetnie obce.

Przypominam, ze bolszewicy doszli do wtadzy, zapozyczywszy program
rolniczy od Partii Socjalistéw-Rewolucjonistow (eserowcow), ktdrzy z kolei
opierali sie na postulatach opracowanych przez samych chtopow. Pierwszy
punkt tego programu gtosit: ,Likwiduje sie na zawsze prawo prywatnej
wtasnosci ziemskiej”. Warto tez wspomnie¢, ze w wyborach do Zgromadze-
nia Konstytucyjnego bolszewicy ogromng wiekszoscig gtosow zwyciezyli
w duzych miastach, przy czym w Moskwie i Petersburgu gtosowata na nich
prawie potowa wyborcéw. Przywigzanym wciaz do wiejskich wartosci
mieszkaricom miasta bliska byta antywtasnosciowa, skierowana przeciwko
~wiascicielom ziemskim i kapitalistom” bolszewicka retoryka. Wiekszos¢
mieszkancéw miast i wsi poparta takze potepienie przez bolszewikéw , bur-
zuazyjnego porzadku prawnego”, gdyz hasto to idealnie wpasowywato sie
w ich przedprawng swiadomosc.

W Rosji poradzieckiej sytuacja spoteczno-kulturowa jest zasadniczo
inna. Zmienita sie struktura ludnosci, ktéra w trzech czwartych jest teraz
ludnoscia miejska. Nie ma juz niegdysiejszego uprzedzenia wobec wtasnosci
prywatnej, totez na jej odrzucenie nie decyduja sie dzisiaj nawet komunisci.
Razem z wiejskg obszczing odeszta tez w przesztosc tradycja prawa zwycza-
jowego, przeciwstawna idei praworzadnosci —idea ta pojawita sie na dobre
w $wiadomosci zbiorowej i zapuscita w niej korzenie. Innymi stowy, nie ma
w kraju zadnych powaznych przeszkod dla realizacji liberalno-demokratycz-
nego projektu politycznego. Zupetnie uzasadnione wydaje sie stwierdzenie,
ze spoteczenstwo rosyjskie nie jest gotowe stac sie inicjatorem takiego
projektu, jego podmiotem. Chociazby dlatego, ze spoteczenstwo jako takie
w Rosji nie istnieje, mozemy mowic jedynie o zbiorowosci zatomizowanych
»prywatnych” jednostek. Nie ma jednak zadnych podstaw, by twierdzic, ze
nowoczesny projekt polityczny jest dzis obywatelom rosyjskim tak samo
kulturowo obcy, jak byt sto lat temu. O jaka obcos¢ i jakie odrzucenie moze
chodzi¢, jesli model ten nie zostat im do tej pory zaproponowany?
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System polityczny lat 1991-1993, pozostatosc z ostatniego okresu istnie-
nia ZSRR, nie odpowiadat kryteriom wspotczesnej demokracji. Nie odpowia-
daim réwniez system dzisiejszy, ktérego podstawg prawng jest konstytucja
z 1993 roku. Dokument ten przekazat wszystkie realne prerogatywy wtadzy
jednej instytucji panstwowej (prezydentowi), dominujacej nad wszystkimi
pozostatymi. Jednak oba te systemy sg produktami tworczosci politycznej
rosyjskich elit, ktore probujg postugiwac sie ludnoscig jako srodkiem do
umocnienia swojej niepodzielnej wtadzy i chca sprawic, by nie wydzwigneta
sie ona z pozycji przedmiotu oraz by nie stata sie, w wyniku przeksztatcenia
w spoteczenstwo obywatelskie, samodzielnym podmiotem polityki.

Trzeba stwierdzi¢, ze za rzadoéw prezydenta Jelcyna (1991-1999) nie
stawiano przed sobga jeszcze takiego zadania. W okresie ostrej konkurencji
grup politycznych i finansowych nie mogto by¢ ono nawet wyraznie uswiado-
mione. Rozgrywata sie wowczas walka o monopol wtadzy miedzy frakcjami
elity, a zwykty obywatel brat w niej udziat jedynie jako przedstawiciel pasyw-
nego elektoratu sterowanego przez srodki masowego przekazu. Jednak w
warunkach zachowanej konkurencji politycznej mozna byto mimo wszystko
czu¢, ze uczestniczy sie w okreslaniu historycznego kierunku rozwoju kraju.
Poradziecki ,cztowiek prywatny” przynajmniej czesciowo przytaczat sie do
ksztattowania interesu publicznego, ktorego reprezentowanie nie zostato
jeszcze zmonopolizowane. Jednak po dojsciu do wtadzy Putina sytuacja
diametralnie sie zmienita.

Rozpoczat sie wowczas proces likwidacji politycznej konkurencji elit
i przeksztatcania ludzi w pasywny elektorat prezydenta, sprawujacego nie-
podzielng wtadze, oraz podlegtej mu proprezydenckiej partii, ktorg stata
sie Jedna Rosja. Zadanie to zostato wykonane dzieki podporzadkowaniu
Kremlowi wszystkich federalnych kanatow telewizyjnych oraz wskutek po-
zbawienia podmiotowosci politycznej biznesu i lokalnych osrodkow wtadzy.
Politycznego ,uprzatniecia” terenu dokonano za pomoca Prokuratury Ge-
neralnej, stosujacej prawo w stosunku do politycznych oponentéw Kremla
w sposob selektywny, oraz z udziatem wbudowanego w ,pion wtadzy”
sadownictwa. Z kolei po ukrainskiej pomaranczowej rewolucji uderzono
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prewencyjnie w organizacje pozarzagdowe —nowa ustawa pozwala na niemal
catkowite kontrolowanie ich dziatalnosci przez panstwo.

Zamyst polegat na tym, by wmontowac rodzace sie dopiero spoteczen-
stwo obywatelskie w paternalistyczny model sprawowania wtadzy i uczynic¢
je tatwym do kierowania. Przejawiato sie to nie tylko w zaostrzeniu norm
prawnych, ale takze w sterowanym od gory powstaniu prokremlowskich
organizacji spotecznych (takich jak mtodziezowy ruch ,Nasi”) oraz w utwo-
rzeniu Izby Spotecznej, ztozonej z wybranych przez Kreml ludzi i majacej
uosabiac rosyjskie spoteczenstwo obywatelskie.

Zadne z tych posuniec nie wzbudzito niezadowolenia spoteczenstwa. Po-
radziecki,cztowiek prywatny” nie odczut zbytniego dyskomfortu z powodu
tego, ze zostawia sie go w stanie atomizacji i przywraca dobrze mu znang
opieke paternalistycznej wtadzy. Tym bardziej, ze wysokie ceny surowcow
na rynkach swiatowych odbijaja sie na pensjach i emeryturach, ktére jednak,
chociaz w zdecydowanej wiekszosci bardzo niskie, wciaz rosng, a ponad-
to, w odroznieniu od czasow Jelcyna, sa wyptacane w terminie. Wszystko
to nie wystarczytoby jednak do utwierdzenia i umocnienia opartego na
jednoosobowej wtadzy rezimu i jego ciagtej legitymizacji, gdyby w oczach
ludzi sprawiat on wrazenie systemu zaspokajajacego tylko czesSciowo ich
interesy prywatne, a nie wygladat na taki, ktory reprezentuje takze obcy
im interes publiczny. W jakims$ stopniu i ten problem udawato sie do tej
pory Kremlowi rozwigzywac dzieki wykorzystywaniu inercji Swiadomosci
militarnej (,obronnej”), ale z czasem coraz trudniej bedzie to robic.

Dojscie Putina do wtadzy poprzedzaty takie wydarzenia, jak wkroczenie
bojownikow czeczenskich do Dagestanu oraz ataki bombowe w budynkach
mieszkalnych w Moskwie i innych miastach, ktére kosztowaty zycie setek
ludzi. ,,Cztowiek prywatny” przestat czuc sie bezpiecznie, co reaktywowato
w jego $wiadomosci jedyne dostepne mu wyobrazenie o interesie publicz-
nym, charakterystyczne dla czasu wojennego. Na tym wtasnie wyobrazeniu
probuje sie oprzec¢ rezim Wtadimira Putina, ktory stosuje najrozmaitsze
metody i chwyty.
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Po pierwsze, caty czas apeluje on do pamieci historycznej narodu doty-
czacej wojny z nazistowskimi Niemcami i odniesionego zwycigstwa. Wtadza
wykorzystuje kazdy moment, by przypomniec te wydarzenia. | nie chodzi tylko
0 9 maja, Dzien Zwyciestwa. Na przyktad w listopadzie 2006 roku na placu
Czerwonym w Moskwie odtworzono parade wojskowg z 1941 roku, ktéra
odbyta sie swego czasu na czesé rocznicy rewolucji pazdziernikowej w sytuacji,
gdy wojska niemieckie znajdowaty sie na przedpolach radzieckiej stolicy.

Po drugie, planowo jest tworzony putkownikowski image prezydenta
— przyczyniajg sie do tego zaréwno loty Putina samolotami wojskowymi,
wizyty na statkach wojennych, todziach podwodnych i innych obiektach
wojskowych, jak i postugiwanie sie wojenna retoryka. Tragedia w potnocno-
osetynskim Biestanie zostata zinterpretowana przez prezydenta jako ,wypo-
wiedzenie Rosji wojny”, przy czym do$¢ wyrazne byty aluzje do tego, ze za
aktem terrorystycznym w biestanskiej szkole stojq okreslone kregi dziatajace
na Zachodzie. Znamienne wydaje sie rowniez to, ze na ogromnym mityngu,
zorganizowanym wowczas przez wtadze w centrum Moskwy, grano piesn
patriotyczng ,,Powstan, kraju ogromny!”, ktéra byta i jest w Swiadomosci
narodowej muzycznym symbolem oporu wobec nazizmu.

Po trzecie, oficjalna propaganda wpaja ludziom przekonanie, ze obecna
wtadza odradza Rosje jako wielka potege wojskowa. Uczucia patriotyczne
sq przy tym podsycane nieustannym rozdmuchiwaniem niebezpieczenstw
czyhajacych ze strony Zachodu (przede wszystkim ze strony USA), ktéry jako-
by boi sie wzmocnienia Rosji i robi wszystko, by temu zapobiec. Wystarczy
wspomniec, ze atakowi wtadz na rosyjskie organizacje pozarzadowe towa-
rzyszyto ,,ujawnienie” ich zwigzkow z brytyjskimi stuzbami specjalnymi.

Na ile skuteczne sq taka polityka i taka propaganda? Jesli wnioskujemy
z punktu widzenia tego, jak bardzo blokowany jest w ten sposéb rozwoj
spoteczenstwa obywatelskiego, to skutecznos¢ mozna uznac za dos¢ wyso-
ka. Jezeli natomiast mowimy o efekcie patriotycznym, to znaczy o tym, na
ile zastosowane Srodki wychowawcze przyczyniajg sie do przemiany ,czto-
wieka prywatnego” w,,panstwowego” i ,,mocarstwowego”, naile sprzyjaja
one podporzadkowywaniu interesow prywatnych interesowi publicznemu
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w pozadanym przez wtadze duchu — to sukcesy mozemy uznac za bardziej
niz skromne. Na dowdd przytocze kilka cyfr.

W 2001 roku na pytanie: ,Jakiej Rosji chciataby pani/chciatby pan?” tylko
24% respondentow odpowiedziato ,Poteznego mocarstwa, w ktorym naj-
wazniejsze sa interesy panstwa, jego prestiz i miejsce w swiecie”. Tymczasem
76% procent zapytanych przedktadato ponad inne wartosci ,,spokojny kraj,
w ktérym dobrze sie zyje, a na pierwszym miejscu stojg interesy cztowieka,
jego dostatek i mozliwosci rozwoju”. Piec lat pozniej, pod koniec 2006 roku,
odsetek zwolennikow pierwszej opcji wzrost do 36%, a odsetek przywigza-
nych do drugiej zmniejszyt sie do 62%. Obserwujemy wiec pewien wzrost, ale
gdy zestawi¢ go z ogromem propagandy skierowanej na urabianie ludzkich
umystow, zmiana ta nie robi wielkiego wrazenia. Poradziecki ,,cztowiek
prywatny” gotow jest zaakceptowac paternalistyczny model panstwa, jesli
wyptywa z tego dla niego jakakolwiek korzys¢, jednak rezygnowac z czego$
w imie odrodzenia dawnej mocarstwowosci nie ma wcale zamiaru. Postac ta
nie pretenduje do spotecznej podmiotowosci, lecz zadowala sie podmioto-
woscig prywatna oraz tym, ze obecna wtadza, w odréznieniu od radzieckiej,
poki co na sfere prywatnosci zbyt czesto sie nie porywa.

Jakie sg w takich okolicznosciach perspektywy zbudowania w Rosji
spoteczenstwa obywatelskiego? Na dzi$ dzien mozemy mowié¢ jedynie
o jego pewnych zalgzkach, bardzo przy tym stabych. W ciagu ostatnich
dwéch lat mozna byto w kraju obserwowac rozwoj spontanicznych prote-
stow roznych grup ludnosci przeciwko naruszaniu przez wtadze ich kon-
kretnych intereséw. Na poczatku 2005 roku Rosja byta swiadkiem (nawet
media kontrolowane przez panstwo uznaty, ze nie da sie tego ukrywac)
powszechnego ulicznego protestu emerytow, wystepujacych przeciwko
pozbawieniu ich dotychczasowych ulg. W 2006 roku na ulice i place wyszli
ludzie, ktorzy wptacili zadatek na budowe mieszkan, a w rezultacie nie
otrzymali ani mieszkan, ani zwrotu pieniedzy. W tym samym roku za ich
przyktadem poszli mieszkarcy podmoskiewskiego osiedla Juznoje Butowo,
ktorzy zostali przymusowo wysiedleni przez wtadze ze swoich doméw
w celu zwolnienia miejsca pod nowa zabudowe i nie otrzymali w zamian za
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to odpowiedniego odszkodowania. Na wszystkie wymienione akcje wtadze
musiaty w jakis sposéb reagowac.

Czy mozna jednak rozpatrywac tego typu protesty jako krok na drodze
formowania sie w Rosji niezaleznego spoteczenstwa obywatelskiego?
Mozna, ale z pewnymi zastrzezeniami. W przypadku, gdy w istotny spo-
sOb sg naruszane bezposrednie interesy ludzi, okazujg sie oni zdolni do
pokonania atomizacji oraz do spontanicznego organizowania sig, co dla
Rosji, nieposiadajacej takiej tradycji, jest niezwykle wazne. Chodzi jednak
o wspotdziatanie sytuacyjne, ktore nie zaktada budowania stale dziatajacych
instytucji obywatelskich. Co wiecej, tego typu protesty nie przenosza sie
w sfere polityki: ich uczestnicy nie uSwiadamiajg sobie zwigzku miedzy na-
ruszeniemich interesow prywatnych przez biurokracje a ustrojem panstwa,
w ktdrym niepodzielnie rzadzi jedno ugrupowanie polityczne, opierajace
sie wtasnie na biurokracji.

Postulaty polityczne, zaktadajace nie integracje z istniejacym systemem
czy ufnosc w jego paternalistyczng opieke, lecz demokratyczna transforma-
cje tego systemu, sq dzi$ podnoszone wytgcznie przez marginalne grupy
(partie, obroncéw praw cztowieka, organizacje mtodziezowe itd.). Ludzie
nie interesujg sie ich dziatalnoscia. Istotny wydaje sie réwniez fakt, ze orga-
nizacje te sa ideologicznie zréznicowane: obok liberalno-demokratycznych
mozna wsrod nich znalez¢ takze nacjonalistyczne, przy czym te ostatnie
werbujg zwolennikow i sympatykow z wiekszym sukcesem niz pierwsze.

Rosyjski nacjonalizm, w tym takze radykalny, rozprzestrzenia sie w kraju
jako zywiotowa reakcja etnicznej wiekszosci na odsuniecie spoteczenstwa
od polityki, na podejmowane przez elity rzadzace proby utrzymania ludnosci
w pozycji przedmiotowej. Bezsilnos¢ wobec wtadzy jest kompensowana
dazeniem do uzyskania przewagi w stosunkach z mniejszosciami etnicznymi.
Jednak takie rozumienie interesu publicznego prowadzi nie do pokonania
politycznego monopolu i do budowania spoteczenstwa obywatelskiego,
ale do ustanowienia jeszcze bardziej surowego rezimu autorytarnego typu
nacjonalistycznego.
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To, w jakim kierunku rozwija¢ sie bedzie Rosja, zalezy w znacznym, jesli
nie decydujacym stopniu od jej elity politycznej. By sprostaé wspotczesnym
wyzwaniom zewnetrznym i wewnetrznym, kraj potrzebuje elity gotowe;j
odejs¢ od modelu narodu-przedmiotu, z ktorym przez stulecia byty zwia-
zane dawne elity — szlachecka i radziecka. Te ostatnie, znajdujac sie na
historycznych rozdrozach, radzity sobie na swoj sposob z pojawiajacymi
sie wyzwaniami, cho¢ nie chronito ich to od degradacji i upadku, ktére
w naturalny sposob wynikaty z owych wyzwan. Dzisiejszg elite rosyjska
moze spotkac¢ degradacja bez poprzedzajacych jq osiagnie¢, lecz z tym
samym rezultatem koncowym. Obecnie bowiem, w odrdznieniu od czaséw
radzieckich i doradzieckich, zadna elita nie rozwigze stojacych przed krajem
nowych probleméw bez podmiotowosci spoteczenstwa i jego wolnej oraz
Swiadomej mobilizacji.

Rosja potrzebuje wiec elity, ktora bedzie umiata zrezygnowat z tra-
dycyjnej dla niej zasady politycznej wytacznosci, jako nieuzasadnionej
i zgubnej dla wspotczesnego panstwa rosyjskiego. Elity uswiadamiajacej
sobie niezbednosc¢ konkurencji politycznej, przy czym nie jako srodka walki
o monopol, lecz jako nieposiadajacego alternatywy sposobu funkcjonowania
panstwa, zabezpieczajacego nastepstwo wtadzy. Poki co elita rosyjska nie
jest do tego gotowa, a swoja niegotowosc usprawiedliwia ,niedojrzatoscia
narodu”. W jakims sensie ma racje: zatomizowane spoteczenstwo rosyjskie,
formujac obce mu dotad wyobrazenie o interesie publicznym, nie odczuwa
zywotnej potrzeby przeksztatcania sie w spoteczenstwo obywatelskie. Jed-
nak w odroéznieniu od poprzednich stuleci nie ma tez w jego Swiadomosci
barier, ktore by takiemu przeksztatcaniu i formowaniu przeszkadzaty.

Ludzie w Rosji zmienili sig, otworzyli na przyjecie nowoczesnych rozwig-
zan. Jednak jakosc rosyjskiej elity pozostata ta sama, jesli nie gorsza. Tak
jak dawniej potrafi ona kierowac jedynie spoteczenstwem-przedmiotem.
Dlatego blokuje jego przeksztatcanie sie w podmiot polityczny i tym samym
hamuje rozwdj kraju.

Ttum. Anna Wylegata
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Prawo do samookreslenia:
obroncy praw cztowieka i wtadza
we wspotczesnej Rosji

Sytuacja obroncow praw cztowieka w dzisiejszej Rosji to temat popu-
larny, w pewnym sensie nawet modny. O organizacjach zajmujacych sie
prawami cztowieka chetnie wspominajg opozycyjni politycy. Regularnie
modwig o tym wysocy urzednicy panstwowi, na czele z prezydentem. Kwestig
ta zajmuja sie tez dziennikarze i obserwatorzy, zaréwno prokremlowscy, jak
i antykremlowscy; znani politolodzy wystepuja w telewizji, by powiedziec¢
ludziom, jaki mamy dzis ruch obrony praw cztowieka i czym sie on zajmuje
(oraz za czyje pieniadze!), a czym zajmowac sie tak naprawde powinien.
Co prawda w prasie i telewizji nie stycha¢ niemal gtosu samych dziataczy
praw cztowieka — przyczyny takiego stanu rzeczy sa oczywiste. Jednak na
swoich seminariach, konferencjach, zjazdach i niektorych forach interneto-
wych dziatacze ci aktywnie omawiaja nie tylko konkretne wtasne problemy,
lecz réwniez kwestie natury ogoélnej. W tym sensie dzisiejsza epoka rozni
sie diametralnie od lat dziewiecdziesiatych, kiedy to tematyka praw czto-
wieka pozostawata na peryferiach zainteresowania spotecznego. Jedynym
wyjatkiem byta chyba tylko pierwsza wojna w Czeczenii w latach 1995-1996,
ale wtedy chodzito nie tyle o ruch praw cztowieka, ile o zrodzony z niego
ruch antywojenny.

Przy catym zréznicowaniu pogladéw — od zdecydowanie negatywnych,
az po zarzuty zdrady intereséw narodowych i zdrady stanu, do wypowiedzi
w petni apologetycznych — mozna wyodrebni¢ jedno wspélne stanowisko:
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ruch praw cztowieka w Rosji przezywa dzi$ kryzys. Przy czym o ile obserwa-
torzy zewnetrzni upatrujg przyczyn tego kryzysu w konfrontacji srodowiska
obroncéw praw cztowieka z wtadza panstwowa (wyjasnienie przyczyn tej
konfrontacji, podobnie jak wybor epitetow zastosowanych do jej charakte-
rystyki, w petni zalezy od orientacji politycznejitemperamentu publicysty),
o tyle wewnatrz srodowiska czesciej méwi sie o kryzysie wewnetrznym,
sSwiatopogladowym. Jednak sam fakt kryzysu — lub, ujmujac to delikatniej,
»2aostrzenia sie problemu” — konstatujg praktycznie wszyscy.

Czy tak wtasnie jest? Aby odpowiedziec na to pytanie, trzeba dokonac
porownania dzisiejszej sytuacji ruchu praw cztowieka z poprzedniag epoka
i zrozumie¢, na czym polegaja podstawowe roznice.

% %k 3k

Dzisiejszy ruch praw cztowieka jest bezposredniag kontynuacja dziatal-
nosci w tej dziedzinie radzieckich dysydentow od lat szes¢dziesiatych do
osiemdziesigtych. Kontynuacja ta nie ma charakteru ,,kadrowego” (obron-
cow praw cztowieka epoki radzieckiej zostato dos¢ niewielu i w wiekszosci sg
to ludzie nie pierwszej mtodosci), jest raczej natury ,,ideowe;j”: wspotczesni
obroncy praw cztowieka wcigz patrzg na siebie — a czesciowo rowniez sg
tak postrzegani przez kraj — przez pryzmat heroicznej epoki dysydentow
radzieckich. Srodowisko obroncéw praw cztowieka (a przynajmniej znacz-
na jego cze$¢) nieustannie poréwnuje siebie, swoje zadania czy wartosci
z zadaniami i warto$ciami minionej epoki. Jedni gtosza przy tym aktualnos¢
tych zadan, inni zas odwrotnie, akcentuja réznice — jednak punkt odniesienia
w obu wypadkach jest ten sam: ostatnie dekady istnienia ZSRR.

Nie starajac sie tu doktadnie charakteryzowac radzieckiego ruchu praw
cztowieka, wskaze jedynie trzy stanowigce o jego istocie cechy gatunkowe:
dla zrozumienia dnia dzisiejszego sg one niezmiernie wazne.

Cecha pierwsza. Poczawszy od 1968 roku, ruch praw cztowieka od-
grywat role awangardy catej niezaleznej, tzn. dysydenckiej, dziatalnosci
w Zwigzku Radzieckim — politycznej, kulturalnej, narodowej, religijnej itd.

86



Wtadza a spoteczenstwo

W istocie cata ta dziatalnosc przybrata w latach siedemdziesigtych i osiem-
dziesigtych forme obrony praw cztowieka. Mozna zaryzykowac twierdzenie,
ze wspotczesne stosunki miedzy Srodowiskiem obroncow praw cztowieka
a spoteczenstwem obywatelskim pozostaty w ogélnym zarysie takie same,
jesli nie w rzeczywistosci, to przynajmniej w Swiadomosci spoteczne;j.

Cechadruga. W epoce radzieckiej ruch praw cztowieka nie byt i nie mogt
by¢ zorientowany na osiggniecie praktycznych rezultatow. Podstawowy
efekt tej dziatalnosci stanowity symboliczne deklaracje protestu; pdzniej
dotaczyt do nich przedstawiany spoteczenstwu monitoring sytuacji, ktérego
celem w zadnej mierze nie byta jednak realna zmiana tej sytuacji. Dlatego
najwazniejsze w ruchu praw cztowieka okresu radzieckiego okazywato
sie nie to, co robili obroncy praw cztowieka, a to, co robiono z nimi. Jest
to historia ostrej konfrontacji miedzy ruchem praw cztowieka a wtadza
panstwowaq, przy czym sympatia bardzo wielu ludzi w myslacej czesci
spoteczenstwa radzieckiego byta przez caty ten okres po stronie obroncow
praw cztowieka.

Cecha trzecia. Od samego poczatku wiekszosc obroncdw praw cztowieka
(z nielicznymi, cho¢ bardzo istotnymi — jak na przyktad Sacharow — wyjatka-
mi) dystansowata sie od problematyki politycznej i ideologiczne;j.

* k ¥

Sytuacja zasadniczo zmienita sie wraz z poczatkiem gorbaczowowskiej
pierestrojki. Wtadza panstwowa przestata widzie¢ w organizacjach zajmuja-
cych sie prawami cztowieka wroga, na ktérego kazdy ruch trzeba reagowac
natychmiast ostrymi sankcjami. Nie mozna powiedzie¢, ze za Gorbaczowa
stosunek wtadzy do obroncéw praw cztowieka stat sie przychylny, a tym
bardziej nie byto mowy o konstruktywnej wspotpracy. Ruch praw cztowieka
byt raczej odbierany jako zto konieczne, wobec ktorego nalezy jednak zacho-
wywac sie przyzwoicie i nawet okazywac pewna lojalnosc. Byt to oczywiscie
ogromny przetom w relacjach miedzy spoteczenstwem a panstwem.
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Pozniej, w ostatnich latach rzaddéw Gorbaczowa i na poczatku prezyden-
tury Jelcyna, miata nawet miejsce pewna instytucjonalizacja struktur ruchu
praw cztowieka. Powstaty m.in. pafnstwowe instytucje praw cztowieka: Ko-
mitet ds. Praw Cztowieka Rady Najwyzszej Rosji (dziatajacy od 1990 roku), po
rozwiazaniu Rady Najwyzszej w pazdzierniku 1993 roku — Komisja ds. Praw
Cztowieka przy Prezydencie, a wreszcie w styczniu 1994 roku — urzad Rzecz-
nika Praw Cztowieka. Znaczace jest to, ze o objecie stanowiska przewodni-
czacego we wszystkich tych instytucjach prezydent Jelcyn poprosit stynnego
obronce praw cztowieka czaséw radzieckich Siergieja Kowaliowa.

Romans ruchu praw cztowieka z najwyzszymi wtadzami panstwowymi
nie trwat jednak dtugo. Juz w marcu 1995 roku, trzy miesigce po wybuchu
pierwszej wojny czeczenskiej, ktora Kowaliow ostro krytykowat, Duma Pan-
stwowa, przy braku jakiegokolwiek sprzeciwu ze strony prezydenta (a by¢
moze nawet za jego skrytym przyzwoleniem), odwotata bytego dysydenta
z zajmowanej funkcji. O dymisje ze stanowiska przewodniczacego komisji
prezydenckiej Kowaliow wystgpit sam kilka miesiecy pozniej. Odejscie ze
stanowisk panstwowych Kowaliowa — ktéry po smierci Sacharowa stat sie
niekwestionowanym liderem rosyjskich obroncéw praw cztowieka — ozna-
czato zerwanie niedtugiego sojuszu obroncéw praw cztowieka z wtadza
panstwowa, ktora po raz kolejny stracita status ,,swojej”.

Tym niemniej, choc ruch praw cztowieka w Rosji nie cieszyt sie w latach
1989-1999 ani specjalng zyczliwoscig panstwa, ani popularnoscig wsréd
szerokiej publicznosci, byt to dla niego dobry okres. Znaczna czesc spote-
czenstwa, cho¢ niewiele wiedziata i nie rozumiata, kim sq obroncy praw
cztowieka, mimo wszystko niejasno kojarzytaich z,,czyms dobrym” (,,obron-
cy praw cztowieka sa przeciw wtadzy i za prostymi ludzmi”, ,,gdy wtadza
obraza prostych ludzi, obronfcy praw cztowieka stajq w ich obronie”).

% %k 3k

Pod koniec lat dziewiecdziesiatych nastroj nagle sie zmienit. W rzeczy-
wistosci watta sympatie spoteczenstwa obroncy praw cztowieka stracili juz
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wczesdniej, w potowie lat dziewiecdziesiagtych. Co istotne, koncepcja praw
cztowieka na state potaczyta sie w Swiadomosci spotecznej z liberalnym
systemem wartosci, a masowe rozczarowanie tymi wartosciami — to jeden
z robigcych najwieksze wrazenie i najbardziej rzucajacych sie w oczy rezul-
tatéw rzadow Jelcyna (rozwazanie przyczyn tego rozczarowania wychodzi
poza ramy tego artykutu). Pojawienie sie Putina (ktére w istocie byto
skutkiem rzadéw Jelcyna w takim samym stopniu, jak ostrzat parlamentu
z dziat czotgowych w pazdzierniku 1993 roku, wojna czeczenska i kryzys
finansowy 1998 roku), a takze towarzyszacy mu niewiarygodny sukces
wyborczy — byty jedynie symptomami tej zmiany nastroju. Nowy, na pét
wrogi, na pot czujny stosunek znacznej czesci spoteczenstwa do liberalnego
Swiatopogladu i do obroncow praw cztowieka zyskat konkretny wymiar
polityczny. Nie wdajac sie w przedstawianie etapow rozwoju i umacniania
sie tego stanowiska, opisze je w sposob nastepujacy: wedtug wielu Rosjan
obroncy praw cztowieka dziataja na szkode Rosji. Tak, wystepuja w obronie
ludzi — ale w czyjej konkretnie? Czeczenow, Cygandw, homoseksualistow,
uchodzcow, Chodorkowskiego, Swiadkow Jehowy, przestepcow — krotko mo-
wigc, ,,obcych” —a prosci ludzie ich nie obchodza. Obroncy praw cztowieka
sq przeciwni odrodzeniu potegi Rosji, skarzg sie na nasz kraj do Trybunatu
Praw Cztowieka, ktory caty czas wydaje antyrosyjskie wyroki, poniewaz
za granicg wszyscy sa przeciwko nam. Chcg, zeby wszystko byto z powrotem
jak za Jelcyna, kiedy bylismy biedni i ponizeni. Za wszystko to zagraniczni
wrogowie Rosji dajg im granty.

Oczywiscie wiadomo juz dzisiaj, ze ten demoniczny i karykaturalny
jednoczesnie wizerunek obroncéw praw cztowieka jest po czesci wynikiem
trwajacego siedem lat masowego i uporczywego prania mozgow. Przyczy-
nity sie do tego telewizja i prasa (nie tylko bulwarowa, lecz takze powazna),
przyczynili sie politycy i dziennikarze, analitycy polityczni oraz twércy bul-
warowych powiesci wychodzacych w masowych naktadach. Szczegoélnego
rozmachu oraz gwattownosci kampania ta nabrata na poczatku 2005 roku,
po serii ,kolorowych rewolucji” w kilku sgsiadujacych z Rosja krajach:
na Ukrainie, w Gruzji i Kirgizji. Kremlowscy politolodzy znalezli dla tych wy-
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darzen zadziwiajaco proste wyjasnienie: sitg napedowa tych rewolucji byty
opozycyjne organizacje spoteczne, ktére dziataty na zlecenie zachodnich
sponsoréw. Méwi sie czasami, ze nie tylko przywddcy polityczni kraju, ale
tez sami politolodzy uwierzyli w koncu w to wyjasnienie. W kazdym razie
w koncepcji ,prewencyjnej kontrrewolucji”, opracowanej przez jednego
z takich politologdw, jedno z kluczowych miejsc zajmujg Srodki zmierzajace
do ustanowienia surowej kontroli panstwa nad organizacjami pozarzado-
wymi, a takze do podporzadkowania tych, ktére uda sie podporzadkowac.
Wszystkie idace w $lad za tym inicjatywy panstwowe (ustawa o NGO, wzmoc-
nienie nacisku ze strony urzedow rejestracyjnych i podatkowych), a takze
utworzenie nowej instytucji panstwowej — Izby Spotecznej — wpisuja sie
w te koncepcje. Jesli chodzi o kampanie przeciwko organizacjom zajmujacym
sie ochrong praw cztowieka w mediach, to w niektorych wypadkach takze
tutaj mozna sie dopatrzyc bezposredniego zlecenia z Kremla; przy czym
wydaje mi sig, ze najczesciej rosyjscy tworcy pogladow spotecznych dziataja
z wyprzedzeniem, starajac sie — nie bez sukcesow — formowac obok owych
pogladow takze i sama kremlowska polityke.

Jednak, powtdrzmy to jeszcze raz, najwazniejsze wydaje sie co innego
— nawet jesli uznac za przyczyne tego czarnego PR-u bezposrednie zamo-
wienie administracji prezydenckiej, to zamdwienie jako takie jest jedynie
wyrazem odpowiadajacych mu nastrojow znacznej, jesli nie wiekszej czesci
mieszkancow Rosji. Najgorsze okazuje sie to, ze opinia spoteczna (mam tu
na mysli nie poglady ,klasy politycznej”, ale wtasnie przekonania szero-
kich mas spotecznych) z tatwoscia godzi sie z faktem, ze w Rosji tamane
sg prawa cztowieka, oraz z tym, ze znaczna cze$¢ odpowiedzialnosci za to
ponosi polityczne kierownictwo kraju. Jednoczesnie zauwazalna czes¢ spo-
teczenstwa polityce tej co najmniej sie nie sprzeciwia, a w wielu kwestiach
akceptuje ja i popiera.

Logika myslenia duzej czesci Rosjan wydaje sie bardzo prosta. ,,Czystki”,
porwania i tortury na Kaukazie Pétnocnym? A jak inaczej walczyc z terrory-
stami? Brak profesjonalizmu w stuzbach specjalnych, ktérego skutkiem sg
setki niepotrzebnych ofiar podczas operacji uwalniania zaktadnikéw? Coz,
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gdzie drwa rabig, tam widry leca. A to, ze przedstawiciele stuzb specjalnych
starajq sie ukry¢ szczegoty tych operacji, by zachowac twarz — to réwniez
tatwo wyjasni¢ i zaakceptowac: po co mamy na oczach catego swiata pod-
wazac reputacje naszego panstwa? Faktyczna cenzura w telewizji i prasie?
A czort z nimi, tak czy inaczej wszyscy dziennikarze ktamia. Za Jelcyna
ktamali za pienigdze, na zamowienie ,,oligarchow”, teraz ktamig na zamo-
wienie Kremla, ze strachu przed wtadzg; jaka to dla nas réznica? Uciska
sie niezalezne organizacje spoteczne? | stusznie — jesli zyjq z zachodnich
grantow, to znaczy, ze tancza, jak im Zachod zagra, propagujg obce nam
wartosci. | tak dalej...

Ma sie rozumie¢, stosunek przecietnego Rosjanina do tamania praw
cztowieka pozostaje taki dopoty, dopoki nie sa tamane jego prawa.
Po uchwaleniu ustawy o swiadczeniach socjalnych, godzacej w ekonomiczne
interesy emerytow, tysigce poszkodowanych wyszto na ulice pod hastami
protestu spotecznego. Przyktad bardziej tragiczny: w Osetii Pétnocnej po-
wstata walczaca o prawa cztowieka organizacja ,Matki Biestanu”, do dzi$
bezskutecznie starajaca sie dojs¢ prawdy o tym, jak i z czyjej winy — pomijajac
oczywista wine terrorystow — zginety ich dzieci.

Ciekawe, ze wtasnie w ostatnich latach organizacje zajmujace sie prawa-
mi cztowieka stworzyty na prowincji gigantyczng jak na rosyjskie warunki
sie¢ poradni spotecznych, nastawionych w pierwszej kolejnosci na konkretna
pomoc ludziom w rozwigzywaniu ich codziennych probleméw. Obroncy
praw cztowieka kontroluja domy dziecka i internaty, chronig obywateli
przed pobiciem na milicji i samowolg miejscowych urzednikéw, udzielajg
porad w rozmaitych sytuacjach konfliktowych —w problemach zwigzanych
z pracg, mieszkaniem, swiadczeniami socjalnymiitd. Jest to dla Rosji zupet-
nie nowy czynnik. Niestychana rzecz — ludzie zaczeli przychodzic ze swoimi
problemami nie do urzedow panstwowych, ale do organizacji spotecznych,
te zas nauczyty sie efektywnie im pomagac! Klienci tych organizacji sg
szczerze wdzieczni za udzielong pomoc — lecz na 0gdlng ocene ideologii
praw cztowieka wdziecznos¢ ta zazwyczaj w zaden sposéb nie wptywa.
Najczesciej Rosjanie nie rozumieja, Ze to, z czym sie zetkneli, nazywa sie
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obrong praw cztowieka, a konkretni ,,dobrzy ludzie”, ktorzy im pomogli, to
wtasnie stawetni obroncy praw cztowieka.

Ta dwoistos¢ postawy spotecznej pokazuje moim zdaniem, ze najwaz-
niejszym problemem rosyjskiego ruchu praw cztowieka nie sa relacje miedzy
obroncami praw cztowieka a wtadza (obecng, przeszta czy przyszta), lecz
stosunek spoteczenstwa do koncepcji Swiatopogladowych, na ktorych ruch
ten sig opiera.

Po raz pierwszy w historii rosyjskiego ruchu praw cztowieka przestat on
cieszyd sie szerokim poparciem spotecznym. Aby by¢ precyzyjnym, musze
stwierdzi¢, ze nigdzie nie dowiedziono, iz w czasach radzieckich poparcie
to byto bardzo szerokie; jednak w epoce tej dla dysydentéw istotne pod
wzgledem praktycznym i emocjonalnym byto jedynie poparcie ich wtasnego
»kontekstu spotecznego”, wolnomyslicielskiej inteligencji — a co jak co, ale
inteligencja jako taka nie opowiadata sie w zadnym wypadku po stronie
wtadzy. Dzi$ pojeciu ,,spoteczenstwa” nie nalezy juz (czy jeszcze?) przypi-
sywac tej samej tresci, co kiedys; stowo to oznacza juz nie ,krag tak samo
myslacych ludzi” i nawet nie ,warstwe oswieconga”. Jak bardzo bysmy nie
przekonywali jeden drugiego, ze w Rosji nie ma demokracji, to uczciwie
trzeba przyzna¢, ze dzisiejsza elita polityczna nie jest juz tak niezalezna od
nastrojéw mas jak w czasach radzieckich. W tym sensie, waskim i archaicz-
nym oczywiscie, mamy w Rosji demokracje polityczng, a w ramach bonusu
do niej — znany juz Platonowi ,,paradoks demokracji” (,,co robi¢, gdy sam
lud nastawiony jest wobec instytucji demokratycznych wrogo i woli od nich
rzady autorytarne?”). Takie sa problemy wzajemnych stosunkow srodowiska
obroncéw praw cztowieka i szerokich mas spotecznych.
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Drugim czynnikiem, zauwazalnie wptywajacym ostatnimi czasy na obli-
cze ruchu praw cztowieka, jest budowa w kraju faktycznie nowego systemu
politycznego, wedtug Putina —,,demokracji sterowanej”. W Europie, jak mi
sie wydaje, znaczenie tego czynnika jest czesto upraszczane, cata sytuacje
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sprowadza sie do nekania opozycyjnych politykow czy obroncéw praw
cztowieka przez reakcyjng i autorytarng administracje kremlowska. Nie
ulega watpliwosci, ze dzisiejsze wtadze rezydujace na Kremlu mozna nazwad
iautorytarnymi, i reakcyjnymi. Jednak nie chodzi tylko o przesladowania. Dla
naszych rozwazan wazniejsze jest co innego: uwienczona sukcesem budowa
putinowskiej,,demokracji sterowanej” doprowadzita do kolejnej zmiany po-
zycji niezaleznych organizacji pozarzadowych — czyli w pierwszej kolejnosci
tych zajmujacych sie prawami cztowieka — w przestrzeni spotecznej.

Co tak naprawde gwarantowato dos¢ wysoki poziom swobdd po-
litycznych za Jelcyna? Byta to, niestety, kwestia nie tyle swiadomosci
obywatelskiej szerokich mas, ile istnienia kilku stosunkowo niezaleznych
i konkurencyjnych wzgledem siebie ,,centrow sity” o mniej wiecej tych
samych mozliwosciach. Takich realnych centrow sity byto za Jelcyna kilka:
federalna wtadza wykonawcza, czyli prezydent; Duma Panstwowa, ostro
przeciwstawiajaca sie prezydentowi i zajmujgca konserwatywne pozycje
postkomunistyczne; Rada Federacji — osrodek wptywu na polityke federalng
regionalnych elit, z gubernatorami stojacymi na ich czele; w koncu stawetni
»oligarchowie” (od czasu do czasu toczacy dodatkowo ze sobg $miertelne
boje). Sytuacja ta ksztattowata pluralizm zycia politycznego, a razem z nim
pojawiato sie tez co$ na podobienstwo spotecznej swobody. Media bardzo
szybko zostaty podzielone miedzy poszczegdlnych graczy politycznych, co
automatycznie gwarantowato okreslone zréznicowanie pogladoéw politycz-
nych — w wiadomych granicach oczywiscie. Spoteczenstwo obywatelskie
rozwijato sie w cieniu tych walczacych ze sobg gigantéw i, trzymajac sie sta-
rej dysydenckiej zasady, nie pretendowato do udziatu w tradycyjnej polityce
(moze z wyjatkiem okresu pierwszej wojny czeczenskiej). W odroznieniu
jednak od czaséw dysydenckich organizacje spoteczne prébowaty — czasami
nieswiadomie, a czasami z petng swiadomoscia — sformutowac i stworzy¢
wtasng ,polityke obywatelska”, nie tyle opozycyjng czy konkurencyjna
w stosunku do ktérejkolwiek z walczacych o wtadze stron, ile niezalezng od
nich. Idea tej polityki obywatelskiej polegata nie na zapewnieniu sobie lub
jakim$ zaprzyjaznionym ugrupowaniom politycznym miejsca za politycznym
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sterem, a na czyms zupetnie innym: na probie modernizacji spoteczenstwa
jego wtasnymi sitami.

Putinowska rewolucja (albo ,kontrrewolucja”) lat 2003-2005 potozyta
kres pluralizmowi zycia politycznego, podporzadkowujac sobie sukcesywnie
wielki biznes, przeksztatcajac gubernatorow w kremlowskich namiestnikow
oraz poddajac petnej kontroli parlament, postusznie odtad zatwierdzajacy
przysytane mu z administracji prezydenckiej czy rzadu akty ustawodawcze.
Absolutna kontrola telewizji i niemal zupetna kontrola drukowanej prasy
dopetnity dzieta. Znaczenie i wptyw partii nurtu demokratycznego, ktére po
wyborach 2003 roku znalazty sie poza parlamentem, zostato sprowadzone
praktycznie do zera. W taki oto sposob zamarty w kraju zycie polityczne
i polityczna konkurencja.

W tych warunkach organizacje pozarzagdowe s3 jedyna sferg przestrzeni
spotecznej, w ktorej istnieje jeszcze swoboda czyndw i sadow. Dalszy los tej
wysepki, otoczonej przez autorytarne morze, wrogie samej idei wolnosci
i niezaleznosci, bedzie oczywiscie zaleze¢ od ogdlnego kierunku politycz-
nego, w ktorym zacznie zmierzac Rosja. Zauwazmy jedynie, ze nie da sie
»urobi¢” organizacji pozarzagdowych tak, jak to uczyniono z partiami poli-
tycznymi czy biznesem. Dzieje sie tak bynajmniej nie dlatego, ze dziatacze
tych organizacji to ludzie bardziej heroiczni i nieztomni niz biznesmeni czy
politycy, lecz z powodu niepolitycznej natury dziatalnosci spotecznej jako ta-
kiej: bywa ona albo niezalezna, albo zadna. Odpowiednio: organizacje poza-
rzagdowe albo w petni zachowuja swojg niezaleznos¢ od wtadzy panstwowej,
albo przeksztatcajg sie w jej narzedzia ,,z ograniczong odpowiedzialnoscig”,
tak jak to byto z oficjalnymi organizacjami spotecznymi w ZSRR (Komitet
Obroncow Pokoju, Komitet Kobiet Radzieckich itd.). Jest jeszcze oczywiscie
itrzeci wariant—organizacje mozna po prostu zniszczyc za pomoca nacisku
administracyjnego, finansowego czy karnego. Taki rozwdj wypadkow nie
jest w dzisiejszej Rosji zupetnie wykluczony. Wykluczone wydaje sie tylko
jedno — ,obtaskawienie” spoteczenstwa obywatelskiego: tej operacji nie
mozna wykonac bez zupetnego zniszczenia jego struktur.
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W niniejszym szkicu interesuje mnie co innego: swiadomos¢ dziataczy
organizacji pozarzadowych, ktdrzy stali sie jedynymi realnymi nosicielami
i obroncami wolnosci spotecznej. Problem polega na tym, ze w odbiorze
zewnetrznym na organizacje te niemal natychmiast i automatycznie sg
przenoszone funkcje nieistniejgcej opozycji politycznej. Tak na cztonkéw
organizacji pozarzadowych patrzy spoteczenstwo. Stosunek ten mozna wy-
razi¢ w stowach: ,chtopcy, w was teraz jedyna nadzieja”. Mozna go jednak
okresli¢ formuta o przeciwnym znaku, lecz analogiczng w tresci: ,,jak mozna
byto sie spodziewa, ci obroncy praw cztowieka znéw s rozsadnikiem an-
typanstwowych i antynarodowych (czyli po prostu antyrzadowych — A.R.)
idei”. Tak patrzy tez na nich wtadza. Cho¢ w strukturach wtadzy przewaza
raczej drugi wariant stosunku wobec niezaleznych NGO.

Wszystko to nie moze nie odbijac sie na stanie ducha samych dziataczy,
w szczegolnosci — obroncdw praw cztowieka. Granica miedzy obrong praw
cztowieka, krytyka pewnych aspektow polityki panstwowej i systemowym
sprzeciwem wobec tej polityki zawsze byta dos¢ ptynna —taka juz specyfika
ruchu praw cztowieka —w dzisiejszej sytuacji zas stata sie zupetnie umowna.
Sprawa wyglada tak, ze o ,,pewnych aspektach” nie ma juz mowy, a obroncy
praw cztowieka sa zmuszeni zajmowac sie wtasnie systemowym sprzeciwem
wobec polityki putinowskiej jako takiej. Jednak oczekiwania spoteczenstwa
s dzis takie, ze od obroncéw praw cztowieka oczekuje sie wiecej — nie kry-
tyki rezimu, ale udziatu w czysto politycznej dziatalnosci, majacej na celu
odsuniecie tego rezimu od wtadzy. Innymi stowy: nie ,wasza polityka jest
zta i powinniscie jg zmieni¢”, lecz ,jestescie zli i powinniscie odejsc”.

Sprzeciw obroncow praw cztowieka w kwestii niepolitycznego charak-
teru ich misji nie jest przez spoteczenstwo przyjmowany do wiadomosci:
»a kto oprdécz was jest dzi$ w stanie podniesc takie zadania?”. Nie wierzy
obroncom praw cztowieka takze wtadza, Smiertelnie przerazona (moim
zdaniem przesadnie) pomaranczowymi wybuchami na potudniowo-zachod-
niej czesci horyzontu.

Wyjs¢ tym oczekiwaniom naprzeciw? Bytoby to juz powaznym odstep-
stwem od dysydenckiej tradycji ,niepolitycznego sprzeciwu”, zagrazajacym
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obroncom praw cztowieka utratg historycznej tozsamosci. Ignorowac je?
Ale czy mozna ignorowac powszechne — bo ze strony zaréwno przyjaciot,
jak i wrogow — oczekiwania? Co sie tyczy naszej misji... No tak, bronimy
konkretnych praw konkretnych ludzi przed konkretnymi przypadkami ich
tamania — ale czy tym samym nie probujemy leczy¢ symptomdw, nie po-
Swiecajac uwagi zrodtom choroby?

Takie wtasnie s3, w ogolnym zarysie, podstawowe problemy stojace
dzisiaj przed rosyjskim ruchem praw cztowieka. Ich istota sprowadza sie do
koniecznosci znalezienia rozwigzan dla dwoch kwestii: jak odzyskac szerokie
poparcie spoteczne i jak na nowo okresli¢ swoje miejsce w zmienionym nie
do poznania krajobrazie spotecznym, a przy tym pozostac¢ sobg?

% %k 3k

Jak reaguje srodowisko obroncéw praw cztowieka na nowe wyzwania
epoki? Rosyjski ruch praw cztowieka jest, na szczescie, sktonny do auto-
refleksji, do ciagtej rewizji swoich koncepcji. Pozwala mu to raz na jakis
czas siegac¢ wyzyn przetomowych dokonan intelektualnych (od przetomu
intelektualnego zaczat sie w 1965 roku caty ruch — koncepcja obrony praw
cztowieka okazata sie kluczem do potaczenia wyobrazen o odpowiedzial-
nosci obywatelskiej z uwarunkowana historycznie ostrg idiosynkrazja ra-
dzieckiejinteligencji wobec ,polityki”) oraz rozwijac sie w zmieniajgcym sie
Swiecie, przy zachowaniu w niezmiennym stanie cech najbardziej istotnych.
| w tym przypadku obroncy praw cztowieka zareagowali w petni tradycyjnie:
zaostrzong polemikg we wtasnym srodowisku.

W ten sposob na powrot ozywita sie dyskusja, ktdra nigdy zresztg w petni
nie ucichta — wokot kwestii wspotpracy z panstwem, warunkow i form tej
wspotpracy, jej granic. Jak sie okazuje, istniejg trzy stanowiska w tej spra-
wie. Jedno, nazwijmy je umownie ,radykalnym?”, jest maksymalnie proste:
poniewaz u wtadzy znajdujq sie sity reakcji, wrogie swobodzie i demokracji,
niemozliwa wydaje sie jakakolwiek wspétpraca z wtadza — bytoby to zdradg
ideatow i przyczynitoby sie do umocnienia rezimu. Stanowisko odwrotne
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zawiera sie w stwierdzeniu: poniewaz istota ruchu praw cztowieka polega
nie na zmianie systemu politycznego, ale na konkretnej pomocy ludziom,
to wspotpraca z panstwem jest niezbedna, wszystko zas, co utrudnia taka
wspotprace — w pierwszej kolejnosci otwarte deklaracje antykremlowskie
— powinno zosta¢ odrzucone. Wedtug trzeciego stanowiska organizacje
broniace praw cztowieka majg do czynienia nie z abstrakcyjnym ,,systemem”,
lecz z najrézniejszymi organami wtadzy, instytucjami panstwowymi oraz
urzedami, a takze z rozmaitymi i odmiennie ukierunkowanymi tendencja-
mi wewnatrz tych instytucji czy urzedow, jak réwniez wewnatrz aparatu
panstwowego jako catosci. Chodzi nie o to, méwig zwolennicy tej opcji,
by rezygnowac z dialogu z wtadza, ale o to, by dialog ten odbywat sie na
réwnych i znanych obu stronom zasadach. W niektérych przypadkach moze
on przyjmowac forme ostrej publicznej krytyki decyzji i dziatan wtadzy
(w tym takze najwyzszej), w innych — dwustronnej dyskusji, ukierunkowanej
na wypracowanie akceptowalnych dla obu stron decyzji, w jeszcze innych
— forme wspétpracy. Wazne jest tylko, by w kazdej z tych sytuacji obroncy
praw cztowieka pozostawali niezalezni i nie pozwalali sobg manipulowac.
Kwestia tego, czy systemowy sprzeciw wobec rezimu, a w szczegolnosci
antykremlowskie deklaracje dialogowi takiemu przeszkadzaja — to juz
problem nie obroncéw praw cztowieka, ale panstwa.

Problem drugi, $cisle zwiazany z poprzednim: wielu obrofAcéw praw
cztowieka nie zadowalaja juz symboliczne protesty przeciwko tamaniu
tych praw. Chcieliby widzie¢ namacalne i praktyczne rezultaty swojej pracy.
Moralna legitymizacja egzystencjalnego i symbolicznego charakteru dysy-
denckiego protestu oraz dysydenckich oskarzen byta optacona tragicznymi
losami samych protestujacych i oskarzajacych. Dzisiejsi obroncy praw czto-
wieka zostali pozbawieni tej watpliwej pociechy: wtadza zmienita sie i albo
zmadrzata, albo po prostu nie ma odwagi na stosowanie powazniejszych
represji wobec oskarzajacych (sq wyjatki, ale, chwata Bogu, nieliczne).
Z kolei ptomienne inwektywy pod adresem ,,.zbrodniczego rezimu”, wygta-
szane z trybun konferencji i zjazddw obroncéw praw cztowieka (w przerwie
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miedzy lunchem a bankietem), nie sq w stanie natchnac ani stuchaczy, ani
samych mowcow.

»Radykatowie” upatrujg w takim podejsciu powrét do koncepcji ,matych
krokéw”, popieranej w czasach radzieckich przez znaczna czesé inteligencji
niezaangazowanej w ruch dysydencki. W ZSRR podejscie to byto czesto
przeciwstawiane ,bezuzytecznej” praktyce dysydenckich protestow.

| wreszcie ostatnia kwestia. Dyskusja toczy sie takze wokot problemoéw
zasadniczo nowych, w ktorych zabrakto gtéwnej sktadowej tradycyjnej dy-
sydenckiej kolizji — ztej woli wtadzy panstwowej. Wczesniej, w warunkach
radzieckiego superetatyzmu i maksymalnej centralizacji wtadzy, wtadza byta
odbierana jako jedyny czynnik zagrazajacy prawom i swobodom obywateli
(by¢ moze zreszta, pochtonieci bronieniem ludzi przed przesladowaniami
politycznymi, nie zauwazalismy innych zagrozen). Dzi$ rzad nie kontroluje
juz wszystkiego na swiecie od géry do dotu. Nie mozemy na przyktad
stwierdzi¢, czy tortury, porwania, rozstrzeliwanie ludzi bez sadu i inne
straszliwe zbrodnie popetniane w Czeczenii przez rosyjskich wojskowych,
a w szczegolnosci przez uzbrojone oddziaty miejscowych ,straznikéw
porzadku”, sa rezultatem bezposrednich dyrektyw wtadzy najwyzszej, jej
pobtazliwosci czy tez jej bezradnosci — mimo iz odpowiedzialnos¢ poli-
tyczna za te przestepstwa wtadza najwyzsza oczywiscie ponosi. Jednak tak
czy inaczej trudno nazwac ofiary tej polityki przedmiotem przesladowan
politycznych ze strony rzadu federalnego.

Drugi przyktad, wychodzacy poza ramy tradycyjnego paradygmatu
dysydenckiego, to tamanie spotecznych i ekonomicznych praw obywateli,
coraz czesciej bedace przedmiotem spraw, ktdérymi zajmuja sie obroncy
praw cztowieka, zwtaszcza ci pracujacy na prowingji. S3 to problemy
zwigzane z naliczaniem emerytury, jakoscig opieki medycznej, tamaniem
praw mieszkaniowych, sytuacja w domach dziecka, prawami wojskowych,
prawami konsumenckimi itd. Ta problematyka rowniez nie miesci sie
w ramach doswiadczenia dysydenckiego. W latach dziewiecdziesigtych
nowinki te wywotywaty zazarte spory. Wielu watpito, czy taka dziatalnos¢
moze zostac¢ uznana za obrone praw cztowieka, skoro wine za naruszenia
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praw iintereséw obywateli ponosza nie panstwo jako takie, ale ,,zaledwie”
samowola miejscowych urzednikow czy przestepcze dziatania prywatnych
struktur komercyjnych. Dzi$ spory ucichty: dla wszystkich stato sie jasne, ze
jakkolwiek by nie nazywac pracy organizacji specjalizujacych sie w ,,ochronie
praw spotecznych i ekonomicznych”, to praca ta jest niezmiernie potrzeb-
na i pozyteczna. Problem polega na tym, ze ,spotecznicy” coraz czesciej
twierdzg, ze angazowanie sie w polityke jest dla nich bez sensu —nierzadko
odwotuja sie przy tym wtasnie do tego, ze ruch praw cztowieka w ZSRR
zaczat sie jako forma aktywnosci spotecznej, alternatywna w stosunku do
czysto politycznej opozycji wobec wtadzy radzieckiej (istniejacej na przyktad
w postaci konspiracyjnych kotek marksistowskich). Ci zas obroncy praw
cztowieka, ktorzy w mniejszym stopniu zajmujg sie konkretnymi problema-
mi spoteczno-ekonomicznymi, w wigekszym za$ — swobodami politycznymi
i obywatelskimi, odbierajg czasami te nieched¢ do ,,zajmowania sie polityka”
jako ucieczke od gtownych, podstawowych problemoéw zycia spotecznego
w sfere ,,matych osiagniec¢” i rowniez odwotuja sie do doswiadczenia dysy-
dentow, ktorzy zrodto wszelkiego zta widzieli niezmiennie w najwyzszych
kregach wtadzy.

* %k %k

Kto ma racje? Tak naprawde i jedni, i drudzy w pocie czota staraja sie
znalez¢ cos dla siebie w tym samym arsenale ideologicznym — ruchu dysy-
denckim. Niezaleznie od tego, jak radzieccy obroncy praw cztowieka odnosili
sie do wtadzy radzieckiej, to poza kilkoma wyjatkami nie zajmowali sie oni
ani rzucaniem gromow na te wtadze, ani tym bardziej przygotowywaniem
rewolucji jakiegokolwiek koloru. Dysydenci otwarcie i konsekwentnie prze-
ciwstawiali sie istniejgcemu wéwczas systemowi politycznemu — ale tylko
wtedy, gdy chodzito o jego konkretne bezprawne dziatania czy postepki.
W tym starym paradygmacie dysydenckiej postawy obecne s3 zaréwno
bezkompromisowa ideowos¢ dzisiejszych ,radykatéw”, jak i wyzbycie sie
politycznego zawziecia dzisiejszych ,,umiarkowanych”.
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Jednak najwazniejsza spuscizng ruchu dysydenckiego nie sq wcale
~bezkompromisowos¢” czy ,,umiarkowanie”. Najwazniejsze wydajg mi sig,
po pierwsze, intelektualna odwaga dysydentdéw i ich gotowosc do ciagtej,
niezmiernie zywej refleksji nad sobg oraz swoimi zadaniami, po drugie, ich
umiejetnos¢ zachowania jednosci w obliczu zréznicowania ideologicznego.
W dzisiejszych czasach twarde trzymanie sie jakiejkolwiek tradycji jest obar-
czone duzym ryzykiem. Nie chodzi o przes$ladowania polityczne: obroncy
praw cztowieka w duzo mniejszym stopniu sg dzi$ narazeni na przesladowa-
nia niz na przyktad ekolodzy czy po prostu niezalezni dziennikarze. Ryzyko
polega na czym innym: gdyby ruch praw cztowieka zwiazat sie z jakakolwiek
~twarda” taktyka czy koncepcja polityczna, to wowczas nieuchronnie utra-
citby wszelki aspekt moralny, zamknatby sie w kokonie wtasnej dogmatyki
izupetnie stracit zwigzek z zyciem spotecznym. Punktem docelowym takiej
ewolucji bytaby przemiana w spoteczno$¢ zamknietg, z wtasna subkultura,
ograniczona wytacznie do siebie samej. Mowiac prosciej — w sekte.

Co moga przeciwstawi¢ obroncy praw cztowieka dzisiejszemu maso-
wemu odrzuceniu swiatopogladu liberalnego i demokratycznego? Jak
powinni reagowac na ogdlng — tak ze strony przyjacioét, jak i wrogéw — ched
przyczepienia im etykietki ,,opozycji politycznej”?

Praca u podstaw? Tak, oczywiscie. Wiele organizacji zajmujacych sie pra-
wami cztowieka traci swoje (skadinad bardzo ograniczone) sity i $Srodki, by
pokaza¢ mozliwie najwiekszejilosci ludzi, jak ich zdaniem powinny funkcjo-
nowac spoteczenstwo i panstwo. Praca ta nie jest bynajmniej bezsensowna,
choc jej rezultaty z gory zostajg ograniczone okreslonym kregiem odbiorcéw,
ktorzy w zasadzie zgadzaja sie z tym, ze spoteczenstwo i pafistwo powinny
wygladacinaczej, a poza tym nie sa sktonni do sakralizacji panstwa, wtadzy
iinnych instytucji publicznych.

Praktyczna dziatalnos¢, ukierunkowana na osiggniecie okreslonych
rezultatow dla dobra konkretnych ludzi? Bez watpienia. Trudno juz dzi$
zresztg wyobrazic sobie, ze obroncy praw cztowieka zrezygnuja zupetnie
z tego typu dziatalnosci w imie jakich$ odlegtych teoretycznych zasad,
w imig czystosci gatunku.
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Permanentne demonstracyjne deklarowanie swojej dezaprobaty dla
obecnego systemu politycznego, zaréwno poszczegolnych jego dziatan, jak
itych koncepcji swiatopogladowych, na ktorych ten system sie opiera? No
c6z, prawdopodobnie rowniez te deklaracje mozna rozpatrywac jako czes¢
dziatalnosci na rzecz praw cztowieka, choéby nawet w nieco rozszerzonym
rozumieniu: jako obrone idei demokratycznego spoteczenstwa, opierajace-
go sie na prawie, obrone swobody obywatelskiej i politycznej. W warunkach
dojrzatej demokracji politycznej ten typ aktywnosci spotecznej nie musi
koniecznie prowadzi¢ do konfrontacji z wtadza panstwowa — konfrontacji
niepotrzebnej ruchowi praw cztowieka i szkodliwej dla samej wtadzy. Nie-
stety, mamy do czynienia nie z dojrzatg demokracja, lecz z populistycznym
systemem politycznym, otwarcie cigzagcym w strone stosowania autory-
tarnych, niedemokratycznych metod rzadzenia, sktonnym do infantylnych
reakcji na krytyke. Jednak gdyby obroncy praw cztowieka ograniczyli swoja
dziatalnos¢ tylko do tych probleméw, ktére nie prowokujg konfrontacji,
utraciliby swojg tozsamos¢ moralng i kulturowa, przestaliby by¢ obroncami
praw cztowieka w tym sensie, w jakim termin ten byt uzywany w naszym
kraju przez ostatnie czterdziesci lat.

Czym jest ,polityka obywatelska”, coraz czesciej pojawiajgca sie w ostat-
nich latach w dyskusjach i publikacjach poswieconych doli spoteczenstwa
obywatelskiego? Termin ten (w oczywisty sposob bliski formule ,niepo-
litycznego polityka”, zaproponowanej w latach siedemdziesigtych przez
czeskiego filozofa-dysydenta Jana Pato¢ke) zostat ukuty jako odpowiedz na
wyzwania epoki, ktorej ogdélna charakterystyke staratem sie przedstawic
w tym tekscie. Wiadomo, czym NIE jest polityka obywatelska. Nie jest,
przede wszystkim, walka o wtadze i w tym sensie znajduje sie poza trady-
cyjnie rozumianym procesem politycznym; nie stanowi rowniez narzedzia
pomocniczego tradycyjnej walki politycznej. Ale jaka jest tak naprawde jej
istota? Jakie sa jej cele? Jaki jest w ogole sens walki o prawa cztowieka,
skoro nie sprowadza sie on do pomocy konkretnym ludziom, ktérych prawa
zostaty naruszone? Zachowanie pamigci o pewnym ideale postawy obywa-
telskiej w czasach, gdy wewnatrzpolityczne, ba, nawet globalne, procesy
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historyczne jawnie toczg sie w przeciwnym kierunku? | czym jest ten ideat
—tylko i wytacznie nostalgiczng tesknota za przesztoscia czy mimo wszystko
nadzieja dla przysztosci?

By¢ moze polityka obywatelska srodowiska obroncow praw cztowieka
powinna nie tylko wyznacza¢ stanowisko ruchu praw cztowieka w zmie-
niajacym sie swiecie, lecz takze starac sie wnosi¢ poprawki do kierunku
tych zmian?

Na wszystkie te pytania rosyjscy obroncy praw cztowieka nie majg poki co
odpowiedzi. Trzeba mie¢ nadzieje, ze wkrétce jakie$ odpowiedzi powstana.
Nowe podejscia do starych problemow, nowy jezyk, w ktérym bedzie mozna
te problemy adekwatnie opisa¢, powoli sie juz pojawiaja.

Ttum. Anna Wylegata
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Aleksandr Auzan

Spoteczenstwo w Rosji: przyczyny
stabosci i zapotrzebowanie

na spoteczng site

Spoteczenstwo rosyjskie jest dzisiaj stabsze niz kiedykolwiek w ciggu
ostatnich dwudziestu lat. Stabos¢ i sita to jednak pojecia wzgledne, dlatego
zaréwno pasywnosc rosnacego w site biznesu, jak i ograniczona zdolnos¢
dziatania rozrosnigtego formalnie panstwa mogga tworzy¢ zapotrzebowanie
na silne spoteczenstwo.

Zaczne od problemu, ktory uwazam za najwazniejszy dla dzisiejszego
spoteczenstwa. Moim zdaniem znajdujemy sie obecnie na poziomie mini-
mum kapitatu spotecznego i na absolutnym poziomie minimum zaufania
spotecznego. Z powodu nieufnosci mamy do czynienia z powszechna ato-
mizacja. Chodzi przy tym nie tylko o nieufnos¢ wobec panstwa, ktora, przy-
ktadowo, blokuje prawidtowa kapitalizacje rosyjskich firm, bo nie wiadomo,
co wtadza zrobi z nimi za trzy lata. Nie tylko o nieufnos¢ wobec biznesu,
ktéra powstrzymuje ludzi przed przenoszeniem oszczednosci ze skarpet do
bankow, a biznes — przed udzielaniem elitom rzadzacym kredytow bez gwa-
rancji i o dowolnej dtugosci, gdyz nie wiadomo, co owe elity z nimi zrobia.
Najwazniejszym objawem jest nieufnosc ludzi do siebie nawzajem. Ceche
te mozna pokazac na bardzo prostym przyktadzie. Wokot wielu rosyjskich
miast wyrosty dzi$, na wzor miast zachodnioeuropejskich, zamozne osiedla
willowe, nieprzypominajace juz w niczym siermieznych pseudopatacykow
budowanych na poczatku lat dziewieddziesiatych przez ,,nowych ruskich”.
0Od swoich zachodnioeuropejskich odpowiednikéw wille te roznia sie tylko
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jednarzecza —ogrodzeniami. Ogrodzeniami wysokimi, szczelnymi, stawiany-
mi zarowno od strony ulicy, jak i miedzy poszczegolnymi posesjami, a nawet
wewnatrz nich. Zelazna brama zamyka nie tylko wiekszoé¢ rosyjskich klatek
schodowych i podworek — zelazne drzwi oddzielajq jednego cztowieka od
drugiego takze w obrebie samych budynkow.

Nie jest to problem nowy i bynajmniej nie tylko rosyjski. Czterdziesci lat
temu w ramach teorii gier zostat sformutowany tak zwany dylemat wieznia.
Pojecie powstato oczywiscie na potrzeby sytuacji wojennej. Opracowato
je dwoch badaczy zatrudnionych w Rand Corporation, ktorzy probowali za
pomoca dylematu wieznia opisac sytuacje zimnej wojny i wzajemnego zagro-
zenia tworzonego przez ZSRR oraz USA. Kiedy model ten poznat ekonomista
Albert W. Tucker, powiedziat: ,,Panowie, to ma przeciez zastosowanie w tylu
sferach!”. Ci odparli: ,,Alez nie wiemy, czy tak mozna, to w koncu projekt
wojskowy”. ,To nic, ja go przerobie” — odpowiedziat Tucker.

W ten sposob Albert W. Tucker opracowat model dylematu o dwdch
wiezniach, ktorzy siedza w sasiednich celach, podejrzani o to samo prze-
stepstwo, i rozmyslaja: przyznad sie czy sie nie przyznac? Jesli osadzeni sie
nie przyznaja, to obaj maja szanse wyjs¢ na wolnosc. Jezeli jeden z wiezniow
sie przyzna, a drugi nie, to pierwszy dostanie prawdopodobnie krotki wyrok,
podczas gdy jego sasiad — dtugi. Dylemat ten trafnie opisuje amerykanska
gospodarke, ale zaskakujaco dobrze pasuje tez do gospodarki rosyjskiej.
Lekarze zwykli méwi¢, ze nie ma ludzi zdrowych, s3 tylko niezdiagnozowani.
Ja powiedziatbym, ze nie ma ludzi niewinnych, s3 tylko nieprzestuchani.
W tym sensie dylemat wieznia trzeba rozwigzywad caty czas: wierzyc
albo nie wierzy¢, ufac albo nie ufa¢, decydowac sie na wspélne dziatanie
albo nie. Przy czym, jesli podazamy za logika modelu, to w przypadku gry
jednorazowej trzeba sie przyznawac i i$¢ na ugode, nawet wtedy, gdy nie
popetnito sie przestepstwa. Jezeli zas gra jest wielokrotna, to lepsza wydaje
sie strategia wspotpracy.

Na szczescie zycie jest gra wielokrotna. Dlatego twierdze, ze deficyt
kapitatu spotecznego zostanie przezwyciezony. Nawet jesli nie bedziemy
niczego robi¢, to i tak poradzimy sobie z tym deficytem, a zaufanie zacznie
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rosnac. Pod koniec lat osiemdziesigtych i na poczatku dziewieddziesigtych
kapitat spoteczny byt w do$¢ dobrym stanie, a powszechnos¢ form zaufania
spotecznego i uczciwosci na pdznych etapach istnienia ustroju autorytarne-
go (wbrew temu, co twierdzi Francis Fukuyama) stanowita dos¢ powazne
zjawisko. Gdy surowos¢ systemu nieco zelzata, w deficytowej gospodarce
radzieckiej niemozliwe byto przetrwanie bez wejscia w sie¢ — bez znajo-
mego rzeznika czy fryzjera oraz bez ludzi, ktorym po cichu opowiadato sie
polityczne zarty. Dlatego wtasnie wkroczylismy w okres przemian z duzymi
zapasami kapitatu spotecznego. Widac to byto takze po — niespotykanych
dzi$ — wielotysiecznych demonstracjach z przetomu lat osiemdziesiatych
i dziewiecdziesiatych, kiedy to ludzie nie bali sie wychodzi¢ na ulice, kiedy
wierzyli tym, ktorzy ich na te ulice wzywali, oraz tym, ktorzy stali obok. Byty
to czasy, kiedy ludzie sobie wzajemnie ufali.

Potem wszystko to sie jakos rozmyto: wskutek reform oraz w wyniku
narastajacego rozwarstwienia. Dwaj przyjaciele z dziecinstwa, z ktorych
jednemu sie —w dzisiejszym rozumieniu tego stowa —udato, a drugiemu nie,
nie ufaja sobie nawzajem. Dlaczego? Poniewaz jeden nie wierzy, iz mozna
osiggnac sukces uczciwie, a drugi nie wierzy w to, ze mozna zrezygnowac
z pewnego rodzaju dziatalnoscii przeklinac los, a przy tym uwazac, ze zyje
sie tak, jak sie zy¢ powinno. To wszystko minie, poniewaz wyksztatcity sie
wspolnoty, wewnatrz ktérych zachodzi okreslonego typu wspdtdziatanie;
z czasem wytworzg sie pewne zwyczaje, pojawi sie zaufanie.

Kapitat spoteczny moze sie jednak przemieszcza¢ w réznych kierun-
kach. Dlatego nalezy poczekac z radoscig z odradzajacego sie zaufania.
W koncu kazda grupa mafijna rowniez jest przyktadem wysokiej koncentracji
kapitatu. Zaufanie w takich grupach stoi na catkiem wysokim poziomie,
ludzie chronia jeden drugiego. Dlatego o ile zazwyczaj mowi sie, ze kapitat
spoteczny charakteryzujg jego nasycenie i zasieg zaufania, o tyle ja powie-
dziatbym raczej, ze nalezy go opisywac za pomocg jeszcze jednej cechy,
a mianowicie kierunku.

Okreslenie kierunku gromadzenia sie kapitatu spotecznego wydaje
sie wazne, jesli chcemy odpowiedzie¢ na pytanie: z kim przyjdzie sie do-
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gadywac? Z ugrupowaniami kryminalnymi, etnicznymi, ziomkostwami,
korporacjami zawodowymi, dziatajagcymi na duza skale zwigzkami? Z kim?
Kto stanie sie realnym faktorem zasad?

Kiedy zaczeto sie gromadzenie kapitatu spotecznego? Gdy zwiekszyto
sie jego nasycenie. Czym jest nasycenie? Rozpatrzmy pewien przyktad.
Skonczyto sie zebranie komitetu mieszkancow w sprawie garazu. Ludzie
rozwigzywali jakie$ problemy, wptacali pienigdze albo walczyli z kims$
o swoje prawa. Zatatwili sprawe. Co dzieje sie dalej? Jesli sasiedzi rozchodza
sie i nie chca jeden drugiego widzie¢ do nastepnego zebrania, znaczy to,
Ze nasycenie jest niskie. Jezeli jednak wpadaja na pomyst, zeby iS¢ na piwo
albo zrobi¢ amatorski spektakl teatralny, oznacza to, ze nasycenie jest wy-
sokie i mozna oczekiwac, iz zacznie sie gromadzenie kapitatu spotecznego.
Dalej pojawia sie kwestia zasiegu zaufania, tego, jak szerokie beda grupy,
wewnatrz ktérych odrodzi sig i wzrosnie zaufanie.

Istnieje dosc stara teza z dziedziny teorii dziatan zbiorowych Olsona,
moéwigca o tym, Ze wewnatrz matej grupy wspolne dziatanie pojawia sie
samoistnie, a wewnatrz duzej grupy juz nie. Potrzebne s3 do tego bodzce,
badz pozytywne, badz negatywne — tak zwane bodzce selektywne. Nieste-
ty dosc trudno jest znalez¢ bodzce pozytywne. Negatywne zas — grozba,
zastosowanie przymusu lub niebezpieczenstwo wojny z jaka$ inng grupa
— zawsze sg pod reka. Dlatego tez w sytuacji, w ktorej zabraknie zrozni-
cowania pozostatych czynnikow, ludzie bedg sie jednoczy¢ raczej wokot
struktur kryminalnych, co zreszta ma juz miejsce. Dobrym przyktadem jest
historia zorganizowanej grupy przestepczej Uratmasz z Jekatierinburga®.
Igor Awerkijew, znany dziatacz spoteczny i mysliciel, opowiada, ze podob-

*Pod koniec lat osiemdziesiatych w przemystowej dzielnicy Swierdtowska (pdzniej powrdcono
do historycznej nazwy Jekatierinburg), w ktorej dziatato jedno z najbardziej znanych przedsie-
biorstw ZSRR Uratmaszzawod, powstata grupa przestepcza. Do potowy lat dziewieédziesiatych
przeksztatcita sig ona w silng, wptywowa i swietnie zorganizowang organizacje o potoficjalnej
nazwie Uratmasz. Z czasem bandyci stworzyli grupe biznesowa kontrolujacg ponad 140 firm
i bankéw w Jekatierinburgu, nawigzali bardzo dobre kontakty z milicjg i prokuratorami, a ich
budzet przewyzszat budzet miasta. Uratmaszowcy zaczeli sie zamienia¢ w kapitalistow oraz
dazyc do legalizacji swojego biznesui statusu. Czes¢ przywodcow grupy weszta do rady miejskiej
i zasilita regionalng elite wtadzy (przyp. red.).
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ne historie majg miejsce w niektorych spotecznosciach lokalnych Permu,
jednoczacych sie wokot ,,autorytetow”.

Aby tatwiej byto znalez¢ jakie$ pozytywne bodzce, koszty legalnego
wspotdziatania powinny by¢ niewysokie, a ponadto muszg istniec rézno-
rodne modele zycia spotecznego i odmienne sposoby finansowania.

Istniejg jednak takze inne czynniki, gdyz kapitat spoteczny przybiera
rézne formy. Mozna wyroznic kapitat spoteczny bonding i kapitat spoteczny
bridging. Okreslenie pierwszego z nich oznacza ,grodzenie” i odwotuje sie
do procesow zachodzacych wewnatrz grupy, czesto nawet pozadanych,
bo dzieki nim mamy tak pozyteczne rzeczy, jak towarzystwa ubezpieczen
wzajemnych, spotki kredytowe oraz réznorakie sposoby wspoétpracy,
funkcjonujace dlatego, ze ludzie znaja sie nawzajem. Dla wyjasnienia,
w jakim kierunku bedzie szedt proces gromadzenia sie kapitatu spotecznego,
wazniejszy wydaje sie oczywiscie kapitat spoteczny typu bridging, czyli ten
zwigzany z budowaniem mostow. Osmiele sie stwierdzi¢, ze mosty mozna
budowac tak w poprzek rzeki, jak i wzdtuz. Przy czym budowa wzdtuz rzeki
jest tatwiejsza: nie trzeba moczy¢ ndg, stawiac¢ podpor, wzywac nurkow.
W zyciu jest tak samo. O wiele tatwiej jest zjednoczyc¢ inwalidéw Czela-
binska, Pskowa oraz innych miast i stworzy¢ ogdélnonarodowgq organizacje
inwalidéw, ktéra bedzie ich reprezentowac w Moskwie, niz zbudowac most
miedzy inwalidami Czelabinska, Swiatem biznesu Czelabinska i srodowi-
skiem ekspertow Czelabinska, poniewaz grupy te sg rozne i mowia roznymi
jezykami. Moskwa jest w rezultacie nie tylko portem pieciu morz, ale takze
miastem jednego mostu, ktory kontrolujg wtadze federalne. Tak wiec rézne
grupy taczy jeden jedyny most, na ktérym stoi ochrona.

Czy mozna przyczynic sie w jakis sposob do tego, zeby mosty byty budo-
wane nie wzdtuz rzeki, ale w poprzek? Wydaje sie, ze tak. Istnieje bowiem
cos takiego jak instytucjonalizacja nieufnosci.

Czym jest instytucjonalizacja nieufnosci? Pewien biznesmen trafnie
to okreslit: ,Nic tak nie wzmacnia wiary w cztowieka, jak stuprocentowa
przedptata”. To prawda. Gdyby nie stuprocentowa przedptata, nie bytoby
w Rosji znosnej—badz co badz — gospodarki lat dziewieddziesigtych. Nie wi-
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dze tez niczego ztego w tym, ze istniejg zastawy, ubezpieczenia, przedptaty.
Pozostaje tylko kwestia tego, ze od 100% powinno sig z czasem przechodzi¢
do 80% i 50%. To wtasnie metoda budowania mostow w poprzek rzeki.
To sposob instytucjonalizacji nieufnosci, ktora zostaje oficjalnie wyposazona
w instrumenty gwarancji, potem zas gwarancje te zaczynaja sie stopniowo
zmniejszac i zaczyna sie budowa mostu. Na poczatku trzeba zastosowac
chociazby ponton w postaci stuprocentowej przedptaty.

Istnieje jeszcze jeden czynnik, ktéry wptywa na kierunek gromadzenia
sie kapitatu spotecznego. Wré¢my do ludzi nieprzestuchanych. Bardzo ciezko
jest ufa¢ obcym w sytuacji, w ktérej moga cie w kazdej chwili wezwac na
jeszcze jedno przestuchanie. Dlatego jesli w kraju udaje sie zharmonizowac
normy prawne i rzeczywiste normy, ktérymi sie on rzadzi, to budowanie mo-
stow staje sie tatwiejsze. W takim przypadku zwieksza sie oczywiscie zasieg
zaufania. W ciagu nastepnych dziesieciu lat mozemy sie spodziewac odpo-
wiedniego momentu, w ktérym uda sie rozwigzac ten problem. Dlaczego?
Dlatego ze pierwsze pokolenie wtascicieli r6znego rodzaju majatkow, ktorzy
weszli wich posiadanie na poczatku lat dziewiecdziesiatych, w najblizszym
dziesiecioleciu bedzie musiato zmierzy¢ sie z problemem nastepstwa.
Co przekaza dzieciom w spadku? Ludziom tym bedzie zalezato, by przekazac
spadkobiercom wtasnos¢ maksymalnie zalegalizowang, poniewaz winnym
wypadku zaryzykuja pokazne straty.

Dobrym przyktadem jest tu maty biznes. Powiedzmy, ze pewien cztowiek
posiada piekarnie i chce przekazac ja synowi. Syn jednak nie ma zamiaru
zajmowac sie szlachetnym dzietem wypiekania chleba, poniewaz woli
by¢ maklerem na gietdzie. Wydawatoby sie, ze nie ma nic prostszego, niz
sprzedac piekarnie i zatozy¢ dla syna firme na gietdzie. Jednak sek w tym,
ze praca w takiej piekarni nieodtacznie wigze sie ze stosunkami z ludzmi:
z policjantem, urzednikiem z sanepidu, strazakiem itd. Jak w takiej sytuacji
sprzedac firme? W pakiecie? Mozna niby zatrudni¢ menedzera, ale wtedy
bardzo szybko przejmie on kontrole nad piekarnia, a rola wtasciciela istot-
nie sie zmniejszy. Jest to oczywiscie problem nie tylko matego biznesu.
Dotyczy on tez Srodowisk przestepczych. Co przekaze w spadku swojemu
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synowi kryminalista, ktory zbit majatek na poczatku lat dziewiecdziesiatych,
a potem probowat go zalegalizowac i zaistnie¢ w innych sferach? Automat
z 1992 roku? ,,Masz, synku, idZ i zaczynaj wszystko od poczatku”?! Czy
wtasnie tego nam trzeba?

Twierdze stanowczo, ze w nadchodzacej dekadzie rozwigzanie tego
problemu bedzie lezato w interesie wielu grup. Mégtbym w tym kontekscie
mowi¢ o mieszkaniach, daczach oraz o wielu innych rzeczach. Rézne grupy
beda zywotnie zainteresowane tym, zeby w sprawie ujednolicenia prawa
irzeczywistych zasad, ktorymi rzadzi sie kraj, dogadac sie nie tylko miedzy
sobg, ale takze z wtadza.

Istnieje jednak pewien szczegdlny problem, dotyczacy teoretycznie
tylko duzego biznesu, ale w rzeczywistosci bedacy bolaczka catego kraju.
Mam na mysli wtasnos$¢ oligarchiczng. Po kwestii nieufnosci jest to problem
numer dwa, nazywany ostatnio legitymacjg wtasnosci (poprawniej bytoby
pewnie ,legitymizacja”, ale krétsze stowo zawsze wygrywa z dtuzszym)
— zagadnienie spotecznego uznania praw wtasnosci. Pierwsze, co chcia-
toby sie stwierdzi¢, to fakt, ze problem ten wcale nie jest nowy. Nie wigze
sie on jedynie, a nawet nie wigze sie w zbyt wielkim stopniu z tym, jak
zostata przeprowadzona prywatyzacja w Rosji na poczatku lat dziewiec-
dziesiatych. Pietnascie lat przed momentem, w ktérym Gajdar i Czubajs
zaczeli przeprowadzac¢ prywatyzacje, James Buchanan i Gordon Tullock
w ramach teorii wyboru publicznego sformutowali problem odszkodowan.
Twierdzili, ze kazde przeksztatcenie stosunkow wtasnosciowych skutkuje
po jakims$ czasie brakiem uznania i wymaga wyptacenia odszkodowan
w celu rozwiazania tego problemu. Dlaczego? Przypusémy, ze plan reform
byt bardzo dobry, o wiele lepszy od tego, ktdry istniat w Rosji na poczatku
lat dziewieddziesiatych. Trzeba jednak zrozumie¢, ze plan mozna zaczad
od zera, natomiast zycie juz nie. Jak mowit Michait Zwaniecki: ,Gdyby tak
wszyscy wylecieli w powietrze... Ale o tym mozna sobie tylko pomarzyc¢”.
Jeszcze zanim rozpocznie sie realizacja zamierzen, ludzie sg ograniczeni réz-
nymi czynnikami, takimi jak status majatkowy, dostep do informacji, wptyw
na realizacje powzietego planu reform. Dlatego nieuchronnie nastepuje
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wypaczenie pierwotnego zamystu. Ludzie, ktorzy oczekiwali obiecanego
rezultatu — dwie ,Wotgi” za voucher (co zreszta jest catkiem realne, jesli
sie wie, gdzie ,Wotgi” mozna kupic¢ po cenach hurtowych) — konstatuja,
ze nie ma zadnych ,Wotg”, s za to miliarderzy, ktorzy bynajmniej nie byli
wczesniej znani jako chodzace symbole narodowe. Dlatego pojawienie sie
problemu jest w petni uzasadnione.

Jak ten problem rozwigzac? | dlaczego w ogole powinno sig go rozwigzy-
wac? Dzieje sie tak dlatego, ze kwestia ta dotyczy takze wielkiego przemystu
wchodzacego w sktad oligarchicznej wtasnosci, jak réwniez wydatkow na
ochrone wtasnosci oraz spekulacji politycznych, ktore sie w tym newralgicz-
nym obszarze pojawiajg (zresztg mozna zapytad, gdzie indziej miatyby sie
pojawiac?). Przede wszystkim jednak jest to problem wzajemnych praw. Jesli
bowiem w kraju istnieje nielegitymizowana wtasnos¢ (nie mowie tu bynajm-
niej wytacznie o wtasnosci prywatnej czy oligarchicznej), jesli ta wtasnos¢
nie jest w kraju spotecznie uznana, to wowczas nie zyskujq uznania takze
pozostate prawa. Dlatego wtasnie trzeba ten problem rozwiazac.

Na pierwszy rzut oka istnieja trzy mozliwe rozwiazania. Pierwsze — przy-
wrdcic stary porzadek. Drugie — zrobic wszystko tak, jak powinno by¢, prze-
robi¢, dokonad reprywatyzacji. Trzecie — doptacic, wyptaci¢ odszkodowania.
Jako ze wszystkie te warianty w mniejszym badz wiekszym stopniu dzis
w rosyjskiej rzeczywistosci funkcjonuja, sprobujmy sie im blizej przyjrzec.

Wariant pierwszy. W Rosji w 2005 roku zaczeta sie renacjonalizacja:
oderwanie od Jukosu Jugansknieftiegazu? w zwiazku z zalegtosciami po-
datkowymi, wykupienie Sibnieftu3 itd. Jakiego rodzaju jest to proces? Czy
to dobrze czy zle? Nie naleze do grona moich kolegow ekonomistow, ktorzy

2W grudniu 2004 roku nalezace do Jukosu ztoze Jugansknieftiegaz, dajace 61% catosci wydobycia
ropy przedsiebiorstwa, zostato zlicytowane na aukcji za dtugi za rzekomo niezaptacone podatki.
Nabywca zostat panstwowy koncern Rosnieft’, ktory kupit Jugansknieftiegaz przez podstawiong
firme Bajkatfinansgrup (wedtug 6wczesnych stow Wtadimira Putina nalezy ona do ,,grupy osob
fizycznych”) znacznie ponizej jego realnej wartosci. Nielegalne zlicytowanie Jugansknieftiegazu
byto jednym z etapdw tak zwanej ,,sprawy Jukosu” (przyp. red.).

3 We wrzes$niu 2005 roku Gazprom wykupit 72,7% akcji Sibnieftu, kontrolowanych przez Romana
Abramowicza (przyp. red.).
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uwazaja, ze wtasnos¢ prywatna zawsze jest dobra. Ekonomisci instytucjo-
nalni twierdza, ze wtasnos¢ da sie obrazowo przedstawic jako wachlarz
dyskretnych alternatyw, sposrod ktorych mozna swobodnie wybierac.
Wyobrazmy sobie garderobe, w ktorej wiszg futro, garnitur, dzinsy i stroj
kapielowy. To wtasnie wtasnos¢ panstwowa, prywatna, komunalna oraz tak
zwany ,,system swobodnego dostepu”. Czy mozna stwierdzic, ze futro jest
w kazdej sytuacji najlepsze, poniewaz jest piekne i drogie? Nie. Zalezy to
od okolicznosci. Jesli przyjdzie akurat nurkowag, to futra bym nie polecat.
Dlatego zastosowanie tego czy innego systemu wtasnosci jest kwestia
warunkéw, w ktorych ta wtasnos¢ ma funkcjonowad.

| tutaj pojawia sie pewien szkoput, przy czym dotyczy on nie tylko wta-
snosci panstwowej, ale takze prywatnej. Powotam sie na przyktad, ktéry
btyskotliwie sformutowat zastepca redaktora naczelnego ,,Kommiersanta”
Kiritt Rogow (przyktad ten zostat wypowiedziany podczas prywatnej roz-
mowy, ale otrzymatem zgode, aby sie nan powotac). Lata dziewieddziesigte
— prywatyzacja. Co to oznacza? Mowi sie ludziom: ,Wynosimy worki ze
spichlerza”. ,,No dobrze” — mowia ludzie, niosg worki ze spichlerza, ale po
drodze troche odsypuja. Przychodzi nowa epoka, nacjonalizacja, i méwi sie
wszystkim: ,Niesiemy worki do spichlerza!”. ,Niech bedzie” —odpowiadaja
ludzie, niosg worki do spichlerza, ale po drodze troche odsypuja. Niewazne,
skad i dokad niosa, wazne, ze po drodze odsypuja. Bo czy moze istniec efek-
tywna wtasnos¢ prywatna (,,wynosimy worki ze spichlerza”), gdy w kraju nie
funkcjonuje sadownictwo? Nie, nie moze. Nawet jesli jest ona efektywna,
to tylko czesciowo. Czy moze istniec¢ efektywna wtasnos¢ panstwowa, gdy
kraj nie ma transparentnego budzetu, kontroli obywatelskiej nad budzetem,
gdy wysoki jest poziom korupcji? Nie moze. Nie dlatego, ze wtasno$¢ pan-
stwowa nigdy nie moze by¢ efektywna, ale dlatego, ze nie moze by¢ taka
w przywotanych tutaj warunkach. Dlatego niesienie workéw do spichlerza
jest troche bez sensu. A wtasnie taki proces dzi$ obserwujemy.

Dlaczego renacjonalizacja nie rozwigzuje problemu, a wprost przeciwnie
—tworzy go w ukrytej formie? Renacjonalizacja to rozszerzenie monopolu
panstwa w roznych dziedzinach wskutek, jak to okreslit nasz prezydent,
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»Zakupu po cenie rynkowej”. Podkreslam, ze kupiec moze by¢ tylko jeden.
Moze on dac za te sama wtasno$c¢ osiem miliardéw, a moze i trzynascie
miliardow, stawiajac przy tym dodatkowe warunki w kwestii losu dwoch
miliardow. Jest przeciez sam na placu boju! Jaki bedzie los tych dwoch mi-
liardow, to wszystkim wiadomo. W ten wtasnie sposob rosng panstwowe
monopole, a potem dziej sie dziwne rzeczy, to znaczy w jakim$ ogniwie
monopolu pojawia sie nagle ,,grupa 0sob fizycznych”, nikomu nie znanych,
znanych za to, na przyktad, gtowie panstwa lub komus$ z rzadu. To przypadek
Bajkatfinansgrup, ktora przemkneta gdzie$ w procesie nacjonalizacji i nie
wiadomo gdzie znikta. To rowniez sprawa RosUkrEnergo... W zaden sposob
nie moge zrozumie¢, dlaczego jeden panstwowy monopol, Gazprom, nie
moze drugiemu panstwowemu monopolowi sprzedawac gazu bez posred-
nikéw? Dlaczego musi sie tam pojawic ,,grupa osob fizycznych”?!

W zwigzku z powyzszym twierdze, ze problemu nie rozwigzano. Po
pierwsze, wszystkie nierownosci zostaty zachowane, poniewaz formalnie
Abramowiczowi zaptacono. Po drugie, gdy troszke sie odsypie, to pojawi
sie wcale niemata wtasnos¢. Nie jest to wiec ani rozwigzanie problemu,
ani powrot do status quo. Powiedziatbym, Ze jest to system ,pétwolnego
dostepu” grup oséb fizycznych, osobistych znajomych ludzi rzadzacym
krajem, do majatku tego kraju. Nie jest to ani system wtasnosci prywatnej,
ani system wtasnosci panstwowej, to system posredni.

Jaki wariant mozemy przywotac jako drugi? Wezmy za przyktad Ukraine,
ktéra zdecydowata sie na reprywatyzacje Kriworozstali*. Niby 4,8 mld za-
miast tego, co zaptacit prezydencki zie¢, to nie najgorsza stawka. Ale od razu
pojawia sie pytanie: czy za piec lat obywatele Ukrainy nadal bedg uwazac,
iz byta to wystarczajgca suma za to, ze wiodace w kraju przedsiebiorstwo
jest kontrolowane przez jakiegos indyjskiego kapitaliste? Nie twierdze, ze

4 Huta stali Kriworozstal, jedno z najwiekszych przedsiebiorstw Ukrainy, zostata sprzedana
w czerwcu 2004 roku za 714 mln dolaréw dwom oligarchicznym firmom ukrainskim: System
Capital Management i Interpipe Group. Po pomaranczowej rewolucji prywatyzacja zostata
uniewazniona, a hute ponownie sprzedano. Nowy nabywca, MittalSteel, zaptacit w pazdzierniku
2005 roku za Kriworozstal 4,8 mld dolarow (przyp. red.).
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nie. By¢ moze tak bedzie. Cho¢ nie do konca rozumiem, co wspélnego majg
obywatele Ukrainy z pieniedzmi, ktére otrzymat budzet panstwa?
Wariant trzeci. Wprowadzit go w zycie Tony Blair w Anglii, gdy okazato
sie, ze za rzaddéw konserwatystow nie do konca prawidtowo przebiegta
prywatyzacja przedsiebiorstw transportowych. Postanowiono nie odbiera¢
wtasnosci, a po prostu obliczy¢, ile trzeba doptaci¢, wyznaczono wtascicie-
lom realne wysokosci doptat, przeprowadzono restrukturyzacje, ustalono
obowigzkowy dla wtascicieli podatek. Wariant ten proponuje Rosji pewien
wiezien z krasnokamienskiej kolonii karnej. Przy czym radzi on (wydaje mi
sig, ze stusznie), zeby przeprowadzic obliczenia wedtug wysokos$ci rocznego
obrotu w roku prywatyzacyjnym, z pewnymi poprawkami. Pojawia sie od
razu to samo pytanie: komu ptaci¢? Michait Chodorkowski piszes, ze zgodnie
ztym schematem duzy biznes powinien dostac od wtadzy gwarancje wieczy-
stej nietykalnosci majatkowej. A przeciez wtadza nie jest wieczna, tylko sie
zmienia. Gdy nastapi ta nieunikniona zmiana, nowa wtadza powie: ,Komu
zescie zaptacili? Tamtym zaptaciliscie. Prosze bardzo, mozemy stuzy¢ adre-
sem, na Kanarach, w Szwajcarii... Nam jeszcze nie zaptaciliscie”. Przy czym
beda to stowa nie tylko wtadzy, lecz takze wielu grup w spoteczenstwie.
Dlatego sedno w tym, ze tak czy inaczej biznes musi tutaj dogadywac sie
ze spoteczenstwem, przez panstwo albo nie przez panstwo, musi porozumie-
wac sie w kwestii zaspokojenia potrzeb tych grup, ktore nie s zadowolone
z zaistniatej struktury wtasnosci. Nie oznacza to po prostu podzielenia sie
pieniedzmi, nie ma tak lekko. Nie oznacza to nawet po prostu wspierania
jakichs$ znaczacych projektéw. Chodorkowski ma niby racje, gdy pisze
o wyksztatceniu czy o systemie emerytalnym, ale uwazam, ze niemal reli-
gijne podejscie naszych wspotobywateli do koniecznosci ksztatcenia swo-
jego potomstwa, co nie moze mnie jako profesora nie cieszy¢, ma u swych
zrédet cos zupetnie innego. Nie chodzi o dostep do wyksztatcenia i nawet
nie o jego jakos¢, ale — mowiac metaforycznie — o winde, ktora funkcjo-
nuje w kraju. Bo nasze panstwo jest dzi$ dziesieciopietrowym budynkiem,

5 M. Chodorkowski, Krizis liberalizma w Rossii, ,Wiedomosti” z 29 marca 2004 roku (przyp.
red.).
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w ktorym jedna winda — wyksztatcenie — dowozi na czwarte pietro, a druga
winda, czyli biznes dziatajacy na zasadzie przewagi silniejszego, dowozi do
trzeciego pietra. Na dziesiate pietro winda nie jezdzi w ogdle. Czyli — wejsc¢
do elity sie nie da.

Sadze, ze opisane wyzej kwestie nalezg do problemow, ktore powinny
zosta¢ rozwiazane w zamian za takie czy inne uznanie wtasnosci. Trudno
odpowiedzie¢ na pytanie, czy beda one rozwigzywane przez panstwo czy
pomimo niego. Odpowiedz staje sig szczegdlnie trudna, gdy uswiadomimy
sobie, Ze nasze panstwo to dzisiaj nie srodek komunikacji, ale kompletna
zakrzepica komunikacyjna.

Kolejna kwestie nalezy okresli¢ jako problem odtaczenia. Okazuje sie
bowiem, ze dla wtadzy — jak dotad jedynego realnego, nawet jesli nie
dtugotrwatego, aktywnego podmiotu — caty ten system rozchodzi sie
z rzeczywistos$cia po 2008 roku. Dlaczego? Wrdoémy do tego, na czym za-
konczylismy, omawiajac ostatnig kwestie. Pewien biznesmen, komentujac
moje przemyslenia w sprawie umowy spotecznej®, powiedziat: ,,Aby biznes
wszedt w jakiekolwiek relacje z wtadza, trzeba, by wtadza i biznes miaty
rézne interesy”. Obrazowo sytuacja wyglada nastepujgco: biznes przycho-
dzi do wtadzy i moéwi: ,Jestem biznes, chce pieniedzy. A ty czego chcesz,
wtadzo?”. Wtadza na to odpowiada: ,,Nie dogadamy sie”. Bo wtadza tez
chce pieniedzy. Biznes ma zerowe szanse dogadania sie z nig. W kwestii
czego sie tu dogadywac? Przeciez nie ma rozbieznosci intereséw. Zmusza
to jednak sama wtadze do zastanawiania sie: ,A jak to bedzie w nowym
cyklu? Jak utozg sie stosunki?”. Ze wstydliwego monarchistycznego wa-
riantu trzeciej kadencji przyszto zrezygnowac, bo wariant ten, jesli wzigc
pod uwage pragnienie wtadzy, a nie pieniedzy, byt nieefektywny nawet dla
samej wtadzy. Dla niej bowiem rowniez istniejg kapitalizacja oraz wielkie
sieci, funkcjonuje ona w systemie gospodarki swiatowe]. Powazne zmiany
w wewnetrznych zasadach funkcjonowania, ktore nie zostang zaakceptowa-
ne przez Srodowisko zewnetrzne, oznaczajq dotkliwe straty finansowe, nie

6Zob. A. Auzan, Oszcziestwiennyj dogowor i grazdanskoje obszcziestwo, 11 stycznia 2005, www.
polit.ru/lectures/2005/01/11/auzan.html. (przyp. red.).
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panstwowych monopoli, lecz owych ,,grup osob fizycznych”, ktore sasiadujg
z panstwowymi monopolami.

W rezultacie wtadzy przyjdzie zmierzy¢ sie z problemem przejscia do
nowego cyklu politycznego. Jednak dla grup wtadzy problem ten okazuje
sie zadaniem nie do rozwiazania: bo jak podzieli¢ wtadze, ktora stata sie
niepodzielna, zamienita sie w liczbe pierwszga, dzielaca sie tylko przez siebie
iprzez jeden? W niemoznosci rozwigzania tego problemu tkwi zrodto struk-
turalnej nieokreslonosci najblizszej przysztosci Rosji. Sytuacja ta moze rodzic
kryzysy, ktore beda przenosi¢ odpowiedzialnos$¢ na barki spoteczenstwa
izmuszac je stopniowo do samodzielnego rozwigzywania problemow. Czy
ostabione deficytem kapitatu spotecznego rosyjskie spoteczenstwo poradzi
sobie z t3 odpowiedzialnoscia? Trudno powiedziec...

Ttum. Anna Wylegata
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Jurij Fiedorow
Rosyjskie supermocarstwo:
mity i rzeczywistosc

W ciagu ostatnich dwdch—-trzech lat pojawito sie sporo dowoddw swiad-
czacych o tym, ze rosyjski establishment w przyttaczajacej wiekszosci nie
umiati— co wiecej—nie chciat politycznie, intelektualnie oraz emocjonalnie
zaadaptowac sie do fundamentalnych zmian, ktére nastapity po 1991 roku,
zarowno w Rosji, jak i na $wiecie. Poprawa sytuacji gospodarczej Rosji
w obecnym dziesiecioleciu, ktora nastgpita gtéwnie dzieki niezwykle wyso-
kim cenom nos$nikow energii, doprowadzita rosyjskie elity do iluzorycznego
wniosku, ze zakonczyt sie okres ,,zametu i chwiejnosci”, charakterystyczny
dla lat dziewiecdziesiatych, a kraj odzyskat — lub przynajmniej odzyskuje
— dawny status globalnego supermocarstwa. W rezultacie na porzadku
dziennym znalazto sie zadanie stworzenia nowego imperium, powielajace-
go moze nie tyle model radziecki, ile niektore cechy systemowe imperium
Romanowow. Tak jak w minionych stuleciach wielkos¢ imperium kojarzy
sie rosyjskim elitom z mozliwoscig ekspansji imperialnej oraz z potega
wojskowa.

Marzenie o ,,historycznym rewanzu”

Sci¢le méwiac, wielkomocarstwowe dazenia same w sobie nie s3
czyms pryncypialnie nowym dla rosyjskiej klasy politycznej. Juz w potowie
lat dziewiecdziesigtych jako historyczng misje Rosji gtoszono osiggniecie
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dominujacej roli w strefie bytego ZSRR i sformutowano cel reintegracji
przestrzeni poradzieckiej pod egida Moskwy. Panstwa powstate z bytych
republik radzieckich, cho¢ pozostawaty formalnie niezalezne, zdaniem
zwolennikow tej koncepcji miaty by¢ zwigzane z Rosja za pomoca sieci
dwustronnych i wielostronnych gospodarczych, politycznych oraz wojsko-
wych instytucji, zobowigzan i porozumien. Realizacja takiego mechanizmu
byta rozpatrywana jako istotny warunek restauracji globalnego wptywu
i wielkosci Rosji.

Takie podejscie zostato oficjalnie zawarte w dokumencie zatytutowanym
Strategiczny kurs Federacji Rosyjskiej wobec panstw cztonkowskich Wspodlnoty
Niepodlegtych Paristw, zatwierdzonym przez prezydenta Jelcyna we wrzesniu
1995 roku®. W petnym zakresie tekst ten zostat zatwierdzony jako fundament
rosyjskiej polityki w stosunku do nowych niepodlegtych panstw w 1996
roku, kiedy to szefem rosyjskiego MSZ zostat Jewgienij Primakow. W 1997
roku w oficjalnej Koncepcji bezpieczerstwa narodowego Federacji Rosyjskiej
pojawita sie teza gtoszaca, ze ostabianie przez Zachdd rosyjskich pozycji
na Zakaukaziu i w Azji Centralnej niesie zagrozenie dla bezpieczenstwa
narodowego Rosji. Napisano tam m.in.: ,,Zagrozenia dla bezpieczenstwa
narodowego Federacji Rosyjskiej w sferze miedzynarodowej przejawiajg
sie w podejmowanych przez inne panstwa probach przeciwdziatania
umocnieniu sie Rosji jako jednego z wptywowych centréw ksztattujacego
sie wielobiegunowego swiata. (...) W ostatecznym rozrachunku moze to
doprowadzi¢ do ograniczenia wptywow Rosji, naruszenia jej najbardziej
zywotnych interesow i ostabienia jej pozycji w Europie, na Bliskim Wscho-
dzie, na Zakaukaziu oraz w Azji Centralnej”2.

*Prezydencki dekret Strategiczny kurs Federacji Rosyjskiej wobec paristw cztonkowskich Wspélnoty
Niepodlegtych Panstw przedstawia WNP jako strefe rosyjskich interesow i opisuje Rosje jako
»,dominujaca site w procesie tworzenia nowego systemu stosunkow politycznych i gospodar-
czych pomiedzy panstwami na terytorium poradzieckim”. ,Diptomaticzieskij wiestnik” 1995,
nr 10, s. 3.

2 Koncepcja bezpieczenstwa narodowego Federacji Rosyjskiej, w: Whnieszniaja politika i biezopa-
snost’ sowriemiennoj Rossii. Chrestomatia. Tom 2. Dokumienty, Moskwa 1999, s. 78.
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W potowie obecnego dziesieciolecia nostalgiczne nastroje rosyjskiego
establishmentu uzyskaty swoistg baze teoretyczng. Gtownymi celami naro-
dowymi okrzyknieto , historyczny rewanz” i odtworzenie ,wielkiego kraju”,
inaczej mowiac — wielkiego eurazjatyckiego imperium. W szczegdlnosci
latem 2006 roku szef komisji ds. przygotowania dokumentéw programowych
prokremlowskiej partii Jedna Rosja, Oleg Morozow, oswiadczyt: ,, Jestesmy
partig historycznego rewanzu. (...) Rewanzu w tym sensie, ze wtadza musi
zwrocic obywatelom (...) wielki kraj, ktory sie rozpadt™s.

Idea , historycznego rewanzu” opiera sie na wyobrazeniu o przywroceniu
geopolitycznej potegi Rosji, ktora dzisiaj bazuje nie tyle na broni jadrowej,
ile na istnieniu w kraju wielkich zasobow ropy naftowej i gazu. Zasoby te,
jak sie sadzi, powinny zapewni¢ Rosji potezny wptyw strategiczny, przede
wszystkim na panstwa europejskie, ktore w coraz wiekszym stopniu s3
zalezne od dostaw rosyjskich weglowodorow.

Aby uzasadni¢ obecng polityke, Moskwa coraz czesciej zwraca sie ku
teorii eurazjatyckiej i doswiadczeniu historycznemu, m.in. traktujac Rosje
jako spadkobierczynie i kontynuatora imperium bizantyjskiego. Dla przy-
ktadu Nikotaj Spasskij, bedac zastepca sekretarza Rady Bezpieczenstwa FR,
pisat wiosng 2006 roku: ,, Nie ma niczego wstydliwego w tym, aby uznac
nasze pokrewienstwo z Bizancjum. Tam tkwig korzenie wielu zadziwiajacych
wtasciwosci naszych historycznych loséw... Najwazniejsze w naszej bizantyj-
skiej spusciznie jest to, co przenieslismy przez wszystkie perypetie naszego
historycznego losu az do dnia dzisiejszego — naszg eurazjatyckosc. | to jest
ten jedyny fundament, na ktérym mozliwe jest odrodzenie Rosji”.

Takie paralele bardzo wiele méwig. Bizancjum byto nie tylko wielonaro-
dowym i multikulturowym tworem, kontrolujacym ogromna eurazjatycka
przestrzen. To byto imperium opierajace sie na jednosci Cerkwi i panstwa,
skutecznie oraz bezwzglednie stosujace polityke ,bata i marchewki”

3 F. kukianow, Wieczno wczierasznije, ,Kommiersant” z 1 sierpnia 2006 roku.

4 N. Spasskij, Rossija w istorii i sowriemiennom mire, ,WPK-wojenno-promiszliennij kurier”
z 5-11 kwietnia 2006 roku, http://www.vpk-news.ru/article.asp?pr_sign=archive.2006.129.
articles.conception_o1.
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w stosunku do otaczajacych je plemion i panstw, dokonujgce w ciggu setek
lat wojskowej, gospodarczeji politycznej ekspansji. Moskiewscy ideolodzy
pamietaja rowniez, ze zanim Bizancjum upadto pod naporem Turkéw osman-
skich (co dzisiaj moze sie kojarzy¢ z zagrozeniem islamskim), potezny cios
z Zachodu zadaty mu oddziaty krzyzowcow.

Rozpowszechnienie tego typu pogladdéw w rosyjskim establishmencie
rodzi pytanie o ich zrédta. Wielu doszukuje sie tych zrédet w trudnosciach
transformacji swiadomosci politycznej, uksztattowanej w schytkowym
okresie ZSRR. Jest to niewatpliwie istotna okolicznos¢. Obecne elity rosyjskie
w znacznej mierze sktadaja sie z bytych cztonkow trzeciego czy nawet czwar-
tego szeregu radzieckiej nomenklatury, w swej masie stabo wyksztatconej
iniemajacej adekwatnego wyobrazenia o otaczajacym swiecie i tendencjach
jego rozwoju.

Radzieckie myslenie polityczne ignorowato pozawojskowe elementy
potegi panstwa. Wzmacnianie wojennego i wojskowo-ekonomicznego
potencjatu, ustanowienie kontroli nad regionami istotnymi z punktu wi-
dzenia prowadzenia przysztych wojen, poszukiwanie sojusznikow w tych
wojnach oraz rozbijanie wrogich koalicji i wykorzystywanie stabych punktow
»,gtéownego nieprzyjaciela” — to wszystko stanowito alfe i omege radziec-
kiej strategii na arenie swiatowej. Doprowadzito to do gtebokich aberracji
myslenia, ktore nie mogty by¢ przetamane w ciggu kilku lat, jakie uptynety
od rozpadu ZSRR i samozagtady komunistycznej ideologii. W rezultacie
uksztattowaty sie sprzyjajace warunki do upowszechnienia w Rosji geo-
politycznych pogladdw, typowych dla XIX wieku i majacych bez watpienia
wiele wspolnego z radzieckimi zatozeniami doktrynalnymi.

W rezultacie we wspdtczesnej Rosji istotng role odgrywaja interesy kilku
wptywowych grup i lobby, gtownie z kompleksu wojskowo-przemystowego
oraz czesci dowddztwa wojskowego, dla ktorych polityka restauracji im-
perium eurazjatyckiego jest istotnym czynnikiem odbudowy i zachowania
waznej pozycji w biurokratycznym oraz politycznym systemie panstwa ro-
syjskiego. Idea ,,supermocarstwa energetycznego” odzwierciedla interesy
znacznej czesci biznesu naftowego i gazowego. W przypadku tej grupy oby-
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wateli warunkuje ona réwniez wptywy polityczne oraz pozytywny stosunek
kierownictwa panstwa. | wreszcie: rosyjski biznes i klasa polityczna w catosci
nie okazaty zainteresowania przyjeciem ani utwierdzeniem wspotczesnych
europejskich wartosci, norm czy zasad, zaréwno w politycznym, jak i gospo-
darczym zyciu kraju. To ostatnie wymaga radykalnej zmiany mechanizméw
izasad regulacji dziatalnosci politycznej oraz gospodarczej, do czego rosyj-
skie elity nie sg przygotowane i czym nie sa zainteresowane.
Jednoczes$nie upowszechnienie imperialnej idei we wspotczesnej Rosji
zwiazane jest z tym, ze Zachod nie znalazt odpowiedzi na pytanie: kto
iza pomoca jakich srodkow moze zneutralizowac zagrozenia wyptywajace
ze strony trzeciego $wiata? W Rosji czesto przekonuje sie, ze demontaz
imperiéw kolonialnych byt ogromnym btedem, a polityka, ktora bazuje na
soft power, jest ,,bezzebna”. Jako dowdd przytaczane sa liczne przyktady
konfliktow etnicznych i narodowych, przemocy oraz ludobdjstwa w Afryce
czy Azji. Wskazujac na wyniki badan ONZ, twierdzi sie na przyktad, ze po
dekolonializacji Afryki grupa obywateli, ktorzy zgineli w miedzyplemiennych
wojnach, jest wieksza od liczby oséb wywiezionych do Ameryki w ciggu
trzech stuleci handlu niewolnikami. Istnienie wielu ,,upadtych panstw”, do
ktorych czesto sq zaliczane rowniez niektére kraje poradzieckiego Potudnia,
czasami doprowadza rosyjskich badaczy do wniosku, ze XXI wiek bedzie
wiekiem ,,nowego imperializmu”, w tym réwniez rosyjskiego. Zdaniem tych
badaczy wytacznie odrodzenie swiatowych imperiow pozwoli przywrocié
bezpieczenstwo na ogromnych terytoriach na potudnie od Europy.
Komentujac gtosny artykut Anatolija Czubajsa, w ktérym pisat on
o koniecznosci stworzenia na obszarze bytego ZSRR , liberalnego imperium?”,
rosyjski analityk Arkadij Popow stwierdza: , Tylko w imperiach dojrzewaja
warunki kluczowe dla tworzenia wolnego spoteczenstwa — réoznorodnosc
grup spotecznych i wielojezycznos¢ wielkich miast, uwalniajace jednostke
ze zmitologizowanych pet wspodlnotowych i przyporzadkowujace ja bar-
dziej racjonalnym i przejrzystym instytucjom kontroli spoteczne;j. (...) We
wspotczesnym Swiecie (tak jak i w niewspdtczesnym) zdolnos¢ do zycia
zachowuja tylko imperia. Mydlenie, ze imperializm powstat wytacznie
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w wyniku ztej woli réznych czyngis-chanow czy cezarow, jest taka sama
gtupota jak myslenie o kapitalizmie jako wytworze rothschildow czy czu-
bajsow. (...) Nieortodoksyjny liberat Czubajs udziela swojej odpowiedzi
—nie w petni zbieznej z rozpowszechnionym stereotypem, ale za to zdrowej
iodpowiedzialnej. Rosja, tak jak wszystkie inne wielkie panstwa swiata, jest
imperium i zadanie nie polega na tym, zeby te imperialno$¢ negowac na
korzys$¢ jakichs narwanych konkurentow, a na tym, aby podarowane przez
historie imperium zmieni¢ w strone wiekszego liberalizmu i — dzieki temu
— uczynic je bardziej konkurencyjnym”s.

Rosyjskie wishful thinking

Istotnym punktem wyjscia dla obecnego rosyjskiego myslenia politycz-
nego jest wyobrazenie, Zze Rosja znowu stata sie poteznym mocarstwem,
zdolnym —w odrdznieniu od ubiegtego dziesieciolecia — realizowac nieza-
lezng polityke zagraniczng. Ta mysl jest nicig przewodnig wielu wystgpien
rosyjskich dziataczy panstwowych. Stata sie nawet stale powracajacym
refrenem publicznych dywagacji ministra spraw zagranicznych Rosji Sier-
gieja tawrowa. W szczegolnosci jesienia 2006 roku twierdzit on: ,,Rosja
ponownie uzyskata mozliwosc i polityczng wole realizowania prawdziwie
narodowej polityki, bronigcej rosyjskich interesow. (...) Uzyskana przez Rosje
niezaleznosc polityki zagranicznej jest gtownym osiggnieciem ostatnich lat
oraz bezwarunkowym imperatywem, zgodnym z polityczng i dyplomatyczna
tradycja Ros;ji”®.

Od razu rodzi to dwa zasadnicze pytania. Pierwsze: czym jest ,,prawdzi-
wie narodowa polityka”, termin charakterystyczny nie tyle dla demokratycz-
nych, ile dla autorytarnych koncepcji politycznych, przesigknietych duchem

5 A. Popow, Eto strasznoje stowo imperia, ,Niezawisimaja gazieta” z 13 stycznia 2004 roku.

¢ Stenogram wystapienia ministra spraw zagranicznych Rosji Siergieja tawrowa w MGIMO
z okazji rozpoczecia nowego roku akademickiego, Moskwa, 1 wrzesnia 2006 roku, http://www.
mid.ru/brp_4.nsf/2fee282eb6df40e643256999005e6e8c/a25a36a2bd8f443cc32571dc0045e-
2b5?0OpenDocument.
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nacjonalistycznym. Drugie: co oznacza ,,niezalezno$¢ polityki zagranicznej”
we wzajemnie zaleznym, globalizujacym sie swiecie?

Istota sprawy nie zawiera sie jednak w tych pytaniach, aczkolwiek sa
one niezwykle wazne. Najwazniejszy problem sprowadza sie do tego, czy
Rosja rzeczywiscie przetamata swoja stabos¢ i czy jej polityka zagraniczna
opiera sie na solidnym fundamencie ekonomicznym i spotecznym? Odpo-
wiedz na tak postawione pytanie jest negatywna. Oczywiscie: wysokie ceny
ropy pozwolity Rosji ztagodzi¢ najostrzejsze problemy, ktére pod koniec
ubiegtego wieku i na poczatku biezacego dziesieciolecia grozity katastrofa
gospodarcza. Oddalone zostato m.in. niebezpieczenstwo kryzysu zwigzane-
go ze sptata dtugow i kolejnego zatamania finansowego, ktére byto w petni
realne jeszcze piec lat temu. Wzrdst poziom zycia znacznej czesci spoteczen-
stwa. Kreml uzyskat mozliwos$¢ ,kupowania” lojalnosci elit regionalnych.
W potaczeniu z ograniczaniem procedur demokratycznych i wyjatawianiem
dziatalnosciinstytucji demokratycznych zapewnito to wtadzy wykonawczej
mniej lub bardziej skuteczng kontrole nad sytuacjg w kraju.

Jednoczesnie zaden z kluczowych probleméw rozwoju i modernizacji
panstwa, od ktérych zalezy jego przysztos¢, nie zostat rozwigzany. Nie
znaleziono niezawodnych zrodet wzrostu ekonomicznego, innych niz
eksport ropy i gazu. Rosja — w istocie rzeczy — przeksztatcita sie w petro-
-state, ktorego gospodarka w coraz wiekszym stopniu jest uzalezniona od
koniunktury na swiatowym rynku weglowodorow oraz od importu naj-
nowszych technologii, w tym rowniez w dziedzinie wydobycia i przerobki
surowcow energetycznych. Jednoczesnie wielu analitykéw prognozuje
w przysztej dekadzie powazny kryzys produkcji ropy i gazu. Przyczyny tego
kryzysu tkwig w tym, ze eksploatowane obecnie ztoza szybko sie wyczerpuja,
a zagospodarowanie nowych — na potwyspie Jamat, we wschodniej Syberii
ina Dalekim Wschodzie, jak rowniez na szelfie kontynentalnym — wymaga
kolosalnych inwestycji, nowych technologii i duzo czasu.

W zwiagzku z tym nie wytrzymuje krytyki szeroko rozpowszechniony we
wspotczesnej Rosji poglad, ze jest ona ,,energetycznym supermocarstwem”,
majacym mozliwos¢ efektywnego wykorzystania swoich — rzeczywiscie
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bardzo wielkich —zasobdéw ropy i gazu jako instrumentu do osiggania celow
politycznych. Przede wszystkim Rosja jest uzalezniona od eksportu ropy
i gazu w nie mniejszym, a moze nawet w wiekszym stopniu, niz impor-
terzy rosyjskich nosnikow energii zalezg od nieprzerwanych dostaw tych
surowcow z Rosji. Jednoczesnie wszystkie istniejace gazociagi prowadza
w kierunku zachodnim, a budowa gazociggow idacych na wschéd wymaga
ogromnych inwestycji i rozwigzania wielu niezwykle ztozonych problemow
gospodarczych i politycznych. W rezultacie rosyjski Gazprom nie dysponuje
innym niz Europa znaczacym rynkiem eksportowym. Z kolei, jak pokazujg
doswiadczenia wojen gazowej i naftowej z Ukraing oraz Biatorusia, konflik-
ty energetyczne, ktére doprowadzajg do przerw w dostawach do Europy,
bardzo bolesnie odbijajq sie na prestizu i pozycji Rosji w swiecie, stymulujac
antyrosyjskie nastroje w sasiadujacych z nig panstwach.

Najwazniejszy jednak problem sprowadza si¢ do tego, ze nie wiadomo,
jak dtugo jeszcze bedzie trwac ,era ropy i gazu”. Superwysokie ceny tych
surowcow energetycznych, zaleznos¢ gospodarki panstw w rozwinietej
czesci swiata od kilku politycznie niestabilnych regionéw ich wydobycia,
rosyjskie manipulacje z dostawami nosnikow energii —to wszystko stymuluje
nadejscie nowego etapu rewolucji naukowo-technicznej, ktory — zdaniem
wielu analitykow — zakonczy sie pewnym ,energetycznym przejsciem”.
W jego rezultacie rola ropy i gazu w Swiatowej energetyce bedzie znacznie
mniejsza niz obecnie. Do takich wnioskéw sktaniajg fundamentalne cechy
obecnego etapu rozwoju gospodarczego i technologicznego. Jesli takie
»przejscie energetyczne” nastapi albo nawet tylko sie rozpocznie, to rola
Rosji w miedzynarodowej polityce i gospodarce gwattownie spadnie. Kraj
ten znajdzie sie na uboczu systemu $wiatowego.

W znacznym stopniu jest to zwigzane z tym, ze w Rosji zostata zde-
gradowana znaczna czes$¢ sektora wysokich technologii, nie rozwijaja sie
nowoczesne najwazniejsze technologie, przede wszystkim informatyczne.
Skutkiem tego jest m.in. pogtebiajacy sie rozpad kompleksu wojskowo-prze-
mystowego, ktory zdaniem wielu specjalistow w przewidywalnej przysztosci
(niektorzy analitycy uwazaja, ze juz teraz) straci zdolno$¢ zaopatrywania
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sit zbrojnych w sprzet i uzbrojenie, odpowiadajace wymogom XXI wieku.
To zas jeszcze bardziej hamuje przeprowadzenie reformy armii, bez czego
Rosja nie jest w stanie zapewnic sobie bezpieczenstwa.

Kryzys demograficzny, w tym réwniez spadek liczby ludnosci, nie zostat
przetamany. W najblizszych latach rozpocznie sie gwattowny spadek liczby
ludnosci w wieku produkcyjnym, co stworzy dodatkowe przeszkody na dro-
dze odrodzenia gospodarczego. Jednoczesnie w najwiekszym stopniu spa-
dek liczby ludnosci ma miejsce na Dalekim Wschodzie i na Syberii. Wywotuje
to niebezpieczenstwo ekspansji ze strony Chin i w ostatecznym rozrachunku
grozi utrata przez Rosje kontroli nad wschodnia czescia kraju.

To tylko niektore sposrod problemow, jakie stojg dzisiaj przed Rosja
i jakie nie zostaty rozwigzane. W tych warunkach méwienie o odrodzeniu
potegi Rosji, pozwalajacej jej pretendowac do odgrywania roli globalnej
oraz do ignorowania pogladow czy intereséw innych uczestnikow mie-
dzynarodowych stosunkow, jest niczym innym jak swoistym przejawem
wishful thinking.

Rosja a rozwaj Azji

Rosyjscy analitycy i politycy wiele uwagi poswiecaja dynamicznemu
rozwojowi czotowych azjatyckich mocarstw, gtownie Indii i Chin. Uwaza
sie powszechnie, ze juz za dziesie¢—pietnascie lat wtasnie te panstwa beda
odgrywac czotowe role w Swiatowej gospodarce i — co za tym idzie — polityce,
a w wojskowym aspekcie Chiny znajda sie na tym samym poziomie co USA.
Rozwdj Azji, jak uwaza wielu analitykdw w Rosji, z jednej strony istotnie
ostabi role i wptyw panstw zachodnich, zwtaszcza Europy, w polityce $wia-
towej, z drugiej zas strony otworzy dla Rosji okreslone perspektywy umoc-
nienia wtasnego znaczenia w systemie globalnym, zwtaszcza jesli panstwo
to — w tej czy innej formie — zwigze sie z Chinami i Indiami. Pozwoli to, jak
czasami uwaza sie w Moskwie, izolowac Stany Zjednoczone, ktére dzisiaj
sq rozpatrywane jako gtowny geostrategiczny przeciwnik Rosji, dazacy do
niedopuszczenia do jej odrodzenia jako supermocarstwa.
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Przyktadowo, Andriej Kokoszin, znany rosyjski ekspert w sprawach
wojskowo-politycznych, nalezacy do czotowych dziataczy partii Jedna
Rosja, napisat niedawno: ,,W procesie wzmacniania realnej suwerennosci
Rosja natkneta sie w zewnetrznym swiecie na aktywne przeciwdziatanie
sit, ktore nie sg zainteresowane tym, by wystepowata ona na swiatowe;j
arenie jako samodzielny osrodek sity”. Dalej Kokoszin cytuje niejakiego
A. D. Bogaturowa: ,Jak stusznie zauwaza A. D. Bogaturow, niezaleznie jak
bardzo podkreslano by wspolne i rownolegte interesy Moskwy i Waszyngto-
nu, Stany Zjednoczone w sposob zasadniczy zainteresowane sg obnizeniem
wielkosci Rosji”7.

Logika jest zatem tak prosta, ze az prymitywna — Europa wyczerpata
swoj potencjat. Na horyzoncie pojawiajg sie potezne Chiny i Indie, ktére
w sposob nieunikniony wejdg w konflikt ze Stanami Zjednoczonymi. Rosja
dotaczy do nich i tym samym wejdzie do grona panstw, ktore wspolnie beda
ksztattowac przysztosc swiata.

Jednak tego rodzaju myslenie znowu jest bardziej przejawem wishful
thinking, niz realnym geopolitycznym przewidywaniem. Chiny i Indie rze-
czywiscie demonstrujg szczegolnie wysokie tempo wzrostu, ale ten wzrost
W znacznej mierze zawdzieczaja zapozyczonej na Zachodzie technologii
i wiedzy naukowej. Ani Indie, ani tym bardziej Chiny nie sa w stanie same,
jak wykazuje praktyka, rozwija¢ catego kompleksu niezbednych badan
i technologii. Sq one, i w przewidywalnej przysztosci zapewne pozostana,
knowledge importing countries, podczas gdy kraje Zachodu, w tym réwniez
europejskie, sg i pozostana panstwami bedacymi zrodtem owej wiedzy oraz
zbudowanej na tej podstawie technologii, jak réwniez gtownym zrédtem
innowacji spotecznych i gospodarczych. Jednym ze skutkdw tego faktu be-
dzie utrzymanie przewagi militarnej panstw zachodnich, przede wszystkim
Standéw Zjednoczonych, w tym wszystkim, co dotyczy prowadzenia ,duzych
regularnych wojen”, w ktorych walczg ze sobg regularne armie.

7N. Garadza (red.), Suwierienitiet. Sbornik, Moskwa 2006, s. 90—91.
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Niezrozumiata jest takze inna kwestia. Rosyjscy analitycy zaktadaja, ze
Rosja bedzie interesujaca dla Indii i Chin nie tylko jako zrédto nosnikéw
energii, ale réwniez jako dostawca nowoczesnego sprzetu bojowego
i uzbrojenia oraz catego kompleksu wiedzy naukowo-technicznej. Jednak
zaréwno w Chinach, jak i w Indiach doskonale wiadomo, ze Rosja nie umie,
a by¢ moze rowniez nie chce, powstrzymac swojego ,,spetzania” w strone
petro-state i szybko traci nagromadzony potencjat naukowo-techniczny. Za
kilka lat przestanie ona odgrywac jakakolwiek istotna role w skomplikowa-
nej geopolitycznej grze Zachodu i Azji. Powstaje wiec pytanie — do czego
taka Rosja miataby by¢ potrzebna Indiom i Chinom?

Kochaja potezna Rosje czy jej nie kochaja?

Wreszcie jednym z kluczowych elementow wspotczesnego rosyjskie-
go myslenia strategicznego jest teza mowigca o tym, ze ,silnej Rosji nikt
nie kocha, wtasnie dlatego, ze stata sie silna”. Podobnie jak wiele innych
elementéw odbioru swiata przez obecne rosyjskie elity, rowniez ta teza
przeznaczona jest raczej na wewnetrzny, a nie na zewnetrzny uzytek.

Rzeczywiscie, rosyjskie kierownictwo nie moze nie rozumie(, ze obnize-
nie sie w ostatnich latach miedzynarodowego autorytetu i prestizu Rosji nie
jest uwarunkowane wzrostem jej sity i potegi, nawet jesli zatozymy, ze taki
wzrost ma miejsce. Przyczyna tego stanu rzeczy sa proby, zazwyczaj zresztg
nieudane, wykorzystania sity do realizacji neoimperialnych zatozen, narzu-
cenia swojej woli sgsiednim panstwom, kolaboracji z ekstremistycznymi
i niebezpiecznymi rezimami, takimi jak iranski, oraz niezbyt przyzwoitymi
figurantami Swiatowej polityki, w rodzaju wenezuelskiego przywodcy
Hugo Chaveza.

Wewnatrz kraju teza ta pozwala jednak rozwigzywa¢ dwa wazne za-
dania. Po pierwsze: w petni prawdopodobne niepowodzenia gospodarcze
oraz zaistniate juz niepowodzenia w polityce zagranicznej mozna ttumaczy¢
intrygami zewnetrznych sit, przede wszystkim Stanéw Zjednoczonych, ktére
daza do tego, by nie dopusci¢ do odrodzenia Rosji. Po drugie: wspomniana
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konstrukcja propagandowa pozwala ogtosic, ze krytycy obecnej polityki
zagranicznej Rosji sa wspdlnikami jej wrogow, zainteresowanych ostabie-
niem Federacji Rosyjskie;j.

Zakonczenie

Obecna filozofia rosyjskiej polityki zagranicznej opiera sie na wypa-
czonym, swiadomie przesadnym wyobrazeniu o mozliwosciach i roli Rosji
w polityce swiatowej. Grozi to powaznymi negatywnymi skutkami zaréwno
dla samej Rosji, jak i dla sasiadujacych z nig panstw. Jesli polityka zagraniczna
panstwa wynika z zawyzonych wyobrazen o wtasnych mozliwosciach, to
wczesniej czy pozniej musi to doprowadzi¢ do powaznego kryzysu, gdyz
w takiej sytuacji zatozone cele okazuja sie z zasady niewykonalne. W rezul-
tacie powstaje pokusa wyttumaczenia niepowodzen w polityce zagranicznej
dziataniami wrogich sit. To z kolei prowadzi do zaostrzenia stosunkéw z tymi
panstwami, w dziataniach ktérych upatruje sie przyczyny niepowodzen,
wywotanych wistocie rzeczy wtasna staboscia. Skutkami mogg by¢ izolacja
panstwa na arenie miedzynarodowej i narastanie autorytarnych tendencji
wewnatrz tego panstwa.

Ttum. Stanistaw Filipczak
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Powstanie postimperialnej Rosji

i perspektywy odzyskania wptywow
na obszarze poradzieckim

Pierwsze lata prezydentury Wtadimira Putina byty stosunkowo obiecu-
jace, jesli chodzi o mozliwos¢ budowy nowych, bardziej konstruktywnych
i partnerskich stosunkéw miedzy Rosjg a innymi bytymi republikami radziec-
kimi. Byt to rowniez okres, w ktorym, przynajmniej do pewnego stopnia,
istniata szansa uwolnienia wzajemnych relacji od nieuniknionych w trakcie
procesu dezintegracji imperium napie¢ miedzy jego centrum a powstaja-
cymi panstwami narodowymi. Wydawato sie, ze pozornie pragmatyczne
poglady Putina, jego brak obcigzenia odpowiedzialnoscia za upadek ZSRR,
jak rowniez silna retoryka modernizacyjna, przychylna integracji z Europa,
umozliwig przetamanie politycznych stereotypéw w stosunkach z bezpo-
$rednimi sgsiadami. Symbolicznym gestem okazata sie wizyta w 2001 roku
w Kijowie, kiedy to rosyjski prezydent wziat udziat w obchodach dziesiatej
rocznicy odzyskania przez Ukraine niepodlegtosci od Rosji. Poprzednik
Putina, Borys Jelcyn, nie mégtby postapi¢ w ten sposéb, a prawdopodobnie
nawet nie uznatby takiej wizyty za mozliwa.

U progu drugiej kadencji Putina tres¢ rosyjskiej polityki zagranicznej
wobec panstw WNP oraz wobec rejonu, ktory zaczeto nazywac ,,obszarem
wspolnego sasiedztwa” Unii Europejskiej i Rosji, ulegta jednak znaczacej
zmianie. W tym samym czasie Rosja z jednej strony uznata rosnace zaanga-
zowanie Unii Europejskiej na tym terenie za wyzwanie, poniewaz obawiata
sie, ze moze ono doprowadzic¢ do znaczacego spadku rosyjskich wptywow,
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a zdrugiej strony poczuta sie dostatecznie silna, by przeciwstawic sie temu
wyzwaniu. Kiedy napedzana przez wysokie ceny surowcow energetycznych
rosyjska gospodarka rozwijata sie coraz szybciej, a rosyjski ,,pion wtadzy”
wydawat sie odzyskiwac dawng sprawnos¢, Moskwa zdecydowata, ze bedzie
dazy¢ do rewizji status quo i odzyskania pozycji w regionie, utraconych po
1991 roku.

Jesienig 2003 roku rozgorzat spor o wyspe Tuzta — Rosja zaczeta budowe
grobli w Ciesninie Kerczenskiej. Posuniecie to byto powszechnie interpre-
towane, przede wszystkim na Ukrainie, jako préba zmiany sita przebiegu
niedelimitowanej granicy morskiej miedzy tymi krajami. Zimg 2004 roku
odcieto dostawy gazu na Biatorus$, najwyrazniej w celu ,utatwienia” ne-
gocjacji z Minskiem, dotyczacych przekazania biatoruskich instalacji do
transportu gazu rosyjskiemu monopoliscie Gazpromowi. Jesienig 2004 roku
miata miejsce rosyjska ingerencja w prezydencka kampanig wyborcza na
Ukrainie, majaca na celu poparcie Wiktora Janukowycza, wybranego do
roli nastepcy poprzedniego prezydenta Leonida Kuczmy. Wiosng 2005 roku
Rosja usitowata, w nieporéwnywalnie mniej aktywny sposob, wptynaé na
wyniki wyborow w Motdawii i uniemozliwi¢ utrzymanie sie przy wtadzy
prezydenta Wtadimira Woronina. Zimg 2006 roku na Ukrainie wybucht
kryzys gazowy, poniewaz Rosja ponownie chciata zmusic Kijow za pomoca
dyktatu cenowego i ograniczenia dostaw do ustepstw w kwestii wtasnosci
infrastruktury stuzacej do transportu gazu. Wiosng 2006 roku wprowa-
dzono zakaz importu do Rosji win motdawskich i gruzinskich oraz innych
produktow, co poprzedzito zorganizowanie blokady transportowej Gruzji
i deportacje gruzinskich obywateli z Ros;ji jesienia.

Rosyjskie zachowanie w regionie bez watpienia stato sie bardziej aser-
tywne, jednak asertywnosc¢ ta bywa roznie rozumiana. Autor niniejszego
tekstu nalezy do przedstawicieli tej szkoty badaczy, ktérzy uwazaja, ze
obecna Rosja jest w wiekszym stopniu postimperialistyczna niz neoimpe-
rialistyczna®. Che¢ posiadania wptywow za granicg nie stanowi tutaj wy-

* Wigcej zob.: D. Trenin, Russia, the EU and the common neighbourhood, Centre for European
Reform, London, wrzesien 2005, www.cer.org.uk/pdf/essay_russia_trenin_septos.pdf.
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starczajacego kryterium, jest to bowiem cecha charakterystyczna zarowno
dla imperiow, jak i dla panstw narodowych. Bardziej znaczaca okazuje sie
szersza ptaszczyzna pojeciowa, na ktorej tle sg realizowane tego typu cele.
Imperia dziatajg nie tylko dzieki przymusowi, ale takze deklarujg gotowos¢
wziecia odpowiedzialnosci za zalezne od nich peryferia i staraja sie by¢
atrakcyjne na wiele sposobdw. Powyzszy opis pasuje do polityki rosyjskiej
lat dziewiecdziesigtych XX wieku, w ramach ktorej Moskwa oferowata
preferencje gospodarcze pozostatym panstwom poradzieckim, a ich elity
rzadzace wabita innymi atrakcyjnymi propozycjami. Rosja postrzegata wow-
czas caty przestrzen poradziecky jako czesc swojego ,,ja” i miata nadzieje
doprowadzi¢ do ponownej integracji tego obszaru, ale powstrzymywata sie
od dziatan, ktore mogtyby powaznie zdestabilizowac sytuacje w panstwach
sasiedzkich. Dzisiejsza Rosja jest inna. Nie spodziewa sie juz reintegracji
obszaru poradzieckiego i pozbywa sie duzej czesci odpowiedzialnosci.
Dazy do zmaksymalizowania swoich zyskéw kosztem bytych sojusznikéw
lub satelitow, niewiele zas obchodzi j3, czy nadal bedzie lubiana przez
dawnych obywateli ZSRR.

Polityka rosyjska w coraz wiekszym stopniu kieruje sie egoizmem
narodowym (z catg jego drapieznoscia i sktonnoscig do konfliktow, szcze-
golnie kiedy elity rzadzace pragng go wykorzysta¢ do swoich celow),
a niekoniecznie ma na uwadze interes narodowy. Tymczasem, aby moc
realizowac polityke dyktowana przez interes narodowy, niezbedne jest doj-
rzate panstwo narodowe, a ponadto konieczny wydaje sie bardziej aktywny
udziat obywateli w procesie decyzyjnym, niz ma to miejsce we wspotczesnej
Rosji. Trudno przewidzie¢, czy i kiedy nastapi znaczacy polityczny zwrot
w tym kierunku, ale obecnie wiadomo, ze postepuje proces deimperializacji
Rosji. Jesli bedzie on nadal trwat i jezeli utrzyma sie trend przechodzenia
od stosunkéw ,braterskich” do normalnych relacji miedzypanstwowych,
a jednoczesnie wewnetrzne przeobrazenia panstw poradzieckich pozwola
im osiggnac autentyczna suwerennos¢, to w pewnym momencie stang sie
mozliwe bardziej rowne i oparte na wspoétpracy stosunki miedzy Rosjg
a tymi krajami.

133

Rosja imperialna?



Imperium Putina

Jak rozpozna¢ postimperialng Rosje?

Bycie imperium, nawet odradzajacym sie, jest czym$ innym niz bycie
tylko wptywowym panstwem. Imperia odgrywaja role centrow przyciaggania,
uruchamiaja procesy dosrodkowe, ktdrych moc znacznie przewyzsza ,, zwy-
kta” zdolnos¢ dokonywania projekcji swojej sity. Zgodnie z ta tezg potencjat
integracyjny Rosji, pozwalajacy jej pozostaé imperium, zmniejsza sie z upty-
wem czasu, nawet jesli czesciej wynika to z zaniechania niz z prawdziwych
intencji. W tym kontekscie nalezy omowic¢ kilka cech charakterystycznych
wspotczesnej rosyjskiej polityki.

Po pierwsze, Rosja ma bardzo stabg, o ile w ogdle ma, ideg, ktéra mogta-
by byc rozprzestrzeniana poza jej granice. Carska Rosja zawdzieczata swoja
atrakcyjnos¢ czesciowo panslawizmowi, czesciowo roli obroncy wiary pra-
wostawnej, a czesciowo zdolnosci do potaczenia gwarancji bezpieczenstwa
z szacunkiem dla réznic kulturowych. Z kolei ZSRR byt gtéwnym osrodkiem
globalnej ideologii komunistycznej. Pozbawiona takich , projektéw” ide-
ologicznych wspdtczesna Rosja nie byta dotychczas w stanie przedstawic
innych niz materialne argumentéw, ktére mogtyby przekonac jej sasiadow
o korzysciach wynikajacych ze zwigzania z nig swoich loséw i ktére pozwo-
lityby Moskwie na przeciwstawienie sie konkurencji modelu zachodniego
(,dobrobyt dzieki demokracji”).

Niby-projekt ponownej integracji obszaru poradzieckiego miat dzieki
sile bezwtadnosci pewna moc przekonywania dopéty, dopdki wielu bytych
obywateli ZSRR, niekoniecznie etnicznych Rosjan, uwazato za naturalne,
ze powinni trzymac sie razem. Jednak w miare oddalania sie perspektywy
ponownej integracji idea ta tracita swojg atrakcyjnosc. Kregi decyzyjne
ksztattujace polityke Rosji zdaty sobie sprawe z niemozliwosci prowadzenia
polityki reintegracji w ramach catej WNP?, jednak nadal nie pojawity sie
— wydawatoby sie naturalne — propozycje prowadzenia polityki ,zmiennej
geometrii” i inteligentnego przeksztatcania obszaru przysztej reintegracji.

2 Wtadimir Putin powiedziat w marcu 2005 roku w Erewaniu, ze WNP zostata stworzona jako
instrument rozwodu po upadku ZSRR; wypowiedz ta powinna zakonczyc¢ dyskusje o przysztej
roli WNP. Zob. ,,Wremia Nowostiej” z 28 marca 2005 roku.
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Eurazjatycka Wspolnota Gospodarcza pozostaje tylko papierowym tygrysem.
Projekt integracji rosyjsko-biatoruskiej znajduje sie w fazie stagnacji, a wy-
myslona juz za rzadow Putina Wspélna Przestrzen Gospodarcza, majaca na
celu przezwyciezenie niedostatkow poprzednich inicjatyw integracyjnych,
w ciagu pierwszych czterech lat istnienia nie wyszta poza etap biurokratycz-
ny i mozna zatozy¢, ze podzieli los wczesniejszych projektdw integracyjnych.
Tymczasem miliony ludzi w panstwach WNP, nadal czujgcych przynaleznos¢
do Rosji, osiedlity sie ponownie w tym kraju i uzyskaty rosyjskie obywatel-
stwo, co w sposob obiektywny ostabito potencjat idei reintegracji obszaru
poradzieckiego.

Po drugie, wizerunek Rosji w Swiecie poradzieckim nie ulega popra-
wie. Dla zwolennikow demokracji ma znaczenie fakt, ze Rosja nie jest juz
liderem ruchu przemian demokratycznych, jak sie to dziato w latach dzie-
wieddziesigtych. Realisci wskazuja ponadto, ze panstwo to nie prowadzi juz
pod wzgledem tempa, nie moéwiac juz o jakosci, wzrostu gospodarczego.
Powszechnie znane s3a rosyjskie problemy spoteczne, w tym strach przed
terroryzmem. Miliony cudzoziemcdw pracujacych w Rosji przekazuja do
krajow swojego pochodzenia negatywne doswiadczenia powstate w wyniku
kontaktow z catkowicie skorumpowana rosyjska administracja i milicja.
Nagtosniona przez media proba zablokowania przekazéw pienieznych do
Gruzji uswiadomita obcokrajowcom pracujacym w Rosji, ze tamtejszy system
polityczny jest znacznie mniej przewidywalny, niz wydawato sie wczesniej,
a ich zwigzane z Rosjg plany i oczekiwania mogg zosta¢ wykorzystane
przeciwko nim. Obecnie Rosja nie umie sformutowac skutecznej strategii,
majacej na celu pozyskanie sympatii panstw sgsiedzkich. Zamkniecie rynku
pracy miatoby sitg rzeczy skutek zniechecajacy, a utrzymanie otwartego
rynku pracy doprowadzitoby do wzrostu niecheci Rosjan wobec imigrantow,
co datoby ten sam rezultat — zwiekszenie wzajemnej wrogosci. Biorac pod
uwage istniejgce okolicznosci, obywatele panstw poradzieckich nadal moga
probowac pragmatycznie korzystac z szans, jakie oferuje im Rosja, jesli
jednak nie uda im sie osiggnac sukcesu w tym kraju, moga tatwo zmieni¢
swoja decyzje w momencie, gdy pojawia sie inne mozliwosci.
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Po trzecie, wzrost rosyjskiego nacjonalizmu i niechec rosyjskiego spo-
teczenstwa, aby zacza¢ postrzegac panstwa poradzieckie jako sojusznikow
Moskwy, generuje silny impuls odsrodkowy w samej Rosji. Poza Biatoru-
sig i Kazachstanem kraje poradzieckie s3 w Rosji postrzegane bardziej
jako wrogowie niz jako przyjaciele. Wedtug sondazu przeprowadzonego
W maju 2006 roku przez renomowane Centrum Lewady, tylko 14% respon-
dentéw postrzegato Armenie jako kraj przyjazny, 10% wyrazato takg opinie
o Ukrainie, 7% — o Azerbejdzanie, 6% — o Uzbekistanie, 4% — o Motdawii,
3% — o Gruzjii Tadzykistanie; dla poréwnania 24% pozytywnych odpowiedzi
dotyczyto Chin, a 22% Niemiec. Jednoczesnie 44% ankietowanych uwaza-
to za wroga Rosji Gruzje, a 27% — Ukraine3. Logiczna polityka, oparta na
nastrojach opinii publicznej, powinna polegac bardziej na dystansowaniu
sie od tych krajow, niz na szukaniu z nimi zblizenia, bardziej na konflikcie,
niz na wspotpracy.

Najwazniejsze jednak wydaje sie to, ze Rosja nie realizuje jednej z naj-
istotniejszych zasad politykiimperialnej, ktdra jest kluczowa, jesliimperium
brakuje atrakcyjnosci ideologicznej — klienci imperium powinni za swoja
lojalnos¢ otrzymywac znaczne korzysci gospodarcze. Tymczasem Rosja
w ostatnich latach rozpoczeta demontaz systemu preferencji gospodarczych
dla innych panstw poradzieckich, ktory utrzymywata przez wiekszosc lat
dziewiecdziesigtych. Cena gazu naturalnego sprzedawanego Ukrainie
wzrosta z 50 dolarow za tysigc metréw szesSciennych w 2005 roku do 130
dolarow w 2007 roku. Motdawia ptacita 80 dolarow w 2005 roku, a w drugiej
potowie 2006 roku 160 dolaréw. Republiki kaukaskie, w tym sprzymierzona
z Rosja Armenia, ptacity do 70 dolaréow za metr szescienny w 2005 roku i do
110 dolarow w 2006 roku. W przypadku Gruzji ogtoszono publicznie plany
podniesienia ceny gazu do 230 dolaréw w 2007 roku. Nawet najblizsza so-
juszniczka Rosji, Biatorus, w momencie pisania tego artykutu nie miata zbyt
duzych szans na utrzymanie ceny metra szesciennego gazu na poziomie 46
dolarow, poniewaz jej rosyjscy dostawcy regularnie zapowiadali podwyzke

3 A. Gotow, Strany-druzja i strany-wragi dlia Rossiji: pieriemieny za god, 5.06.2006, http://www.
levada.ru/press/2006060502.html.
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ceny do 200 dolaréw w 2007 roku?. Ceny surowcéw prawdopodobnie beda
nadal podwyzszane.

Mozna z duza pewnoscia zatozy¢, ze rosyjska polityka gospodarcza
w regionie osiagneta punkt krytyczny, po ktérym proces deimperializa-
cji Rosji przyspieszy. Z jednej strony decyzje o podwyzce cen surowcow
energetycznych pokazujg, ze Moskwa nie widzi powodow, aby nadal sub-
sydiowac gospodarki krajow sasiednich, skoro niskie ceny nie zapobiegty
intensyfikacji ich stosunkéw z innymi mocarstwami, i uwaza za bardziej
celowa maksymalizacje wtasnych korzysci gospodarczych. Z drugiej strony
panstwo to musi zdawac sobie sprawe, ze w momencie, kiedy ceny osiggna
poziom swiatowy, a moze nawet jeszcze wczesniej, proces oddalania sie
krajéow poradzieckich od Rosji tylko przyspieszy, poniewaz lokalne elity
wtadzy beda musiaty znalez¢ inne sposoby na zapewnienie bezpieczenstwa
energetycznego swoim krajom. Rosja, Swiadomie lub nie, popycha swoich
sgsiadéw do poszukiwania niezaleznos$ci gospodarczej, ktora zaczyna sie
od zdolnosci do zaptacenia cen rynkowych za to, co dany kraj importuje
i konsumuje. W ten sposob Moskwa zmusza te kraje do powziecia decyzji,
na ktora panstwom radzieckim ciezko byto sie zdoby¢ przez caty okres od
upadku Zwigzku Radzieckiego.

Ofensywa czy defensywa?

Prawdopodobnie proces przechodzenia Rosji do fazy postimperialnej
przynajmniej w pewnym okresie zwiekszy liczbe konfliktow, w ktore bedzie
sie ona angazowata. Rosja bedzie wywierad coraz silniejszg presje na kraje
poradzieckie (z wyjatkiem kilku panstw o wtasnych bogatych zasobach
surowcow energetycznych, co mozna przypisaé¢ mozliwosci wspolnego wy-
korzystywania stabosci panstw trzecich), dopoki bedzie mogta zmaksymali-
zowac swoje korzysci tylko wskutek zadania strat sasiadom i zmuszenia ich
do ustepstw. Mniejszg role bedzie odgrywat teraz czynnik, ktory dotychczas

40d 1 stycznia 2007 roku cena gazu sprzedawanego Biatorusi wzrosta do 105 dolardw za tysiac
metrow szesciennych (przyp. red.).
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istotnie ograniczat poziom presji stosowanej przez imperialng Rosje — nie-
bezpieczenstwo, ze naciski wywotaja zbyt powazne zaburzenia w polityce
wewnetrznej tych panstw. Rosja obecnie wydaje sie w mniejszym stopniu
sktonna zwracac¢ uwage na potencjalne negatywne spoteczno-gospodarcze
rezultaty swoich dziatan, poniewaz coraz bardziej rezygnuje, zarowno na
poziomie faktycznym, jak i psychologicznym, z odpowiedzialnosci za sta-
bilnos¢ regionu, ktory ogtosita strefa swoich wptywow. Z punktu widzenia
polityki egoizmu narodowego dbanie o panstwa, ktdre moga nie chciec
pozostac¢ wytacznie w orbicie rosyjskich wptywow, wyglada na autode-
strukcyjny altruizm.

Jednak jesli Rosja straci zdolnos¢ skutecznego wywierania wptywu na
swoich sgsiadow, nie méwiac juz o kontrolowaniu ich polityki zagranicz-
nej, to odzyskanie owej zdolnosci bedzie trudne. Nie jest przypadkiem, ze
kiedy analizuje sie¢ wydarzenia z lat 2004—2006, trudno znalez¢ przyktady
potwierdzajace zatozenie, iz nowo odnaleziona asertywnosc polityki rosyj-
skiej przynosi efekty. W 2004 roku rosyjski faworyt Wiktor Janukowycz nie
zostat prezydentem Ukrainy, podczas gdy w 2005 roku prezydent Motdawii
Wrtadimir Woronin zostat ponownie wybrany, rowniez wbrew intencjom
Moskwy. Zaréwno Ukraina, jak i Biatorus utrzymaty $cista kontrole nad
swoja infrastrukturg transportujaca gaz. Prezydent Biatorusi Alaksandr
tukaszenka, walczac o utrzymanie sie u wtadzy podczas kampanii poprze-
dzajacej referendum konstytucyjne w 2004 roku, zrecznie uzywat retoryki
niepodlegtosciowej oraz argumentu o wewnetrznych problemach Rosji.
W 2005 roku po wielu latach zwtoki Moskwa zaczeta w koncu wycofywac
swoje bazy wojskowe z Gruzji. Rosji udato sie natomiast umocni¢ swoja
pozycje w Azji Centralnej. Skorzystata z okazji, ktora pojawita sie po po-
gorszeniu sie stosunkow miedzy Uzbekistanem a Zachodem wiosna 2005
roku. Nie jest jednak pewne, czy ten zwrot w polityce Taszkientu bedzie
trwaty, jesli panstwa zachodnie zdecyduja sie znowu przymknac¢ oko na
naruszenia praw cztowieka w Uzbekistanie. Nie wydaje sie to catkowicie
niemozliwe, zwtaszcza gdy wezmiemy pod uwage znaczenie geopolityczne
i energetyczne tego kraju.
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Odzyskanie przez Rosje strategicznych wptywow bedzie trudne z kilku
powodow. Przede wszystkim panstwo to nie dysponuje odpowiednimi do
tego celuinstrumentami. Méwiac krotko, sasiedzi Rosji nie zawsze doceniajg
jej ,marchewki” —a Moskwa, jak juz wspomniano, niezbyt czesto jest gotowa
je rozdawac — podczas gdy rosyjskie ,kije” nie budza juz strachu.

Niewiele jest nagrod, ktére Rosja moze zaoferowac panstwom pora-
dzieckim w zamian za wspotprace. Omowilismy juz aspekty gospodarcze
tego zagadnienia. Powtdrzmy jedynie: jezeli ceny surowcdw energetycznych
potroja sie lub zwieksza czterokrotnie w ciggu kilku lat, to elity polityczne
panstw poradzieckich bedg musiaty zastanowic sie, w jaki sposdb przezwy-
ciezy¢ stabos¢ i zaleznosc¢ swoich panstw, a nie tylko, jak wynegocjowac
umowe, ktora pozwoli przetrwac nastepna zime, przynoszac jedynie tym-
czasowaq ulge. Jesli zas w Rosji pojawia sie napiecia spoteczne i etniczne,
to bedzie musiata duzo bardziej ograniczyc¢ dostep do swojego rynku pracy
i zahamowac niekontrolowang imigracje, dodatkowo zmniejszajac zrodto
posrednich subsydidéw dla innych panstw obszaru poradzieckiego.

Jezeli chodzi o polityke wewnetrzng panstw poradzieckich, to wielu
tamtejszych politykdéw nauczyto sie juz, ze pomoc Moskwy nie jest panaceum
na ich problemy. Rosyjskie poparcie nie dato Janukowyczowi zwyciestwa
w wyborach prezydenckich na Ukrainie, a w przypadku Kirgistanu Moskwa
byta na tyle rozsadna, aby nawet nie probowac¢ pomagac prezydentowi
Askarowi Akajewowi w utrzymaniu sie przy wtadzy w obliczu masowe-
go powstania. Lokalni przywddcy reaguja na wyzwania w rézny sposéb
— dyktatorzy stosuja represje, podczas gdy inni politycy siegaja po bardziej
subtelne rozwigzania (na przyktad Wiktor Janukowycz podczas wybo-
réw parlamentarnych w 2006 roku skorzystat z pomocy amerykanskich
konsultantow, ktorzy poprowadzili zwycieskg kampanie jego partii), ale
generalnie wszyscy sq mniej sktonni polegac¢ wytacznie na Rosji. W kwe-
stii ,zamrozonych konfliktow” rosyjska polityka utrzymywania status quo
w coraz mniejszych stopniu satysfakcjonuje zaangazowane strony. Rzady
centralne nie wierzg, ze rosyjska mediacja moze doprowadzic¢ do przywroé-
ceniaintegralnosci terytorialnejich panstw, podczas gdy secesjonisci, mimo
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ze nie majq wyboru i muszg szukac poparcia Rosji, sg niezadowoleni z faktu,
ze Moskwa nie chce uznac ich niepodlegtosci.

Nawet potencjalne rosyjskie sankcje, mimo ze z pewnoscig zadatyby
sasiadom bolesne straty, s sprawg kontrowersyjna. W perspektywie
krotkoterminowe]j odciecie dostaw surowcow energetycznych na Ukraine
i Biatorus jest praktycznie niemozliwe. Dopoki nie powstang alternatywne
szlaki dostaw, Rosja unieruchomitaby w ten sposdb rowniez swoj eksport
do Unii Europejskiej. Pafistwa tranzytowe moga sie dzieki temu czué bez-
piecznie, a w miare rozwoju sytuacji zawsze moga zacza¢ wypompowywac
gaz z gazociagdw. Ponadto, jesli Rosja wstrzyma dostawy, to po kilku dniach
bedzie musiata zacza¢ spala¢ wydobywany gaz, poniewaz nie ma na swoim
terytorium infrastruktury wystarczajacej, aby go przechowywac. Nic dziw-
nego, ze przerwa w dostawach na Ukraine w styczniu 2006 roku trwata
jedynie trzy dni, a w przypadku Biatorusi w 2004 roku mniej niz 24 godziny.
Nawet jezeli zatozymy, Ze rosyjska administracja bytaby w stanie w petni
zamknac rynek pracy, to jest to niewykonalne, poniewaz posuniecie takie
wptynetoby negatywnie na wzrost ekonomiczny w samej Rosji ze wzgledu
na niekorzystna sytuacje demograficzng w tym kraju. Blokada importu moze
by¢ dobrym srodkiem nacisku na mniejsze kraje, jednak zadanie im strat
gospodarczych nie gwarantuje osiggniecia spodziewanego efektu politycz-
nego. Blokada moze doprowadzi¢ do konsolidacji narodu wokot przywod-
céw oraz idei niepodlegtosci, a nie do ostabienia ich pozycji. Ponadto Rosja
bedzie podatna na sankcje odwetowe, dopdki bedzie utrzymywata elementy
swojej infrastruktury militarnej w innych panstwach poradzieckich. Zaréwno
Kijow, jak i szczegolnie Minsk regularnie sugeruja, ze jesli ceny rosyjskich
surowcow energetycznych nadal beda rosty, to Ukraina i Biatorus moga zde-
cydowac sie na rewizje porozumien o optatach za rosyjskie bazy wojskowe
na ich terytoriach. Istotne jest réwniez to, ze grozba uzycia sankcji bywa
czasami bardziej skuteczna niz samo ich zastosowanie. Po tym, jak Ukraina
w 2006 roku zadziwiajaco tatwo przetrwata zwiekszenie cen gazu z 50 do
95 dolarow za metr szescienny, a wzrost gospodarczy okazat sie wyzszy niz
w poprzednim roku, kolejne podwyzki nie wydajg sie juz tak grozne.
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Nie nalezy réwniez zapominac, ze srodowisko miedzynarodowe czesto
utrudnia realizacje polityki zmierzajacej do przywrocenia rosyjskiej domi-
nacji. Zadne znaczace panstwo nie postrzega juz obszaru poradzieckiego
jako strefy wytacznych wptywow rosyjskich. Rosja nie chce angazowad sie
w konfrontacje z tymi krajami i dlatego wchodzi z nimi w skomplikowane
stosunki oparte na jednoczesnej rywalizacji i wspotpracy, dzieki czemu
republiki poradzieckie majg znaczne pole manewru.

Rosja napotyka na najwigksze trudnosci w europejskiej czesci obszaru
poradzieckiego, poniewaz tamtejsi obywatele otwarcie wyrazaja che¢,
aby ich kraje dotaczyty w przysztosci do Unii Europejskiej. Najbardziej za-
awansowana w procesie reorientacji w kierunku wspotpracy ze wspolnota
euroatlantycka jest Ukraina, ktora uczynita ,,europejski wybor” prioryte-
tem swojej polityki. Proeuropejskie nastawienie opinii publicznej widac
jednak takze w innych krajach. Z kolei Unia Europejska zdaje sobie sprawe,
Ze powinna bardziej aktywnie angazowac sie za swojg wschodnia granica
i wydaje sie gotowa zaoferowac swoim sgsiadom mozliwos¢ integracji
de facto przez rozne specyficzne projekty (niektore z nich, na przyktad strefa
wolnego handlu, maja bez watpienia znaczenie strategiczne), o ile tylko
panstwa poradzieckie bedg w stanie sprostac jej wymaganiom. Powstaje
wiec alternatywa wobec pozostania na zawsze tylko panstwem poradziec-
kim, mimo ze UE niestety nie korzysta z najpotezniejszego instrumentu
promowania przeksztatcer w tym regionie — mozliwosci integracji.

Sytuacja w Azji Centralnej jestinna. Mozna tam mowi¢ raczej o dywersy-
fikacji powigzan, niz o geopolitycznej reorientacji w jakimkolwiek kierunku.
Inaczej niz Unia Europejska dla krajow zachodniej cze$ci obszaru poradziec-
kiego, Chiny w niewielkim stopniu mogga by¢ alternatywa dla panstw Azji
Centralnej. Kraje centralnoazjatyckie sg raczej zainteresowane utrzyma-
niem réwnowagi wptywow Rosji i Chin, najchetniej tak, aby byta mozliwa
wspotpraca miedzy nimi, poniewaz moga potrzebowac pomocy obu tych
mocarstw, aby usung¢ niebezpieczenstwo fundamentalizmu islamskiego,
a jednoczesnie moc rozwijac stosunki z pafnstwami zachodnimi. Wszystko
to jednak pod warunkiem, Ze panstwa zachodnie nie bedg promowaty
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przemian demokratycznych i nie bedq dazyty do zmiany tamtejszych rezi-
moéw. Rozwijajg sie stosunki gospodarcze tego regionu z Chinami, wojska
amerykanskie stacjonujg w Kirgistanie obok Rosjan, trwa poszukiwanie
alternatywnych drég eksportu surowcéw energetycznych, szczegolnie
w przypadku Kazachstanu. Warto tez wspomnie¢, ze analogiczna jest sy-
tuacja w Azerbejdzanie.

Nawet Biatorus pod rzagdami tukaszenki, mimo konfliktu z panstwami
zachodnimi, stara sie zdywersyfikowac¢ swoja polityke zagraniczna. Minsk
intensyfikuje wspotprace z Ameryka tacinska i krajami arabskimi, a takze
z Iranem i Chinami, chcac uzyskac zewnetrzne gwarancje, jak dotad gtow-
nie natury gospodarczej, przeciwko zwiekszajacym sie naciskom ze strony
Rosji.

Co wiecej, w ciggu 15 lat niepodlegtosci powstata tradycja ciagtosci
politycznej. Mimo Ze zmieniaja sie przywodcy sprawujacy wtadze, proble-
my w stosunkach dwustronnych republik poradzieckich z Rosjg pozostaja
takie same. Najbardziej charakterystycznym przyktadem jest tutaj Ukraina.
Kolejne rzady w Kijowie musiaty radzi¢ sobie z problemami takimi, jak in-
frastruktura stuzaca do transportu gazu, delimitacja granic, status jezyka
rosyjskiego, szczegotowe uregulowania dotyczace stacjonowania rosyjskich
wojsk na Krymie itp., i zajmowaty w tych kwestiach zasadniczo identyczne
stanowisko. W wielu dziedzinach osiagnieto realne kompromisy dzieki
wysitkom negocjatorow z obu stron, jednak nigdy nie doszto do strategicz-
nych jednostronnych ustepstw. We wszystkich panstwach poradzieckich
lokalne elity wtadzy zdefiniowaty interesy swoich krajow i zdaty sobie
sprawe, ze instrumenty suwerennego panstwa mogg byc¢ bardzo skuteczne
do ich ochrony. Im silniejsze sg spoteczenstwa obywatelskie, im wieksze
jest przywigzanie do niepodlegtosci, tym trudniej bytoby jakiemukolwiek
przywodcy zrezygnowac z tych interesow na rzecz osobistych korzysci,
ktére mogtby uzyskac.
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Podsumowanie

W perspektywie krétko-iSredniookresowej przejscie Rosji do fazy post-
imperialnej najprawdopodobniej nie utatwi zycia jej sasiadom. Rosyjskie
zadania moga by¢ coraz dalej idace, a poszukiwania nowej rdwnowagi
we wzajemnych stosunkach dwustronnych okaza sie zapewne bolesne.
Ze strategicznego punktu widzenia przywrocenie dominujacej pozycji Rosji
w WNP nie wydaje sie osiggalne. Watpliwe jest réwniez, czy w dtuzszym
okresie Moskwa bedzie dazyta do uzyskania takiego statusu.

Dla Unii Europejskiej zmiany w filozofii polityki zagranicznej Rosji beda
miaty nastepujace konsekwencje. Po pierwsze, UE musi by¢ przygotowana
do przejecia wiekszej niz dotychczas odpowiedzialnosci za sytuacje w re-
gionie, aby zréwnowazy¢ zmniejszajace sie zaangazowanie Rosji i pomoc
swoim nowym wschodnim sgsiadom rozwigzywac problemy, ktére moga
wynikna¢ — chodzi tutaj szczegolnie o bezpieczenstwo energetyczne.
W przeciwnym wypadku na wschodnich peryferiach Unii mogg sie pojawic
zagrozenia dla ,miekkiego” bezpieczenstwa. Po drugie, utrzymanie takiego
poziomu zaangazowania przez dtuzszy czas nie lezy w interesie UE (musiona
itak zajmowac sie swoimi protektoratami na Batkanach), dlatego powinna
zwielokrotni¢ wysitki zmierzajace do promowania reform na obszarze pora-
dzieckim. Unia Europejska ma wszystkie srodki, aby uzaleznic swojg polityke
od spetnienia jej warunkow przez republiki poradzieckie, poniewaz moze
negocjowac z nimi duze pakiety porozumien o wspoétpracy gospodarczej,
moze tez oprzec swojg polityke na europejskich aspiracjach tamtejszych
spoteczenstw. Droga do cztonkostwa w UE nie powinna by¢ zamknieta
dla panstw, ktore odrobig prace domowa i spetniag kryteria stawiane przez
Unie. Po trzecie, promocja demokracji jest warunkiem sukcesu reform.
Konsekwentna polityka w tej kwestii moze doprowadzi¢ do pogorszenia
stosunkéw Unia—Rosja, poniewaz Moskwa jednoznacznie opowiada sie
przeciwko perspektywie demokratyzacji regionu. W przysztosci okaze sie,
czy mozliwe jest potaczenie polityki promowania demokracjii partnerstwa
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z Rosja, ale w pewnym momencie Unia Europejska moze zosta¢ zmuszona
do nadania priorytetu jednemu z tych dwoch celow.

Dla Rosji sposob na zachowanie pozycji wptywowego panstwa i szano-
wanego partnera w regionie jest banalnie prosty. Kraj ten musi rozpoczac
na nowo proces modernizacji demokratycznej i gospodarczej, powinien
zwalczac korupcje, wypracowac skuteczng polityke imigracyjng, a jednocze-
Snie potozyc kres agresywnym nastrojom ksenofobicznym. Wizerunek Rosji
znowu musi stac sie atrakcyjny, a tylko reformy moga to umozliwic.

Ttum. Szymon Klocek
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Marie Mendras
Powrot do oblezonej twierdzy?

Rosja pod rzagdami Putina to kraj bez marzen. Spoteczenstwo rosyjskie nie
ma wielkich ambicji i utrzymuje swoje aspiracje na niskim poziomie. Elity sq
przywigzane do krétkowzrocznych, merkantylistycznych oraz samolubnych
metod rzadzenia. Polityczni i gospodarczy liderzy koncentruja sie na tym,
kto zostanie nastepca prezydenta Putina po wyborach w marcu 2008 roku,
oraz na pytaniu, jak zabezpieczyc¢ swoje interesy po tym terminie.

W tej sytuacji stosunki Rosji ze swiatem zewnetrznym nie mogg by¢
otwarte, oparte na zaufaniu ani produktywne. Skoro nie ma wizji rozwoju
kraju, to jak moze istnie¢ wizja roli Rosji w swiecie? Slogany o ,,suwerennej
demokracji” czy ,,Rosji dla Rosjan” nie wrdzg dobrze rosyjskim wptywom
kulturalnym i politycznym za granica. Celem niniejszego tekstu jest poka-
zanie ograniczen wynikajacych z asertywnego stanowiska Rosji w polityce
zagranicznej. Szczegdlng uwage poswiecono stosunkom z zachodnimi
»peryferiami” Rosji oraz z Europa, a takze pokazano, jak rosyjskie destruk-
cyjne metody uprawiania polityki mogg nam, Europejczykom, utrudni¢ lub
nawet uniemozliwi¢ uporanie sie ze skomplikowanym dziedzictwem epoki
komunistycznej. Rosyjscy przywddcy nie odpowiadajg przed nikim ani nie sa
odpowiedzialni wobec zadnej instytucji. Z tego wtasnie powodu wykazuja
sktonnosc¢ do tego, aby jednostronnie dyktowac reguty gry, a w ten sposéb
ostabiac¢ nasze mechanizmy instytucjonalne oraz zasady poszukiwania
konsensusu i multilateralizmu.
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0Od dobrych do ztych stosunkow:
Rosja i Zachdd po 1999 roku

Zwiazki Rosji z Europa i Zachodem od dawna maja charakter heglowski.
Modernizacje carskiej Rosji realizowano w ten sposob, ze caty czas przyjmo-
wano za wzér model europejski, czemu towarzyszyta ched ,,otwarcia okna”
na bardziej rozwiniete kraje Europy. Komunistyczna doktryna opierata sie
na nienawiscii odrzuceniu wroga, jednak te postawy trudno byto oddzieli¢
od fascynacji osiggnieciami i potegq Zachodu oraz od podziwu dla nich.
Reformy Gorbaczowa wynikty z silnej checi zblizenia sie do standardow
europejskich i zbudowania ,wspolnego europejskiego domu”. Zachdéd, czy
raczej zachodnia Europa, jest preferowanym przez Rosjan ,,obcym”: sondaze
opinii publicznej juz w latach dziewiecdziesiatych pokazywaty, ze Europe
postrzega sie bardziej z sympatiag niz z wrogoscia, chociaz mieszkancy Rosji
nie uwazajq swojego kraju za czesc Europy.

Obecne stanowisko Moskwy najlepiej mozna zrozumie, jesli wezmie
sie pod uwage paradygmat gtoszonej przez Rosjan ,,szczegolnosci” ich kraju
icheci obrony przed zagranicznym wptywami. Te dwa zagadnienia sg ze sobg
blisko zwigzane. Koncepcje ,,suwerennej demokracji” Surkowa ,,sprzedaje
sie” od 2005 roku jako przepis na umocnienie na nowo pozycji Rosji, wolnej
od jakiekolwiek zaleznosci od jej zachodnich partnerow®. Idea ta zostata
sformutowana a posteriori juz po tym, jak Wtadimir Putin zdecydowat sie
na bardziej ostrg polityke zagraniczna. Zmiane te bez watpienia umozliwity
rosnace ceny ropy naftowej i poprawa sytuacji finansowej Rosji w latach
2002-2003. Na konferencji Watdaj? we wrzesniu 2005 roku Surkow, zapytany,

* Wtadystaw Surkow jest zastepca szefa administracji prezydenckiej Wtadimira Putina i jego
cztowiekiem odpowiedzialnym za ,ideologie”. Por. na przyktad jego , tajne wystapienie” z maja
2006 roku, zaprezentowane przez Michaita Sokotowa 11 lipca 2006 roku w Radiu Svoboda,
oraz jego broszure z 2007 roku, zatytutowana Osnownnyje tiendiencii i pierspiektiwy razwitija
sowriemiennoj Rossii, www.polit.ru/2007/01/23/surkov_print.htlm.

2 Grupa dyskusyjna Watdaj spotyka sie raz w roku w Rosji. Pierwsza konferencja odbyta sie we
wrze$niu 2004 roku w Nowogrodzie i Moskwie. Grupa sktada sie z okoto 35 zachodnich spec-
jalistéw zajmujacych sie Rosja, a po stronie rosyjskiej w jej sktad wchodzg cztonkowie rzadu,
doradcy prezydenta, parlamentarzysci, eksperci i dziennikarze. Obrady konczg sie spotkaniem
z prezydentem Rosji.
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dlaczego uzyt tych wtasnie stdw, a takze czy koncepcja ta dotyczy polityki
wewnetrznej czy zagranicznej, udzielit skomplikowanej odpowiedzi, ktorg
mozna podsumowac nastepujaco: koncepcja dotyczy obu sfer polityki —
w kraju oznacza demokracje, ale demokracje a la russe, natomiast w sto-
sunkach z zagranicg jest rbwnoznaczna ze wzmocniong suwerennoscia.
Jedno nie moze istnie¢ bez drugiego. Rosyjska specyficzna ,,demokracja”
nie umocni sie, jesli bedzie zanieczyszczana z zewnatrz, potega Rosji nie
wzrosnie, o ile nie bedzie sie chronita przed wptywami zewnetrznymi.
W trakcie nastepnej konferencji watdajskiej grupy dyskusyjnej we wrze-
$niu 2006 roku Wtadimirowi Putinowi zadano to samo pytanie. Prezydent
odpowiedziat ostroznie, uwzgledniwszy fakt, ze wsrdd gosci byli zachodni
specjalisci zajmujacy sie Rosja. Stwierdzit, ze kazdy z tych terminow nalezy
rozumie¢ osobno — demokracja dotyczy polityki wewnetrznej, a suwe-
rennos¢ — narodowych intereséw Rosji i jej samodzielnego stanowiska
w polityce Swiatowej3.

Specyficznos¢ oznacza ,brak ingerencji z zewnatrz”. Im czesciej kto$
w Rosji mowi o rosyjskiej ,drodze rozwoju” i suwerennej demokracji, tym
bardziej chce sie przeciwstawic¢ zachodnim partnerom oraz zdystansowac
od ich ,wartosci”. Wrogos¢, brak zaufania, a czasami agresywny stosunek
wobec sgsiadow i Stanow Zjednoczonych sa mocno zwigzane z tendencjami
protekcjonistycznymi: ochrong przed zagranicznymi wptywami, imigranta-
mi, wartosciami czy zagranicznymi inwestycjami w strategicznych sektorach,
takich jak sektor energetyczny. Potaczenie brutalnej asertywnosci i samo-
obrony nie wydaje sie bynajmniej paradoksalne — okazuje sie czytelnym
znakiem, czym nie jest polityka zagraniczna Putina. Nie jest to ambitna
polityka odzyskiwania utraconych terytoriéw ani strategia ekonomicznego
imperializmu postugujacego sie dominacjg w sektorze energetycznym. Jak
stusznie zauwazyt w swoim artykule Arkadij Moszes (w niniejszej publikacji,
ss. 131-144), Kreml nie prowadzi polityki ,neoimperialistycznej”, poniewaz
nie chce juz subsydiowac bytych republik radzieckich tanimi surowcami

3 Notatki autorki ze spotkania z Wtadimirem Putinem, Nowo-Ogariewo, 9 wrzesnia 2006
roku.
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—ropa naftowa i gazem. Gdyby Moskwa chciata ponownie podbic te kraje,
zwiekszataby ich gospodarcza zaleznos¢ od siebie.

Odrzucanie zewnetrznych wptywoéw jest nieprzerwanie obecne w historii
stosunkdéw Rosji z krajami zachodnimi od lat dziewieddziesigtych4. W drugiej
potowie lat osiemdziesiatych i na poczatku nastepnego dziesieciolecia wza-
jemne stosunki nabraty przyspieszenia, napedzane przez zmiany w samej
Rosji i bardziej intensywng wspotprace z Zachodem, opartg na zasadzie:
demokracja i wzajemne zblizenie w zamian za poparcie Zachodu. Rosja
stata sie cztonkiem wielu europejskich i miedzynarodowych organizacji,
poza NATO i Unig Europejska, z ktérymi podpisata umowy o partnerstwie,
oraz z wyjatkiem WTO, w ktorej ramach znajdzie sie przed koricem obecnej
dekady. Wielu rosyjskich politykéw, ekspertow i intelektualistow krytyko-
wato ,jednostronne ustepstwa”, ktore ich ostabiony kraj musiat poczynié
na rzecz duzo silniejszych partneréw z Zachodu. Jednak skargi te nie byty
brane pod uwage zbyt serio, ani przez administracje prezydenta Jelcyna,
ani przez zachodnich , protektorow” Rosjis.

W momencie pisania tego artykutu mozna wyroznic trzy punkty
zwrotne w polityce Rosji: w latach 1999-2000, 2003—2004 i 2006—2007.
W nastepstwie dramatycznego kryzysu finansowego w sierpniu 1998 roku,
w mrocznym okresie schytku rzadéw Jelcyna, sukcesja na stanowisku prezy-
denta byta najwazniejszym problemem dla elit rzadzacych Rosja. Sukcesja
oznaczata nie tylko konieczno$¢ zastgpienia niedomagajacego Borysa
Jelcyna, ale takze potrzebe ochrony Swiezo nabytych bogactw i aktywow
oraz wymog konsolidacji poteznych sieci wtadzy. Powstat w ten sposob
scenariusz przysztych zmian na stanowisku prezydenta. Cztery lata pozniej
iosiem lat pozniej stawka zwigzana z wyborem nowej gtowy panstwa stata
sie ogromna.

4 M. Mendras, Russia and the West: to Belong or not to Belong? (w:) J. Zielonka i A. Pravda (red.),
Democratic Consolidation in Eastern Europe, Vol. 2, Oxford University Press, Oxford 2001,
s. 485-510.

5Por. rozne poglady i analizy (w:) V. Baranovsky (red.), Russia and Europe. The Emerging Security
Agenda, SIPRI, Oxford University Press, Oxford 1997, s. 582.
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W 1999 roku miaty miejsce nie tylko takie wydarzenia, jak objecie wtadzy
przez nastepce prezydenta Jelcyna, ale takze uderzenia lotnicze NATO na
Serbie w ramach wojny w Kosowie oraz decyzja o rozpoczeciu drugiej wojny
w Czeczenii. Te trzy fakty sg ze sobg Scisle zwigzane. Wiosenne ataki NATO
na Serbie zostaty wykorzystane przez armie i wywiad Rosji jako argument,
aby przeprowadzic jesienia drugg — masowa i destrukcyjna — ofensywe w Cze-
czenii. Antyamerykanizm widoczny w oficjalnej retoryce i nastrojach opinii
publicznej siegnat zenitu. Pdzniej powoli ostabt, ale pozostat na stosunkowo
wysokim poziomie nawet po tragedii World Trade Center we wrze$niu 2001
roku i po poparciu przez Rosje ,wojny z terroryzmem”®. Rosja i jej zachodni
partnerzy ponownie zwarli szeregi w 2001 roku podczas wojny przeciwko
talibom, ale ich relacje nigdy nie osiggnety wczesniejszego poziomu?’.

W 2003 roku, w przededniu wyborow parlamentarnych i prezydenckich,
w Rosji trwato ostatnie starcie pluralizmu i opozycji z jednowymiarowg
rzeczywistos$cia rzadow Putina. Michait Chodorkowski, wspotwtasciciel
i dyrektor Jukosu, zostat w pazdzierniku 2003 roku aresztowany, a nastep-
nie skazany na osiem lat wiezienia; po drugim niesprawiedliwym procesie
w 2007 roku otrzyma prawdopodobnie kare kolejnych kilku lat wiezienia.
W tym samym czasie Rosja staneta w obliczu rozszerzenia Unii Europejskiej
o dziesie¢ nowych panstw cztonkowskich, z ktorych trzy to byte republiki
radzieckie — panstwa battyckie — a cztery to dawni satelici ZSRR. Rosjanie
czuli sie coraz mniej bezpieczni z powodu atakow terrorystycznych. Po
tragedii zaktadnikéw ze szkoty w Biestanie w Osetii Potnocnej we wrzesniu
2004 roku polityka Putina ulegta usztywnieniu, zarowno w polityce krajowe;j,
jak i w stosunkach zagranicznych.

Obecny okres, lata 2006—2007, to kolejny kluczowy moment.
Mozna zauwazy¢ decydujacy krok w kierunku tego, co Lilia Szewco-
wa nazywa ,Rosja imitacji”®, Michael Specter okresla mianem ,Kreml

°Y. Levada, M. Mendras, L'alliance opportuniste de Vladimir Poutine et George W. Bush, ,Esprit”,
sierpien—wrzesien 2002, s. 32-48.

7V. Frolov, A Complex Relationship, ,Russia Profile”, t. 4, nr 1, styczen 2007, s. 47.

8 L. Shevtsova, Imitation Russia, Carnegie Center, Moskwa 2006, www.carnegie.ru/en/pubs/
media/74848.ntm.
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sp. z 0.0.”, Arkadij Moszes tagodnie definiuje jako , postimperializm”®,
amerykanski sekretarz obrony Robert Gates nazywa ,,nowa zimng wojng”,
a ja okreslam jako samoizolacje Rosji.

Ponowny wzrost napiec¢ w polityce zagranicznej Rosji w roku przedwy-
borczym odbywa sie w kontekscie rosngcych niepokojow i niepewnosci
dotyczacych tego, kto bedzie nastepnym prezydentem, czyli kto bedzie
rozdawat karty w systemie skonsolidowanych sieci powigzan politycznych,
finansowych i przemystowych, kontrolowanych przez poteznych urzednikoéw,
oficeréw i przyjaciot Putina z FSB oraz oligarchéw.

Witadimir Putin prawdopodobnie jeszcze przed uptywem swej osmioletniej
prezydentury z powodzeniem popsuje stosunki Rosji ze wszystkimi panstwa-
mi, ktore byty jej partnerami przez wiele lat: Stanami Zjednoczonymi, krajami
europejskimi — zaréwno ze ,starej”, jak i z ,,nowej” Europy (czyli z dawnymi
satelitami ZSRR z Europy Srodkowej i Wschodniej), a takze z wiekszoscia bytych
republik radzieckich. Jak zostanie wykazane ponizej, nawet relacje z ,mtodsza
siostrg” Rosji, Biatorusia, znacznie pogorszyty sie w ostatnich latach —szczytem
kryzysu byt konflikt o gaz ziemny w koncu grudnia 2006 roku.

Europa nadal jest preferowanym przez Rosjan ,,obcym”,
ale stosunki i wzajemna percepcja ulegty pogorszeniu

Federacja Rosyjska i Unia Europejska to partnerzy asymetryczni. Rosja jest
panstwem rozlegtym terytorialnie, o autokratycznej wtadzy, a jej obywatele
jeszcze 16 lat temu byli obywatelami ZSRR, to znaczy ksztattowano w nich
szczegolny stosunek do Europy i Zachodu. Gospodarka Rosji wprawdzie
rozwija sig, ale mato harmonijnie**. Stosunki z bytymi republikami ZSRR sa

9 M. Specter, Kremlin, Inc., ,The New Yorker” z 29 stycznia 2007 roku, www.newyorker.com/
printables/fact/070129fa_fact_specter.

© Por. artykut A. Moszesa w tej ksigzce, jak rowniez jego artykut Prospects for EU-Russia Foreign
and Security Policy Cooperation, ,The EU-Russia Review”, nr 2, EU-Russia Centre, Bruksela,
listopad 2006, s. 22-26.

1 Zob. Russian Federation 2006, ,,OECD Economic Surveys”, OECD Publishing, t. 17, listopad
2006, s. 216.
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skomplikowane i niezbyt konstruktywne. Z kolei Unia Europejska to zréznico-
wana wspolnota 27 panstw, ze ztozonym systemem instytucji, zintegrowang
gospodarka i wspolnym prawem. Mimo to kazde panstwo cztonkowskie
ma swoje poglady i prowadzi wtasng polityke w wielu kwestiach — jedna
z nich jest Rosja. Dziewie¢ panstw cztonkowskich UE byto ponad czterdzie-
$ci lat pod radzieckg dominacjq i ma uzasadnione powody, by obawiac sie
niejasnej przysztosci Rosji. Z tych wtasnie wzgledow stosunki miedzy Rosja
a Unig moga nie przypominac tradycyjnych relacji miedzypanstwowych.
Z jednej strony Moskwa czuje sie silniejsza, poniewaz Europa w duzym stop-
niu jest zalezna od rosyjskich surowcdéw energetycznych, a takze dlatego,
ze Kreml nie musi martwi¢ sie o konsensus w sprawie polityki zagranicznej
wewnatrz kraju, podczas gdy UE jest zmuszona ciggle walczy¢ o osiagniecie
kompromisu w Brukseli. Z drugiej strony Europa jest najwazniejszym part-
nerem gospodarczym Rosji i jej najbardziej stabilnym oraz przewidywalnym
sgsiadem. Europa to nadal jedyne drzwi otwierajace Rosje na Zachod, czyli
zblizajace ja do krajow uprzemystowionych. Nierozsadne bytoby zatem,
gdyby Moskwa doprowadzita do impasu w stosunkach z Europa. Jednak
emocje i szczytne hasta zbieraja swoje zniwo.

Oficjalne deklaracje i relacje medialne informujace Rosjan o coraz
mniej przyjaznej Europie najwyrazniej miaty wptyw na jej postrzeganie
w Rosji. W sondazu, przeprowadzonym w grudniu 2006 roku przez Centrum
Lewady dla Centrum UE-Rosja w Brukseli, Rosjanom zadano pytanie, czy
Unia Europejska stanowi potencjalne zagrozenie dla ich kraju*2. Az 45% re-
spondentow udzielito odpowiedzi twierdzacej, 37% zaprzeczyto, a 17% nie
udzielito zadnej odpowiedzi. Rosyjscy socjologowie skomentowali wyniki
sondazu w nastepujacy sposob: ,,Stosunek Rosjan do Europy znacznie sie
zmienit od konca lat dziewiecdziesiatych. W poprzednim badaniu, prze-
prowadzonym przez Centrum Lewady w 2000 roku, 35% Rosjan uwazato,
ze zachodnia demokracja i kultura sa destrukcyjne dla Rosji. Odsetek ten

2 oices from Russia: Society, Democracy, Europe, EU-Russia Centre/Levada Research, luty
2007, www.eu-russiacentre.org/assets/files/EU-RC%20Levada%20Research%Commentary.
pdf (przyp. red.).
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wzrdst do 42% w 2006 roku”. W tabeli 1. ukazano poglady rosyjskiej opinii
publicznej bardziej szczegétowo.

Tabela 1. Jak jest postrzegana Rosja w krajach europejskich? Jak kraje eu-
ropejskie sg postrzegane w Rosji? (Respondenci mogli wybra¢ wiecej niz

jedng odpowiedz)

Rosja jest postrzegana w krajach (%) Rosjanie postrzegaja kraje europej- (%)

europejskich najbardziej jako... skie najbardziej jako...

Zrédto surowcow 40 |Sasiadowipartnerow, zktorymina-| 32
lezy umacniac i rozwijac stosunki

Zrédto wiedzy technicznej dla| 25 |Kraje o wysokim standardzie zy-| 29

zachodnich przedsiebiorstw i cia

instytucji naukowych

Miejsce zyskownych inwestycji 24 | Gtéwnych partneréw handlowych | 24
Rosji

Kraj, gdzie prawo nie obowigzuje | 20 |Kraje, do ktorych Rosjanie chca| 23

ludzi bogatych emigrowac i w ktérych chca pra-
cowacd

Kraj stabo rozwiniety, nieprzewi-| 17 | Centra wartosci kulturalnych i| 10

dywalny i agresywny historycznych

Sasiad i partner, z ktéorym nalezy | 15 |Potencjalnych agresorow zjedno-| 8

umacniac i rozwijac¢ stosunki czonych w militarnym bloku NATO

Kraj ojczysty ludzi, ktorzy trwonig | 14 |Realizatorow polityki amerykan-| 7

pieniadze skiej na kontynencie eurazjatyc-
kim

Potencjalny przeciwnik politycz-| 12 |Brak odpowiedzi 16

ny

Kraj, zktorego naptywaja do Euro-| 9

py niepozadani imigranci

Wielkie mocarstwo, o bogatym| 8

dziedzictwie kulturowym

Kraj kontrolowany przez KGB 4

Brak odpowiedzi 12
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Rosjanie uwazaja, ze Europa postrzega ich w dosy¢ negatywny sposob.
Ich poglady na temat panstw europejskich s bardziej pozytywne, ale ogdlny
obraz wskazuje na duzy dystans pomiedzy tymi dwoma swiatami. Rosnaca
wrogosc wobec Gruzindw, Ukraincow i narodowosci z innych bytych republik
radzieckich nalezy postrzegac¢ w kontekscie tych znieksztatconych pogladéw
dotyczacych stosunkéw z Europa.

Taktyka ,,stabej suwerennosci”

W nastepnych tabelach ukazano rosyjski obraz ,wroga”, ktory swiadczy
o ogromnym braku wzajemnego zaufania miedzy bytymi obywatelami
Zwigzku Radzieckiego. Zjawisko to wynika w sposob naturalny z bezprzy-
ktadnego oczerniania Czeczenow po 1999 roku, przejawiajgcego sie miedzy
innymi w zaciekle jednostronnych informacjach w telewizji. Kwestia terrory-
zmu byta pierwszym srodkiem, ktorego uzyty wtadze, by podsycic nastroje
ksenofobiczne. Drugie ognisko zapalne stanowity ,kolorowe rewolucje”
w Gruzji i na Ukrainie.

Tabela 2. Wskaz piec krajow, ktore twoim zdaniem sg bliskimi przyjacidtmi
i sojusznikami Rosji.

2005 rok 2006 rok
(maj) (maj)
Biatorus 46 47
Niemcy 23 22
Kazachstan 20 33
Ukraina 17 10
Indie 16 15
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Tabela 3. Wskaz piec krajow, ktore twoim zdaniem majg nieprzyjazny
i wrogi stosunek wobec Rosji.

2005 rok 2006 rok
(maj) (maj)
totwa 49 46
Litwa 42 42
Gruzja 38 44
Estonia 32 28
Stany Zjednoczone 23 37

Putinowi udato sie przeksztatci¢ wiekszos¢ bytych republik radzieckich
we wrogow w umystach Rosjan. Sondaze opinii publicznej przeprowadzone
przez Centrum Lewady pokazuja wyjatkowy brak zaufania do panstw sa-
siedzkich. Trzy kraje battyckie i Gruzja znajduja sie w grupie pieciu panstw,
ktore wydaja sie najbardziej nieprzyjazne lub wrogie wobec Rosji, razem
z USA. Z kolei wsrdd pieciu krajow najbardziej przyjaznych wobec Rosji
Biatoru$ zajmuje pierwsze miejsce (47% opinii pozytywnych), nastepne
sq Kazachstan (33%), Niemcy (22%) oraz Indie (15%). Ukraina plasuje sie
dopiero na piatej pozycji, gdyz tylko 10% respondentéw uwaza, ze jest
ona bliskim przyjacielem i sojusznikiem Rosji! Rosjanie nie postrzegaja
zadnej innej bytej republiki radzieckiej — poza Biatorusia — jako bliskiego
przyjaciela. Zresztg Biatorus jest wyjatkiem takze z innego wzgledu. Otoéz
61% respondentow zapytanych w pozniejszym sondazu, czy Biatoru$ to
zagranica (Sczitajetie li wy Bietarus’ zagranicej?), odpowiedziato, ze Biatoru$
nie jest krajem zagranicznym?2!

Co ciekawe, wiekszos¢ Rosjan uwaza, ze stosunki z Biatorusig pogorszyty
sie w ostatnich latach, a tylko mniejszo$¢ respondentow uznaje wzajemne
relacje za ,przyjacielskie” (8%), ,dobrosasiedzkie” (16%) czy ,wystarczajaco
ciepte” (10%).

2 Sondaz opinii publicznej przeprowadzony przez Centrum Lewady 30 stycznia 2007 roku,
http://levada.ru/press/2007013004.
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Tak zwana ,bliska zagranica” to wedtug Rosjan miejsce, gdzie zaciera
sie roznica miedzy problemami wewnetrznymi a polityka zagraniczna Rosji.
Jesli nielojalna Ukraina czy Gruzja zachowuja sie brzydko, to nalezy je uka-
rac. Rosja podnosi wtedy cene gazu, naktada embargo na import i miesza
sie w wewnetrzne sprawy Ukrainy czy Gruzji. Robi tez wszystko, co w jej
mocy, by uniemozliwic jakiekolwiek rozwigzanie ,,zamrozonych konfliktow”
w Gruzji i Motdowie (Osetia Potudniowa, Abchazja i Naddniestrze). Celem
tej polityki jest utrzymanie suwerennosci obu krajow na niskim poziomie
(taktyka ,stabej suwerennosci”), tak aby zaden z nich nie mdgt zachowy-
wac sie jak niezalezne panstwo w polityce regionalnej i miedzynarodowej,
w tym takze w kwestiach gospodarczych.

Obywateli Rosji namawia sie do obwiniania o wszystko sgsiadow i uni-
kania odpowiedzialnosci. Sondaze opinii publicznej od 2004 roku pokazuja,
ze wrogos$¢ wobec Ukrainy i Gruzji zmienita sie w nieche¢ do mieszkancow
tych krajéw. Urobieni przez swoje media Rosjanie przyjeli po pomaranczowe;j
rewolucji stanowisko przeciwne Ukrainie, a nie tylko wrogie prezydentowi
Juszczence. Ku przerazeniu wiekszosci socjologow poparli takze antygruzin-
ska kampanie jesienig 2006 roku. Stosunek do Battéw nie jest ani odrobine
lepszy. W dzisiejszej Rosji ,,tozsamos¢ narodowg” buduje sie w sposéb
sztuczny i negatywny na podstawie znieksztatconego wizerunku wroga.

Salomé Zurabiszwili** wspomina, ze polityka rosyjska wobec Gruzji nie
zawsze byta negatywna, co dowodzi, ze we wzajemnych stosunkach nie ma
fatalizmu i ze mozliwa jest alternatywna polityka. Przyktadem moze by¢
porozumienie o wycofaniu rosyjskich baz, ktére minister spraw zagranicz-
nych Rosji Siergiej tawrow podpisat w sierpniu 2004 roku z Zurabiszwili,
bedaca wowczas gruzinska minister spraw zagranicznych. To samo mozna
powiedzie¢ o kontrproduktywnej polityce Moskwy wobec Biatorusi tuka-
szenki. Relacje byty caty czas trudne, ale staty sie duzo bardziej napiete

3 Francuska dyplomatka pochodzenia gruzinskiego. W latach 1974-2004 byta pracownikiem
Ministerstwa Spraw Zagranicznych Gruzji, w tym ambasadorem w Tbilisi (2003-2004). Od
marca 2004 roku do pazdziernika 2005 roku sprawowata funkcje ministra spraw zagranicznych
Gruzji. Po dymisji staneta na czele zatozonej przez siebie partii politycznej Gruzinska Droga
i zadeklarowata start w wyborach prezydenckich w 2008 roku (przyp. red.).
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w latach 2002-2003, a w 2007 roku znalazty sie w impasie. Z kolei kiedy
Witadimir Putin chwali sie swoim sojuszem z panstwami centralnoazjatyc-
kimi, zapomina o wielu napieciach, ktore zatruwaja stosunki z Kazachsta-
nem, Turkmenistanem i Uzbekistanem, by wspomniec tylko o najwiekszych
panstwach regionu.

W rzeczywistosci Kreml czuje sie zagrozony kazdg forma demokraty-
zacji w tych krajach bytego ZSRR, ktére nadal mozna zatrzymac na drodze
do westernizacji, czyli do cztonkostwa w NATO i UE. Zmiany wewnetrzne
sq postrzegane przez Moskwe jako gtowne zagrozenie wobec status quo.
Z tego wzgledu niezbedne wydaje sie przekonanie przecietnych Rosjan,
ze odpowiedzialno$¢ za pogorszenie wzajemnych stosunkow ponosza
Ukraincy, Gruzini i inni ,,obcy”. Jesli ci ,obcy” zachowuja sie brzydko, to
Rosjanie maja petne prawo, aby... Brak demokratycznej odpowiedzialnosci
rosyjskiego rzadu oznacza, ze zarowno rzadzeni, jak i rzadzacy nie ponosza
odpowiedzialnosci w ogole. Jest to wyjatkowo niebezpieczna sytuacja. Pro-
blem z rosyjskimi elitami rzadzacymi polega na tym, ze nie odpowiadajg one
przed nikim, ani w sprawach wewnetrznych, ani w polityce zagraniczne;j.

Ukazany wyzej obraz ,wroga” nie moze taczy¢ sie z przekonaniami de-
mokratycznymi. Sondaze pokazujg scisty zwigzek migdzy nastawieniem do
Europy i Zachodu a stosunkiem do demokracji. Sondaz Centrum UE—Rosja,
monitorowany przez Centrum Lewady, ukazuje bardzo interesujgcy i ambiwa-
lentny sposob postrzegania demokracji przez Rosjan. ,,Rosyjskie rozumienie
demokracji, liberalizmu, wolnosci i praw cztowieka jest poplatane i czesto
wewnetrznie sprzeczne. Wydaje sie, ze Rosjanie nie uwazaja, aby te wartosci
miaty zastosowanie wich zyciu. Az 65% badanych nie byto w stanie opisac,
co oznacza dla nich liberalna demokracja”. Prawie potowa respondentéow
stwierdzita jednak, ze ,mozna bardzo skorzysta¢ z zachodniej demokracji
izachodniej kultury”. Jednak poréwnanie wynikow sondazy z lat 20001 2006
pokazuje, ze zachodni model traci poparcie przecietnych Rosjan.
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Tabela 4. Czy jeste$ przekonany, ze zachodnia demokracja i zachodnia
kultura...

2000 rok | 2006 rok
(kwiecien) |(grudzien)
Sa niezbedne, beda miaty ozdrowienczy wptyw na Rosje |2 3
S3 czyms, na czym mozna wiele skorzystac 55 45
Nie s3 dla nas odpowiednie 25 30
Sa grozne, szkodliwe dla Rosji 10 12
Brak zdania 8 10

Powyzsze wyniki korespondujg z rezultatami sondazéw pokazujacych miro-
wozrienije, czyli Swiatopoglad Rosjan, a takze ich brak zaufania do wiekszosci
obcych krajow. Ta nieufnosc regularnie znajduje wyraz w kontrolowanych
przez rzad mediach i oficjalnych wystapieniach. Mowa Wtadimira Putina na
poswieconej bezpieczenstwu miedzynarodowemu konferencji w Monachium
10 lutego 2007 roku jest przyktadem nieprzyjaznego i ostrego dyskursu, ktore-
go rosyjski prezydent obecnie uzywa w rozmowach z obcymi szefami panstw
i rzadow. Jego wystapienie byto przede wszystkim antyamerykanskie, ale
takze mocno krytyczne wobec NATO i OBWE. Putin zaatakowat ,,unilateralng”
i ,militarystyczna” polityke Waszyngtonu, ktéra jego zdaniem sprawia, ze
Swiat jest obecnie w jeszcze wiekszym niebezpieczenstwie niz kiedykolwiek
w okresie zimnej wojny. ,,Stany Zjednoczone na wszystkie mozliwe sposoby
siegajg poza swoje narodowe granice. Nikt juz nie czuje sie bezpiecznie, bo
nikt nie moze znalez¢ bezpieczenstwa za kamiennym murem prawa miedzy-
narodowego”**. Putin zaapelowat do krajow europejskich o przeciwstawienie
sie temu ,unilateralizmowi”, ale ostrzegt rowniez, ze nowe, wytaniajace sie
mocarstwa — Brazylia, Indie, Rosja, Chiny — moga przejac inicjatywe. Ton wy-
stapienia byt znacznie chtodniejszy niz ton dyplomatycznego artykutu rosyj-
skiego prezydenta z listopada 2006 roku, opublikowanego w kilku gtéwnych
europejskich gazetach, w ktorym starat sie on zatagodzic europejskie obawy.

4 petny tekst wystapienia na stronie www.kremlin.ru/text/appears/2007/02/11/118109.
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,Ci, ktdrzy ostrzegajg przez niebezpieczenstwem wiekszego uzaleznienia
Europy od Rosji, postrzegaja stosunki Rosja—UE tylko w czerni i bieli, starajac
sie wcisnac je w przestarzaty schemat ‘przyjaciel albo wrég’. (...) Nie wolno
uzywac przesztosci, aby nas podzieli¢, poniewaz nie mozemy napisac historii
na nowo”. Apel Putina zostat opublikowany w przeddzien szczytu UE-Rosja,
w trakcie ktorego nie udato sie odnowi¢ wzajemnego partnerstwa?.

Dychotomiczny sposéb postrzegania $wiata zewnetrznego oznacza, ze
panstwo rosyjskie nie ma przyjaciét. Czy moze miec nadzieje na odzyskanie
wptywow? Rosja nie jest atrakcyjna poza swoimi granicami pod wzgledem
kulturalnym, ideologicznym czy politycznym. Jaki kraj moze wspotczesnie
wybrac jg jako model do nasladowania? Czy surowce energetyczne sa wy-
starczajqco skutecznym srodkiem, aby Rosja mogta narzucac swoje poglady
i decyzje zorganizowanym krajom i wspodlnocie panstw?

Tutaj wtasnie kryje sie prawdziwa i gteboka sprzecznosc w strategii Krem-
la: s3 mate szanse na to, ze dystansowanie sie czy izolowanie, w potaczeniu
z odstraszaniem energetycznym oraz konfrontacyjng polityka, przyniosa
zwiekszenie potegi, wptywodw i sity oddziatywania Rosji poza jej granicami.
Najstabszym punktem tego kraju jest brak wizji na przysztos¢, wizji, ktora
taczytaby projekt Rosji jako panstwa i narodu z projektem miejsca Rosji na
kontynencie i w $wiecie.

Partner odrzucajacy partnerstwo

Rosja nie ma zadnych sojusznikéw. Co wiecej — ona nie chce miec¢ zad-
nych sojusznikdéw. Nie odizolowalismy Rosji wbrew jej woli. Administracja
Putina, wspierana przez elity dyplomatyczne, wojskowe i inteligenckie,
dokonata swiadomego wyboru, kiedy zdecydowata sie zajac pozycje out-
sidera, zamiast odgrywac znaczaca role w grze miedzynarodowej. Chce
narzucac¢ wtasne reguty, dlatego odrzuca nasze europejskie zwyczaje

5 W. Putin, Europe has nothing to fear from Russia’s aspirations, ,Financial Times” z 22 listopa-
da 2006 roku. Zob. tekst w jezyku polskim: W. Putin, Rosja nalezy do Europy, ,Dziennik” z 22
listopada 2006 roku (przyp. red.).
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w tych dziedzinach, w ktorych czuje sie silna: w polityce energetycznej,
w kwestiach zwigzanych z bezpieczenstwem, kontrola nad mediami i opinig
publiczng. Administracja Putina nie jest takze sktonna kierowad sie zaufa-
niem w polityce zagranicznej. Stosunek sit oraz polityka kija i marchewki
nadal sg naturalnymi metodami prowadzenia polityki dla wielu rosyjskich
urzednikéw rzadowych wysokiego szczebla. Usitujg oni takze wykorzysty-
wac jednych partneréw przeciwko innym. Niedawno ktadli duzy nacisk na
cieplejsze stosunki z Indiami i Chinami, prezentujac Azje jako potencjalng
alternatywe wobec Europy, w przypadku, gdyby ta ostatnia stata sie zbyt
wymagajaca. Azjatyckie mocarstwa beda odgrywac bardzo istotna role
w polityce Moskwy w przysztosci, nie mogg jednak w zadnym stopniu zastg-
pi¢ partnerstwa z Unia Europejska oraz NATO. Ponadto rosyjska opinia pu-
bliczna i rosyjskie elity nadal majg bardzo podejrzliwy stosunek do Chin?®,

Wtadimir Frotow, dyrektor Narodowego Centrum ds. Polityki Zagranicznej
w Moskwie, twierdzi, ze gtowna przeszkodg w budowie bardziej konstruktyw-
nych stosunkdéw miedzy Rosja a Zachodem i Europa jest fakt, iz Moskwa nigdy
nie popierata szczerze multilateralizmu. Jego zdaniem wyjatkiem od tej reguty
byty tylko lata 1990-1995 (Kuwejt, Jugostawia). Frotow odnosi sie sceptycznie
do relacji UE-Rosja: ,W chwili obecnej stosunki Rosji z Europa nadal mozna
najlepiej scharakteryzowac jako utrzymywanie status quo, jednak od czasu do
czasu zaktdcaja je drobne, ale powazne problemy, takie jak bezpieczenstwo
energetyczne i nieprzewidywalne inicjatywy w polityce zagranicznej Stanow
Zjednoczonych™. Fiodor tukjanow, redaktor naczelny pisma ,,Russiain Global
Affairs”, jest przekonany, ze prawdziwy problem zwigzany ze stanowiskiem
Rosji w polityce zagranicznej ma charakter psychologiczny*®. Polityka Rosji nie
jest ograniczona dobrze zdefiniowang strategig, z jasno okreslonymi celami
dtugookresowymi. Opiera sie ona raczej na doraznym dostosowywaniu sie do
nowych ograniczen i mozliwosci, czemu towarzysza takie czynniki, jak natu-

V. Shlapentokh, China in the Russian Mind Today: Ambivalence and Defeatism, ,Europe-Asia
Studies”, t. 59, nr 1, styczen 2007, s. 1-21.

7 V. Frolov, A Complex Relationship, ,Russia Profile”, t. 4, nr 1, styczen 2007, s. 47.

18 lzwiestia” z 28 kwietnia 2006 roku.
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ralne dazenie do zabezpieczenia sobie szybkich zyskow oraz przywigzywanie
niewielkiej wagi do dtugoterminowych konsekwencji biezacych decyzji. Mowi
sie czesto, ze Rosjanie sg dobrymi szachistami. Rzady panstw zachodnich wydaja
sie w to wierzyci oczekuja, ze Moskwa zawsze kieruje sie ukrytymi motywami
i ma strategie przemyslang na dziesiec ruchéw wprzéd. Nie dostrzegam zad-
nych sygnatow, ktore swiadczytyby o dalekowzrocznosci polityki zagranicznej
administracji Putina. Mamy tendencje do odczytywania intencji Rosji przez
pryzmat naszej racjonalnej postawy. Tymczasem autokratyczny rzad, ktory nie
ponosi demokratycznej odpowiedzialnosci, nie jest réwnie racjonalny jak rzad
demokratyczny. Nie musi stosowac sie do wtasnych deklaracji. Przede wszystkim
zas nie musi przejmowac sie zabezpieczeniem dobrobytu swojej ludnosci za 20
lub 30 lat. Nowy slogan ,,Rosja dla Rosjan” sprawia, ze horyzont prowadzonej
polityki nie siega poza najblizsza przysztosc. Jakiinny duzy kraj mogtby na serio
zapowiadac prowadzenie tak protekcjonistycznej i wyrachowanej polityki?
Wyzwanie, przed ktorym stojq teraz kraje zachodnie, polega na tym, jak
zachowywac sie w stosunku do ideokratycznego, zamknietego, nieodpowie-
dzialnego wobec nikogo i szukajacego szybkich zyskow rezimu. Czy musimy grac
wedtug regut narzucanych przez Moskwe, poniewaz nie zmieni ona swojego
stanowiska w najblizszej przysztosci, a my nie mozemy przestac sie angazowac
w sprawy rosyjskie? Czy mozemy pozostac¢ odporni na rosyjskie metody? Klucz
lezy w jasnym i spokojnym zrozumieniu, dlaczego Rosja zachowuije sie tak, jak sie
zachowuje, i czego mozemy sie po niej spodziewac. Emocjonalnai petna sztucz-
nego zdenerwowania postawa panstwa rosyjskiego nie powinna spotykac sie
z rownie emocjonalnym nastawieniem, zaréwno tym, ktore szukatoby dla Rosji
wymowek (,,dawne imperium przechodzi ciezkie chwile i nie powinnismy ranic
jego uczuc”), jak i tym, ktore odrzucatoby idee prowadzenia z Rosja trudnego
dialogu (,,lepiej sie nie angazowac, niz wyrzec sie wtasnych wartosci”). Co wie-
cej, nalezy wzig¢ pod uwage fakt, ze obecna polityka Rosji nie jest ustalona raz
na zawsze i ze mozliwe sg rozwigzania alternatywne wobec dzisiejszej polityki
autorytaryzmuisamoizolacji. Od Europejczykdw zalezy, czy uda im sie utrzymac
potencjalne szanse w stosunkach z Rosja i wykorzystac je na swojg korzysc.

Ttum. Szymon Klocek
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Sondaze dowodza, ze pojecie takie jak ,Wtadza” jest w Rosji odbierane
pozytywnie jedynie przez 40% pytanych, podczas gdy ,Panstwo” — przez
80%. Abstrakcja Panstwa w oczach moich rodakow wydaje sie dwa razy
cenniejsza niz konkretno$¢ Wtadzy. Najwidoczniej wedtug Rosjan Wtadza
jest czyms w rodzaju ziemskiego mechanizmu biurokratycznego i systemu
przemocy, Panstwo zas ma warto$¢ ideologiczng, jest wzniostg misja, du-
chowa wspolnota. To stowo z rzedu wysokich, ale jednoczesnie rozmytych
poje¢, takich jak ,,nar6d” czy ,Rosja”. Trudno podac ich doktadna definicje.
Zyja one i funkcjonuja w $wiadomosci spotecznej jako niewymagajace po-
twierdzenia aksjomaty czy metafory: ,my”. W ostatnich latach metaforyczne
usituje stac sie rowniez pojecie ,Imperium”.

Imperium wedtug Tiutczewa

Pierwszy rosyjski geopolityk i znakomity poeta Fiodor Tiutczew w pracy
Rosja i Zachod przedstawit swojg wizje przysztosci panstwa rosyjskiego.
Sprowadza sie ona jego zdaniem do dwoch ,wielkich faktéw przewodnich”,
ktore otworza nowga ere w historii Europy. Fakt pierwszy to powstanie
wielkiego imperium prawostawnego, prawowitego imperium Wschodu,
jednym stowem — Rosji przysztosci, ktéra narodzi sie dzieki wchtonieciu
Austrii oraz odrodzeniu Konstantynopola. Drugi fakt zas to potaczenie
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dwodch Kosciotéw, wschodniego i zachodniego. Oba te czynniki zlewaja
sie przy tym w rozumieniu poety w jedno: prawostawny imperator w Kon-
stantynopolu, wtadca oraz opiekun Wtoch i Rzymu, a takze prawostawny
papiez w Rzymie, poddany imperatora...

Teksty Tiutczewa zostaty opublikowane w Europie (proze pisat on po
francusku, dyskutowac o polityce lubit po niemiecku, a wiersze oczywiscie
tworzyt po rosyjsku) i narobity tam sporo szumu. Niestety, niedtugo potem
wybuchta wojna krymska, ktéra bardzo wyraznie pokazata, jaka jest realna
cena marzen Tiutczewa. ,,Gigantyczne brednie” — skomentowat zjadliwie
zachodni recenzent.

Przypadek Tiutczewa jest interesujacy dlatego, iz pokazuje opisywane
dzis przez socjologdéw rozdwojenie rosyjskiej Swiadomosci panstwowe;.
Wybitny dyplomata i genialny poeta swietnie widzi ograniczenia — by
nie powiedzie¢: ubdstwo — realnej wtadzy rosyjskiej. W zaden sposob
nie przeszkadza mu to jednak pielegnowac w sercu obrazu innej, wielkiej
i niezwyciezonej Rosji, do ktorej kolan garna sie zagubione europejskie
narody, szukajace sprawiedliwosci, opieki oraz pociechy. ,Nie Bogu
i nie Rosji niostes$ stuzby swe: / Pycha cie krzywym wiodta torem... /
I wszystkie czyny twoje, i dobre, i zte, / To byty tylko ktamstwa, tylko mary
czcze: / Nie carem bytes, lecz aktorem...”* — wyrzuca z bélem Tiutczew
zmartemu Mikotajowi I. Taka jest jego ocena efektéw trzydziestoletniego
panowania konkretnej Wtadzy. Ale rownie gteboko wierzy Tiutczew (cho¢
by¢ moze jest to wiara nieco naiwna) w model rosyjskiego Panstwa jako
niewzruszonej skaty, wokét ktérej burzy sie morze europejskich rewolugji,
zrodzonych z bezmiernego indywidualizmu i zachwytu cztowieka wtasna
osoba. Tylko my, Rosja, obronicy prawdziwej wiary chrzescijanskiej, mozemy
wylac na europejskie morze , kojacy balsam”, jestesmy w stanie uspokoic
je i sprawic, by na powrot zapanowat na nim imperialny porzadek, ktory
zresztg uosabiamy jako Trzeci Rzym. Czy to nie my ratowalisSmy was, gdy
byliscie rozproszeniizagubieni, gdy wasze panstwa i miasta ugiety sie przed

* F. Tiutczew, Na smierc¢ Mikotaja I, ttum. T. Stepniewski (w:) Poezje, Warszawa 1957 (przyp.
ttum.).
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uzurpatorem Bonapartem?! Ustami Tiutczewa rosyjskiimperialny globalizm
po raz pierwszy twardo pokazuje Europie, gdzie jej miejsce. Przy czym po
Europie sptywa to jak woda po kaczce. Josip Brodski, ktoremu Tiutczew jako
artysta byt obcy, péttora wieku pdzniej stwierdzit bezstronnie: ,Tiutczew
nie tylko catuje stopy Imperatora, on je jeszcze obslinia”.

Chodzi przy tym nie o kwestie smaku artystycznego, lecz o organiczng
jednos$¢ rozdwojonej imperialnej swiadomosci. Koniec koncéw ten sam
Brodski najlepsze swoje teksty napisat w jezyku zrodzonym przez Imperium.
Takze mitujacego wolnosc¢ Puszkina, tworce tegoz jezyka, przy odrobinie
checi mozna zaliczy¢ do imperialistow — wspomnijmy chocby zdanie ,,0 co
ten krzyk, trybuni ludu?”2. Wazne, bysmy zrozumieli, dlaczego z czasem ro-
syjscy ,rzadcy dusz” coraz mniej sq w stanie taczyc ostry, krytyczny stosunek
do konkretnej Wtadzy z petnym bojazni respektem wobec abstrakcyjnego
Panstwa.

Rozdwojenie swiadomosci trwato i rosto w site przez stulecia, dopiero
w XX wieku stracito swojg moc. Osadzajac Tiutczewa, Brodski miat przed
oczami obraz zupetnie innego Imperium — zwiotczatego, bezmyslnie okrut-
nego, rzadzonego przez niezdarnych starcow z Politbiura, opiewanego
przez koturnowych propagandystéw, niebedacego w stanie zapropono-
wac otaczajgcemu je $wiatu niczego inspirujacego. O jakich globalnych
perspektywach mozna mowi¢, jesli poeta (Brodski) zostaje osadzony za
nierébstwo i skazany na zestanie, bo nie ma legitymacji Zwigzku Pisarzy?
Dla niezaleznych w swoich opiniach ludzi konca XX wieku idea ,wielkiego
panstwa radzieckiego” jest tak samo pusta jak praktyka ,wtadzy radzieckie;”.
Przepascideologiczna miedzy Panstwem jako misjq a Wtadza jako realnoscia
zmniejsza sie do minimum. Zatosna codzienno$¢ skorodowata i rozpuscita
dumne panstwowe marzenie.

O ekonomicznych, administracyjnych i innych ,,obiektywnych” przyczy-
nach rozpadu ZSRR powiedziano juz dostatecznie duzo. Sprobujmy zatem
skupi¢ sie na zjawiskach natury spoteczno-kulturowej i ideologicznej,

2 A. Puszkin, Oszczercom Rosji, ttum. J. Tuwim (w:) Wybdr poezji, Warszawa 1950 (przyp.
ttum.).
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ktore zreszta, nawiasem mowigc, nie sa ani troche mniej obiektywne od
ekonomii.

Na czysto literackim gruncie tendencja malejaca znalazta wyraz w degra-
dacji imperialnej literatury, od Puszkina i Tiutczewa do meczaco jednostaj-
nego Prochanowa czy Siergieja Michatkowa, dla ktorego nie byto zadnym
problemem napisanie do tej samej muzyki trzech hymnow trzem réznym
wtadzom. A byli to przeciez najlepsi trubadurzy Imperium Radzieckiego.

Co sie stato i czy jest to proces odwracalny? Rozbieznos$¢ miedzy pojecia-
mi Panstwa i Wtadzy we wspodtczesnej Swiadomosci masowej stwarza iluzje
odwracalnosci. Nalezatoby jednak zaczac¢ od chocby ogélnego zarysowania
procesu ewolucji rosyjskiej idei imperialne;j.

Przez caty wiek XIXina poczatku XX stulecia idea ta rwie sie na zewnatrz, po
torze nakreslonym przez Tiutczewa. ,,Na zewnatrz” jest w tym czasie rozumiane
jako ,,ku Europie”. Przy czym w praktyce Rosja szybko porusza sie w kierunku
doktadnie przeciwnym. Nastepuja takie zdarzenia jak podboj Turkmenistanu,
zakonczona sukcesem wojna na Kaukazie, odepchniecie Persji i Turcji, przyta-
czenie chanatéw Bucharskiego i Chiwanskiego. Przepas¢ miedzy marzeniem
a rzeczywistoscia uwidacznia sie bezlitosnie na ptaszczyznie geograficznej:
teoretyczny mesjanizm rosyjskii rosyjska potega imperialna marza o Zachodzie,
dyskutuja z Zachodem, przeciwstawiajg siebie Zachodowi i wrézg mu albo
rozpad, albo warunkowang zwroceniem sie ku prawostawiu odnowe duchowa.
Praktyczne dziatania wtadzy sg w oczywisty sposdb skierowane na Wschaod.
Na Zachodzie troche za duzy jest opdr tak materii, jak i ducha.

Marzenia nie znajg jednak granic. Globalny rozmach Tiutczewa tatwo
rozpoznac¢ w tezach Pawta Miliukowa zwanego ,dardanelskim”, ktory
z trybuny Dumy Panstwowej domagat sie zwrocenia Rosji Bosforu i Dar-
daneli. Przyktad z zupetnie innej dziedziny: wybitny rosyjski przyrodnik
Wrtadimir Wiernadski nadat nowy sens zachodniej idei noosfery — sfery
rzadzonej przez rozum swiatowy. Taki sam globalista czystej wody, ktéry
w identyczny sposob uznaje nauke za site napedowg przysztosci, w zadnym
razie nie ma na mysli Turkmenistanu czy prowincji Xinjiang. Albo Lew Totstoj
—globalista moralny, swego rodzaju moralny imperator. Mimo iz deklaruje
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on odrzucenie indywidualistycznych wartosci europejskich, to jednak jego
pisarstwo jest skonczenie europejskim fenomenem kulturowym. Cze$¢
powiesci Totstoja zostata napisana po francusku, a i znaczacy odsetek jego
dziewietnastowiecznych czytelnikow blizej miat na Zachod niz do granicy
rosyjskiej. Nie w Mongolii go przeciez czytano! Lenin i Trocki, ostro pote-
piajacy Imperium Rosyjskie, réwniez kreslg swoje zadania na skale globalna
(czyli w istocie uznaja je za imperialne) — $ni im sie rewolucja $wiatowa,
ktdra przy tym powinna zaczac sie wtasnie w Rosji...

Pod koniec XIX wieku rosyjska kultura imperialna czuta sie co najmniej
rowna Zachodowi. Charakterystyczne dla ogolnoeuropejskiej kultury
(w tym takze rosyjskiej) przeczucie ,,zmierzchu Europy” kieruje rozmarzo-
ny wzrok naszej inteligencji na fantasmagoryczny obraz Wschodu. Elitom
intelektualnym migocza tam swieza krew i barbarzynska energia, zdolne
odnowic zniedotezniatg Europe. , Tak, my — Azjaci! my — dzicy Scytowie!”
-z zapalczywoscig masochisty wykrzykuje subtelny Europejczyk Btok. Scy-
towie czy nie Scytowie — kwestia sporna, ale skala sama w sobie pozostaje
imperialno-globalna. Ze niby ,szkielet waszych ciat zachrzesci w ciezkich,
czutych tapach...”3. Zachrzescit, jak wiadomo, szkielet samego poety, a takze
innych piewcow ,wschodniej odnowy” (tak samo zreszta, jak ich ideowych
przeciwnikow), ale to juz inna historia. Wasilij Rozanow pisze Apokalipse
naszych czasdéw, wyraznie przeczuwajac ,koniec czaséw” i nadejscie An-
tychrysta4. Bliski Rozanowowi suprematyzm i stynny Czarny kwadrat — to
takze znak konca epokis. Choc idee te sg maksymalnie réznorodne, a nawet
zaprzeczajq sobie tresciowo, to jednak wszystkie je taczy ogromna skala,
jaka sie odznaczaja. Juz ze wzgledu na sama skale sg ideami imperialnymi.
Antychryst, ,nadejécie chama”s, Scytowie, Proletariat Swiatowy — przy

3 Oba cytaty pochodza z napisanego w 1918 roku wiersza Aleksandra Btoka Scytowie (ros.
Skify), ttumaczenie polskie: M. Jastrun, w: Dwa wieki poezji rosyjskiej: antologia, Warszawa
1951 (przyp. ttum).

4W. Rozanow, Apokalipsa naszych czaséw, Biatystok 1998 (przyp. red.).

5 Mowa o obrazie Kazimierza Malewicza (1879-1935), stworzonym w 1913 roku (przyp. red.).
% Ros. Griadiuszczyj cham to tytut opublikowanego w 1905 roku stynnego artykutu Dmitrija
Mieriezkowskiego, w ktorym pisarz przepowiadat nadejscie cztowieka socjalizmu -, Nadejscie
chama” (przyp. ttum.).
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oczywistej wielokierunkowosci tych obrazéw wszystkie one maja swoje
zrédto w intuicyjnym pojmowaniu Rosji jako przysztego osrodka procesow
globalnych. Przyjda stad albo Smier¢, albo Odrodzenie dla catej ludzkosci.
Przeciez nie z Ameryki, ktdra w rosyjskiej swiadomosci masowej byta wciaz
krajem Jamesa F. Coopera i czerwonoskorych! Nie z Japonii przeciez...

Postrzeganie Rosji jako oczywistego centrum $wiata (niewazne: ze
znakiem plus czy minus) taczy sie niezauwazalnie z przyjeciem koncepcji
Imperium wedtug Tiutczewa. Jest to Imperium pojete jako swiatowy lider
oraz ekskluzywne zrédto swiatowej kultury, duchowosci, panstwowosci.
Uzywajac wspotczesnego jezyka, moglibysmy powiedzie¢, ze Tiutczew byt
zdeklarowanym zwolennikiem $wiata z jednym centrum. Innego nie byt
sobie po prostu w stanie wyobrazic¢. Starozytny Rzym, tak, to byto imperium.
Rosja jest jego bezposrednim i jedynym prawowitym nastepcg przez ciotecz-
ke Bizancjum. A Wielka Brytania to —jesli wierzy¢ Tiutczewowi — nic nadzwy-
czajnego, po prostu duze panstwo handlowe... Jaka strzezong przed ludzkim
okiem tajemnice, jakie niosgce oswiecenie przestanie moze zaproponowac
ludzkosci handlarka Brytania?! Plungé na nig i w proch zetrze¢! Dlatego tez
w swiadomosci Tiutczewa nie miesci sie mozliwosc jednoczesnego istnienia
na planecie dwoch lub wiecej Imperiow: bytoby to cos jakosciowo zupetnie
innego. Imperium moze byc¢ tylko jedno, jak jeden jest Bog, jedna Wiara
i jeden mozliwy na Ziemi prawdziwy Pomazaniec Bozy.

Wspodtczesne naukowe rozumienie imperium jako wielkiego i rézno-
rodnego etnicznie panstwa (niektorzy twierdzg, ze nawet zwigzku panstw,
w rodzaju Unii Europejskiej), rzadzonego z metropolii, dla Tiutczewa by-
toby obrazliwie waskie. W tym sensie wspétczesna swiadomos¢ masowa,
tesknigca za Wielkim Panstwem, jest duzo blizsza rozmyto-metaforycznemu
mysleniu poety niz $cistemu wyktadowi nauk politycznych. Bardzo nam nie
wystarcza mocarstwowosci! Poczucia, ze jestesmy przywodcami. To dlatego
Rosjanom tak trudno pogodzi¢ sie z pozycja i dziataniami Ameryki: pod-
Swiadomie odbieramy USA jako uzurpatora przejmujacego naszq imperialng
funkcje wtasnie w tym okreslonym przez Tiutczewa rozumieniu. | bardzo
sie z tego powodu obrazamy.
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Jednak w poréwnaniu z ideologia Tiutczewa wspdtczesna bajka o im-
perialnej potedze jest postawiona do gory nogami i ma negatywne zabar-
wienie: dlaczego ,;im” wolno, a ,nam” nie? U Tiutczewa sytuacja wyglada
odwrotnie: ,oni” s zagubieniitong, a,,my” ze swojego brzegu wyciggamy
do nich pomocna dton z chrzescijariskim wsparciem.

Przedmiotem niniejszego artykutu jest wtasnie analiza dzisiejszych prob
zaspokojenia zywiotowe] potrzeby mas i wskrzeszenia imperialnego mysle-
nia. Niestety, wérod zabierajacych sie za wskrzeszanie nie ma ani Tiutczewa,
ani Puszkina, ani Wiernadskiego, ani Totstoja. Czy to przypadek?

Gdy zapytac¢ kogokolwiek — co dobrego i stawnego mozemy zapro-
ponowac Swiatu, w ktorej z wielu dziedzin ludzkiej dziatalnosci Rosja
moze by¢ uznana za wzorzec do nasladowania — zapada cisza. Nie mamy
prawdziwego, autentycznego, konkurencyjnego na skale miedzynarodowg
projektu. Jesli chodzi o sfere ideologiczng, to jestesmy, szczerze mowiac,
dos¢ gtuchg prowincja. Imperialny dyskurs wspotczesnej Rosji wydaje sie
dzis skrajnie ubogi: nie chcemy, by Ameryka i Zachod byli tacy silni. Jestesmy
przeciwko swiatu z jednym centrum. Domagamy sie, zeby nam tez dano
troszke porzadzic...

To dosyc¢ zatosna pozycja. Brakuje pozytywnego wektora, w ktory wierzy-
liby chociazby sami oredownicy imperialnego odrodzenia. W jakim kierunku
maja oni zamiar sterowad? Jakie narody i panstwa patrza na nich z nadzieja?
Pétnocna Korea? Potudniowa Osetia? Timor Wschodni? Bengal Zachodni?
W obliczu Tiutczewa wstyd bytoby to nazwac imperialnym odrodzeniem.

Pytanie: jak nam sie udato tak stoczyc?
Odpowiedz: stopniowo

Po rewolucji dyskurs imperialny, przeksztatciwszy sie w globalne ambicje
rewolucyjne, szybko pokazat swojg stabos¢. Rewolucja Swiatowa jakos nie
nadchodzitai Zwigzek Radziecki, jako centrum Nowego Projektu Globalnego,
byt zmuszony po cichutku przechodzi¢ do budowy Swietlanej przysztosci na
wtasnym podwdrku. W tym momencie pojawia sie Jozef Stalin. | zaczyna pla-
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nowo odbudowywa¢ mocno nadwatlong po upadku dynastii Romanowodéw
ideologiczng rozbieznos¢ miedzy szpetna praktyka wtadzy a podniostym
marzeniem panstwa. Teoretycznie dalej pretendujemy w stalinowskim
ZSRR do globalizmu, niesiemy szczescie ludowi pracujgcemu catego Swiata,
walczymy o budowe sprawiedliwego spoteczenstwa, wolnego od aparatu
przemocy nazywanego panstwem. A w rzeczywistos$ci umacniamy aparat
administracyjny i represyjny (w poréwnaniu z rokiem 1913 liczba urzednikow
panstwowych wzrosta w momencie odejscia od NEP-u dwukrotnie, a do
drugiej wojny $wiatowej podwoita sie jeszcze raz), izolujemy sie od swiata
zewnetrznego, przestawiamy gospodarke na tory wojskowe, zmniejszamy do
zera wolnos¢ wypowiedzi artystycznej oraz swobodng wymiane informacji
wewnatrz i na zewnatrz kraju.

Z wielu wariantow wykorzystania zasobéw duchowych, zgromadzonych
przez rosyjska kulture imperialng, Stalin wybiera jeden. Na amen taczy
potencjat rosyjskiego globalnego marzenia z ideologig komunistyczna.
Wszystkie pozostate warianty ulegajg zniszczeniu. Energia wiary w misje
Panstwa zostaje wrzucona w betonowy ztéb ideologii marksistowskiej
i napedza turbiny stalinowskiej modernizacji.

Zwrocmy uwage na dwie cechy charakterystyczne tego procesu. Z jednej
strony rzeczywisto$¢ rozchodzi sie z ideologia w duzo wiekszym stopniu
niz dawniej. W rzeczywistosci kraj doswiadczyt trzech fal gtodu, Smierci
iludozerstwa (1918-1922, 1929-1933, 1945—-1947), natomiast w przestrzeni
ideowej Imperium wydarzenia te sa nieobecne. Ot, drobne niedogodnosci
na drodze ku Swietlanemu jutru. Niby nic nowego — po prostu z dziesie-
ciokrotnie wiekszg sita powtarza sie tiutczewowskie rozdwojenie. Jednak
tak naprawde nie jest to juz rozdwojenie, lecz chirurgiczne ciecie, izolacja
tej czesci swiadomosci spotecznej, ktora byta zdolna adekwatnie odbierac
rzeczywistos¢. Socjalistyczna rzeczywistosc zostata zaserwowana spote-
czenstwu jako seria niekonczacych sie zwyciestw. W sferze ideologicznej
ZSRR siega oslepiajacych wyzyn, wszyscy wokot zazdroszczg nam i dlatego
starajq sie nas zniszczy¢. Utrzymywac to monstrualne rozdwojenie mozna
tylko w warunkach szczelnej blokady informacyjnej, niepozwalajacej spo-
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teczenstwu na zrozumienie godnej ubolewania prawdy. Nikita Chruszczow
w swoich wspomnieniach pisze prostodusznie, ze ani on, ani jego koledzy
z najblizszego otoczenia Stalina nie mieli pojecia o tym, co tak naprawde
dziato sie w kraju.

Z drugiej strony unikalnos¢ socjalistycznej ideologii polega na tym, ze
jednoczesnie z usunieciem z umystu narodu $wiadomosci nieprzyjemnych
stron rzeczywistosci, samo zrodto jego duchowej sity przemieszcza sie na
ziemie i materializuje. Sita rosyjskiego mesjanizmu zespala sie odtad (i na
wieki, jak sadzit Stalin) ze zjawiskami tak konkretnymii doczesnymi, jak pla-
nowa gospodarka socjalistyczna, cielesna powtoka wodza, wtadza radziecka
czy partia komunistyczna. ,Marksizm — stwierdzit Stalin w rozmowie ze
swoim biografem W. Moczatowem — to religia klasy... Jestesmy leninowca-
mi. To, co piszemy dla siebie, jest obowigzkiem dla narodu. Jest dla niego
symbolem wiary!”7. Innymi stowy, radzieckiimperator proponuje narodowi
dogmat religijny, podany w quasi-naukowym opakowaniu. Z partyjnymi
wodzami jako prorokami. Popetnia zasadniczy btad, uwarunkowany zresztg
wulgarnoscia bolszewizmu. Mamy tu do czynienia z paradoksem: krytyka
sakralnej radzieckiej wtadzy, jej pierwszych osobistosci, teorii politycznej
iekonomicznej oraz ideologii jest zabronionai $cigana przez organy inkwi-
zycji (,,inkwizycja” znaczy po tacinie ,$ledztwo”). Jednoczesnie wszystkie
wymienione obiekty wiary sg teraz po tej stronie, zeszty z niebios na ziemie,
a co za tym idzie: podlegaja szkodliwym wptywom codziennosci.

Koncepcja gorzej niz tragiczna

Krytyka radzieckiejideologii i wtadzy zajmuje sie odtad juz nie opozycja
ideowa, lecz zwykta materialna realnos¢. Z opozycyjnymiideologamirzecz
byt prosta: nie ma cztowieka — nie ma problemu. Jednak zamiast sytuacji
tak prostej, wtadza radziecka jest zmuszona rozwiazywac zadanie o wiele
bardziej skomplikowane: niszczy¢ albo izolowac rzeczywistos¢, oczywiste

7). Stalin, Soczinienija, t. 17, ,,Siewiernaja Korona”, Twier 2004, s. 636.
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fakty. Zrozumiate, ze w takich warunkach zamiast Tiutczewow wychodza
na ideowa scene bardowie o range nizsi. Gotowi zadawac¢ gwatt i tekstom,
i sobie, byle tylko nie widzie¢ tych oczywistych faktow. Jako pierwsi nie
wytrzymali tych innowacji kulturowych najwybitniejsi: Btok, Jesienin, Maja-
kowski... Lecz zycie toczy sie nadal. Gromadzg sie oczywiste fakty. Chowa¢
sie przed nimi jest coraz trudniej.

Zatarcie granicy miedzy $wiatem materii a S$wiatem wiary, sakralizacja
swojej wtadzy i siebie (propozycja, by oddawac czes¢ mumii wodza to
oczywisty ukton w strone poganstwa) wczesniej czy pozniej prowadza do
Smierci materialistycznej religii, a takze zrodzonej z niej globalnej koncepcji.
Barbarzynstwo wtadzy radzieckiej krok za krokiem niszczy mentalny dystans
miedzy wiarg w abstrakcje komunizmu a przerazajaca rzeczywistoscia.
Gdy dystans zmniejszy sie do wartosci krytycznej, runie cata konstrukcja
Swiatopogladowa, tacznie z imperialnym prawem ZSRR do przywddztwa
i aspiracjami do globalizmu. Duch Imperium umiera, pozostaje tylko do-
czekac sie rozpadu ciata.

Stalinizm jako przedmiot wiary (,,wierze, bo to niedorzecznosc¢”®) pozo-
stat dzis obiektem kultu dla ograniczonego kregu sekciarzy, ktorzy, jesli wez-
mie sie pod uwage ilos¢ gtoséw oddanych na Komunistyczng Partie Federacji
Rosyjskiej, stanowig w naszym kraju okoto 15% ludnosci, o $redniej wieku
okoto 65 lat. Znaczace jest, ze ludzie ci kopiuja radziecka strategie obrony
ideologicznej: nie przyjmuja do wiadomosci oczywistych faktéw — ,,bo to
wymyst wrogich agentow!” — za to Slepo wierzg w swoj konstrukt ideolo-
giczny. | wymagaja tego samego od innych. Na przyktad KPFR, obchodzac
stulecie dnia urodzin Leonida Brezniewa, wyjasnia, ze celem uroczystosci
jest walka ze ztosliwym mitem tak zwanego , brezniewowskiego zastoju”.
Bo zastoju, oczywiscie, nie byto. Wymyslili go za oceanem. Byto za to pewne
i zdecydowane dazenie naprzod. Na przyktad do Afganistanu. Spierad sie
z takimi ludzmi nie ma sensu. Ale jest sens zauwazy¢ pewien fakt: ludzie ci
sie bronig. Dzielnie trzymaja sie na catym froncie. Bronia sie przede wszyst-

8 Credo quia absurdum est, parafraza z Tertuliana (przyp. ttum.).
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kim przed rzeczywistoscig. Przy czym $wiatek, ktory z taka rozpacza chca
ochroni¢, tak naprawde nie ciekawi nikogo oprocz nich samych. Nikt sig na
niego nie porywa. Dla kogo, procz samych sekciarzy, postac Brezniewa jest
na tyle symboliczna, by sypac¢ wokot niej ideologiczne okopy?

Radziecka gra zostata przegrana: ideologia komunistyczna obiecywata
narodom $wiata lepsze zycie. W przysztosci. Ale narody swiata widza fakt
oczywisty: lepsze zycie jest mozliwe juz teraz, przy czym akurat w tych
krajach, ktore sa konsekwentnymi przeciwnikami komunizmu. W tych wa-
runkach w imperialnej ideologii rosyjskiej nastepuje interesujacy zwrot.

Kilka dan panstwowych do wyboru

Jak zawsze po kryzysie mentalnym, po zespoleniu sie obrazu realnej
Wrtadzy z mitologemem Panstwa i wspolnym upadku tego tworu — trzeba
kolejny raz te dwa pojecia rozdzielic¢. Jak zawsze rozdzielanie zaczyna sie
od znalezienia mentalnego wypetnienia dla opustoszatej w czasie kryzysu
formy o nazwie ,,Misja Panstwowa”.

Stalin zastosowat wobec rosyjskiej idei imperialnej surowa komunistycz-
na diete. Dzi$ proponuje sie nam kilka dan panstwowych do wyboru. Cho¢
majg one ze soba wiele wspolnego, to tak czy inaczej nie udaje sie uniknad
konkurencji, co samo w sobie jest niedopuszczalne z punktu widzenia kla-
sycznego rosyjskiego monizmu. To takze nalezy uznac za kryzys gatunku.

Po pierwsze, Misja Panstwowa odzegnuje sie dzi$ jednoznacznie od
komunizmu jako balastu ideologicznego. Po drugie, chce odrodzi¢ choé
czesciowo swoj niebianski status (jako niezniszczalnej wartosci), a do-
czesny charakter pozostawi¢ Wtadzy. W ten sposob powstaje przestrzen
niezbedna dla retorycznej kompensacji praktycznych niepowodzen. Po
trzecie, oczywiste jest dazenie do tego, by podtadowac sie metaforyczng
energia doradzieckiej przesztosci. Stad zmiana historycznego ikonostasu
i nowe pozycjonowanie Stalina, ktory przestaje by¢ komunistg, staje sie
za to rosyjskim nacjonalista, zywiotowym Eurazjata, wybitnym mezem
stanu, a nawet prawostawnym Swietym — w zaleznosci od preferencji
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itemperamentu kolejnego patriotycznego tworcy. Lenin z kolei schodzi na
dalszy plan jako burzyciel porzadku panstwowego, stronnik watpliwych
internacjonalistycznych sit, a na dodatek agent niemieckiego wywiadu.
Po czwarte, nowy model Panstwa ma charakter wyraznie izolacjonistyczny.
Po piate (i najwazniejsze), nakreslone zadanie — odrodzenia Panstwowej
Potegi—jest metaforycznie rozmyte. | chociazby dlatego nieosiggalne. Tego
gtodu nie da sie zaspokoi¢, bo ma on nature mitologiczna.

Co dzisiejsza Wtadza powinna zrobi¢, by Rosja na powrét odczuta swojg
Potege? Prosta odpowiedz nie istnieje. | nie moze istnie¢. Dajac sie wcia-
gnac w gonitwe za mirazem, nosiciele nowej ideologii panstwowej skazuja
sie na porazke tak w dalszej, jak i w Srednio odlegtej perspektywie. Czego
by nie zrobili, w poréownaniu z mitem Stalina zawsze bedg wychodzi¢ na
stabeuszy.

Poradziecki ruch imperialny i panstwowy silnie odczuwa swoj brak
konkurencyjnosci. Dlatego odnosi sie wrogo zaréwno do ,nieprzyjazne-
go otoczenia”, jak i do wewnetrznych oponentéw ideowych. Dziatacze
panstwowi traktuja nienawistnie liberalng alternatywe (,liberastéw”, jak
lubig nazywac swych przeciwnikow), ale réwniez sq bardzo agresywnie
nastawieni jeden wobec drugiego. Zwigzek Eurazjatycki Aleksandra Dugina
nie wyobraza sobie porozumienia z Ruchem Przeciwko Nielegalnej Imigracji
(DPNI) Aleksandra Bietowa, a DPNI wiedzie dodatkowo wojne podjazdowa
z innymi, rownie marginalnymi ugrupowaniami politycznymi.

Ideowe ukierunkowanie na jednos¢, solidarnosc i ekskluzywnosé
(monizm Tiutczewa, monizm monarchii, monizm Lenina, monizm Stalina)
w oczywisty sposob ktdci sie z koniecznoscia pogodzenia konkurujacych
ze sobg odtamoéw idei mocarstwowej. Tym bardziej, ze od 2007 roku na
poletko to wkracza rowniez nalezaca do establishmentu partia Jedna Rosja,
kontrolujaca rosyjskg Dume Panstwowa.

Paradoksalnie — racjonalne proby zjednoczenia réznej masci zwolenni-
kow Imperium pod wspolnym sztandarem prowadza najbardziej daleko-
wzrocznych ideologdw mocarstwowosci do przekonania o potrzebie wza-
jemnej tolerangji, pluralizmu oraz (az strach przyznac!) ideowej konkurencji.
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Czym jednak wowczas roznig sie od nienawistnych liberatow? Tylko tym, ze
radykalnie ograniczajg pole mozliwej dyskusji. Jesli kopaé gtebiej, mozna
stwierdzi¢, ze ich wspolnota ideologiczna sprowadza sie do kwestii nego-
waniaiodrzucania: odrzucenie Zachodu; odrzucenie wolnosci w liberalnym
rozumieniu tego stowa (to znaczy szerszego pola konkurencji ideowej);
odrzucenie doswiadczenia reform demokratycznych lat dziewiecdziesia-
tych. To, zdaje sie, wszystko. Gdy trzeba przejs¢ do wartosci pozytywnych,
zaczynajq sie roznice nie do pogodzenia.

W geografii mentalnej poradzieckie Imperium jest zorientowane na
Wschod. Aleksander Dugin, gtowny ideolog neoimperialnych ambicji, do-
maga sie scistego sojuszu z Iranem i Swiatem islamskim, by przeciwstawi¢
sie ekspansji USA w sferze wartosci. Wydaje sie to naturalne — skoro Zachéd
jest naszym wrogiem, to szukajmy przyjacidot na Wschodzie. Tu jednak
pojawia sie problem: DPNI w zadnym razie nie chce mie¢ do czynienia
z ,czarnymi”, ,kaukazcami” i innymi przedstawicielami kultury Wschodu.
W rzeczywistosci, tak samo jak za czaséw ZSRR, ideolodzy poradzieckiego
Imperium pocieszaja sie, ze ,lepszy rydz niz nic”. Cata réznica w tym, ze
Zwigzek Radziecki w istocie byt przywddcg (nawet jesli krajéw rzeczy-
wiscie tak drugorzednych jak Angola, Kuba, Etiopia czy Nikaragua itd.),
atymczasem wspoétczesna Rosja w proponowanej przez Dugina konfiguracji
z gory oddaje przywodztwo Chinom i gubi sie gdzie$ na tle coraz bardziej
agresywnej retoryki krajéw muzutmanskich oraz Iranu. Troche tego mato
jak naimperialna potege. Miraz pozostaje mirazem. Jesli klasyczni rosyjscy
Eurazjaci z lat dwudziestych minionego stulecia (Swiatopetk-Mirski, Trubiec-
kojiinni) postrzegali Wschod jako pustg w ideologicznym sensie przestrzen
poganska, z ktorej Rosja moze czerpac surowa, ale potezng i garnaca sie
pod imperialne skrzydta energie mas (,,pasjonarnos¢” w terminologii Lwa
Gumilowa), to dzisiejszy Wschod jest przestrzenia duzo bardziej agresywna
i niebezpiecznag w sensie ideowym —islamska lub nacjonalistyczno-wielko-
chanska, z zewnetrzna powtoczka komunizmu. Na tle tego zupetnie nowego
Wschodu imperialna retoryka wspétczesnych Eurazjatow zaczyna tracic
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parodia: co by tu zrobi¢, zeby azjatyccy przyjaciele nie potkneli niechcacy
tego wspaniatego Imperium Dugina?

Innymi stowy, nie ma dla nas drogi na Zachod, a na Wschod boimy sie is¢.
Pozostaje budowac Imperium za ogrodzeniem, wytacznie na domowy uzy-
tek. Biedny Tiutczew! Biedny Stalin! Biedni dzisiejsi kremlowscy imperialisci,
skazani na to, by zamiast brokatowych rozkoszy dawnych mitologicznych
uczt rozécielad przed rosyjskim narodem skromny dywanik z IKEI! A przeciez
obietnice byty, ze ho ho! Apetyt wyborcow rozbestwit sie nie na zarty. A tu,
jak na ztos¢, kolejne wpadki, jak nie z Gruzja, to z Biatorusia.

»,Uwazamy Rosje za historyczne i kulturowe centrum swiata” — gtosi
mtodziezowy ruch patriotyczny ,,Nasi” w swoim manifescie. Nic nowego;
juz wielki radziecki poeta Siergiej Michatkow twierdzit, ze ,,Jak wiadomo,
Swiat zaczyna sie na Kremlu™. Kto go tam wie, gdzie naprawde sie zaczy-
na i gdzie ma swoje historyczne oraz kulturowe centrum. Dla Tiutczewa
na przyktad centrum stanowity mimo wszystko Rzym i Konstantynopol.
Radziecka imperialna mrzonka, dowiedziona do ostatecznosci, nieuchron-
nie przeksztatca sie w parodie. Co gorsze, nowym imperialistom brakuje
tiutczewowskiego smaku i nie styszg oni w swoich stowach gorzkiej ironii.
Coz poczad: degradacja kulturowa, narastajgca w ZSRR przez trzy pokolenia,
nie moze nie mie¢ konsekwencji.

Imperium puste ideowo

Restauratorzy Imperium staraja sie jako ideowe wypetnienie stalinow-
skiej formy imperialnej wykorzystaé, zamiast marksizmu, klasyczng geopo-
lityke. Oczywisty btad, bo klasyczna geopolityka jest nauka o terytorialnym
rozwoju i wzajemnych konfliktach tworow panstwowych, niezaleznie od
ich orientacjiideologicznej. Francja pozostaje w konflikcie geopolitycznym
z Niemcami, Niemcy z Anglig, Rosja z Japonig itd. Tak przynajmniej mowi
teoria o stuletniej historii. Geopolityka sama w sobie nie moze by¢ duchowa

9 W rzeczywistosci zdanie pochodzi z wiersza Wtadimira Majakowskiego Proczti i kataj w Paryz
i Kitaj (1927).
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podstawa imperium. Nie wyjasnia, dlaczego ,,my” jestesmy lepsi niz ,,oni”,
dlaczego ,my” mozemy i nawet powinnismy uczynic ,ich” szczgsliwymi.
Potrzebna jest do tego inna, potezniejsza idea. Geopolityka okazuje sie za
to bardzo uzyteczna jako narzedzie ideologicznej obrony. Tu akurat wszyst-
ko wydaje sie zrozumiate: chcg ,,nas” sobie na ptaszczyznie geopolitycznej
podporzadkowac, a ,my” jesteSmy zmuszeni sie broni¢: raz przed jednymi,
kiedy indziej przed drugimi.

Nie jest to jednak logika imperialna. To logika marginalnej Korei Potnoc-
nej, ktérej przedstawiciel przy ONZ Pak Kil-yon stwierdzit — w odpowiedzi
na rezolucje potepiajaca proby rakietowe — ze tylko strach przed potega
atomowa KRLD powstrzymuje USA przed atakiem na mitujacg pokdj re-
publike... Z kolei tchérzliwe Stany Zjednoczone nic tylko kombinuja, jak
tu zniewoli¢ dumng ojczyzne doktryny Dzucze, zmusic jej lud do jedzenia
normalnego pozywienia zamiast trawy i do budowania rzeczy takich jak
Samsung, Hyundai czy Daewoo zamiast rakiet czy bomb atomowych.
W zestawieniu z raportem ONZ o dwdch milionach mieszkancow Korei
Potnocnej zmartych z gtodu — argumentacja ta zakrawa na parodie. Dla
Koreanczykow jednak nie ma to, zdaje sie, znaczenia. W ich zamknietym
systemie wartos$ci argumentacja pracuje jak w zegarku. Co jednak bedzie,
gdy wzorowany na stalinowskim system narodowej lobotomii zacznie sie
sypac —a to przeciez w warunkach narastajacej dostepnosci informacji jest
nieuniknione? Bedzie katastrofa wieksza niz u nas w ZSSR. Nie ostanie sie nic
Swietego, bo wszystko, co swiete, byto czynione na obraz i podobienstwo
Kim Ir Sena / Kim Czen Ira.

Jesli chodzi o panstwo rosyijskie, to tutaj, mimo konsekwentnego ogra-
niczania wolnosci mediow, nie da sie juz utrzymac w tajemnicy oczywistego
faktu upadku imperialnej potegi Rosji. Spoteczenstwo musiato przyja¢ do
wiadomosci kleske projektu zwigzku Rosji z Biatorusig. Ludnos¢, naiwnie
oczekujaca ofensywy na biatoruskim froncie, przezywa teraz szok, ktory
mozna sprowadzi¢ do pytania: kto okazat sie wrogiem? ,,Stowianski brat”
tukaszenka czy wskrzesiciel panstwowego marzenia Putin? Tak czy inaczej
rzeczywisto$¢ w zaden sposob nie umacnia majestatycznych bredni post-
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imperialnej swiadomosci. A kto za to odpowie? Albo ci, ktérzy postawili
te kwestie na politycznym porzadku dziennym i powoli podsycali nastroje
imperialnego rewanzyzmu, albo ci, na ktérych uda sie zwali¢ moralng
odpowiedzialnos$¢ za to, ze miraz okazat sie niedoscigty. Zachéd? Polska?
Wrogowie wewnetrzni? Zgodnie z obowigzujacym paradygmatem wtadze
rosyjskie sq zmuszone albo znalez¢ i ukara¢ winnych, albo niezwtocznie
przeprowadzi¢ zakonczony sukcesem manewr w rodzaju niewielkiej zwy-
cieskiej wojny. Inaczej idea mocarstwowa stopniowo sig rozwieje, a razem
z nig zniknie rowniez asekuracyjna ,poduszka” spotecznego poparcia dla
rezimu Putina.

Takze prawostawie nie spisuje sie jako ideowa podktadka projektu im-
perialnego. W dzisiejszej Rosji istnieja de facto co najmniej cztery wyznania,
przy czym zadne z nich nie dysponuje w pojedynke imperialnym potencjatem
mobilizacyjnym. Ostabione przez bolszewikéw prawostawie troszczy sie
dzi$ bardziej o odbudowe swoich wptywow i ochrone , terytoriow kanonicz-
nych” przed zakusami katolikdw oraz protestantow. W czasach poteznego
ekspansjonizmu Tiutczewa obronne pojecie ,terytoriow kanonicznych”
pasowato bardziej do Europy, ktdrej nasz poeta ze szczerego serca obiecywat
prawostawnego papieza w Rzymie. To samo da sie powiedzie¢ o rosyjskim
projekcie narodowym: w Rosji nie mozna zbudowac Imperium, poniewaz
jest ona z definicji wielonarodowa. Nawet w czysto teoretycznym rozumieniu
jest to juz projekt nie imperialny, lecz nacjonalistyczny, wykluczajacy inne
narody, od dawna i w petni zastuzenie uwazajace sie za czesc Rosji. Jesli zas
mowic o probie praktycznej realizacji tego typu idei, to nie przyniesie ona
niczego oproécz krwi i szybkiego rozpadu terytorialnego.

Zabawnie przedstawia sie koncepcja ,Pigtego Imperium” Aleksandra
Prochanowa. Wszystko jest tu postawione na gtowie. Zamiast wyjasnie-
nia, w czym nowe rosyjskie Imperium bedzie lepsze, bardziej interesujace
i efektywniejsze od swoich swiatowych konkurentow, Prochanow proponuje
postuzyc sie samg budowa ,,Pigtego Imperium” jako projektem konsolidu-
jacym. Co znaczy, ze u Prochanowa to nie jaka$ wzniosta idea nadaje ducha
i konsoliduje Imperium, a odwrotnie — silne pragnienie zycia w Imperium
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powinno inspirowac i sktania¢ lud do zgodnej, radosnej pracy! Czego$
takiego jeszcze, zdaje sie, w historii nie byto.

Koncepcja eurazjatyzmu, ktorg Dugin proponuje jako jeszcze jedna moz-
liwos¢ wypetnienia trescig imperialnej formy, rézni sie od innych jedynie
zewnetrznym nowatorstwem.

Juz od lat dwudziestych ekspertom sg znane pobozne zyczenia ,,demo-
tycznego” czy ,ideokratycznego” zwiazku (symfonii) narodow. Ideokracja
oznacza rzady szczegolnej klasy strategdéw-ideologow, posiadajacych wiedze
o pewnych dobrach wyzszych, dla osiagniecia ktorych otrzymuja bezwarun-
kowe prawo podejmowania ,strategicznych decyzji” — nawet jesli sa one
sprzeczne z interesem konkretnej jednostki, grupy etnicznej czy konkret-
nego terytorium. Dugina nie bardzo ciekawi kwestia tresciowego aspektu
Idei. Niech to bedzie na przyktad ,potega Eurazji” albo ,,geopolityczne
przeciwstawienie sie sitom Zachodu”... Najwazniejsze, by Idea zajmowata
dominujaca pozycje i gwarantowata Strategicznej Radzie Eurazji prawo
dziatania bez wzgledu na demokracje, prawa jednostki i inne wymyslone
na Zachodzie bzdury. Nie martwi go réwniez kwestia sposobu formowa-
nia tego kaptanskiego kolegium. Nosiciele swietej wiedzy bedy zapewne
rodzic¢ sie wewnatrz zamknietej kasty, od razu jako ludzie nieustraszeni
i bez skazy, gotowi do realizacji wielkiego strategicznego planu. Czym taki
model rzadow rozni sie od kaptanskiej kasty starozytnego Egiptu, od lozy
masonskiej, od zamknietej struktury kadrowej KGB czy KC KPZR? Autor tego
nie wyjasnia. Prawda jest taka, ze nie rézni sie niczym. To tylko nieznacznie
podretuszowana wersja stalinowskiego ZSRR. Ta sama ideokracja, ten sam
bezwarunkowy monopol na strategiczne decyzje, identyczne deklarowane
wznioste cele i militarny duch oporu wobec wrogiego otoczenia. Nie mniej
wspolnego ma nowe Imperium z Trzecim Rzymem. Nalezy jednak zwrdcic
uwage, ze tak hitlerowska Il Rzesza, jak i stalinowski ZSRR wychodzity
z pewnych wzniostych teoretycznych zatozen i celéw — czy byta to budowa
komunizmu, czy tez zapewnienie wtadzy na swiecie rasie aryjskiej, toimpe-
rialne mechanizmy byty dla nich (przynajmniej na ptaszczyznie teoretycznej)
raczej srodkiem do osiggniecia tych wzniostych celéw. U Dugina, podobnie
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jak u Prochanowa, takiego wzniostego celu nie ma. Dla obu ideologéw
celem jest wtasnie Imperium i jego mocarstwowa potega. Niezaleznie od
tresci. Imperium ideowo puste w srodku — czego$ takiego, powtarzam,
jeszcze nie byto.

Realna praktyka polityczna eurazjatyzmu wyglada egzotycznie. Zamiast
deklarowanego zjednoczenia (,symfonii narodéw”) zwolennicy eurazja-
tyzmu nawotuja do rozbioru Ukrainy (jeszcze dwa lata temu ,bratniej”)
albo chociaz do oderwania od niej rosyjskojezycznych ziem na Wschodzie
i Potudniu. Awantura taka jest przede wszystkim nie do zrealizowania
w praktyce. Nawet na ptaszczyznie czysto ideologicznej nalezy jg traktowac
jako oznake degradacji koncepcji eurazjatyckiej jako takiej: jej autorzy z gory
rezygnuja z wtaczenia do swojej Eurazji ,,stowianskich braci” z zachodniej
czesci republiki, nie wspominajac nawet o Polsce, Chorwacji, Czechach,
Butgarii i innych ,,stowianskich braciach”. Mylg sie przy tym rowniez co do
garnacych sie niby pod ich skrzydta ,braci” z Donbasu i Charkowa. Takze
Rosjanie z krajow battyckich, wbrew teorii, zostajg tam, gdzie s, cho¢ rzady
battyckich republik wytrwale proponujg wsparcie materialne wszystkim
chcacym wrécic do Rosji.

Prawdziwe tiutczewowskie Imperium

Na co dzien ludzie nie potrzebuja duginowskiego Imperium. W teorii
— tak, jest ono potrzebne. | to nawet bardzo! Ale tylko do momentu, gdy
pojawia sie pytanie, kto ma ptaci¢ za to wszystko. Nie mamy nic przeciw-
ko temu, by by¢ wielkimi, ale niech rachunki ptaci kto inny. Niech walczy
syn kogos innego. Niech kto inny za darmo wybiera kilofem ztoza uranu
za kolczastym drutem..W rzeczywistosci elita patriotyczna bez wahania
wybiera wysoki standard zycia, proponowany przez zgnity Zachdd. Na Za-
chdd wysyta swoje dzieci na studia (dlaczego nie do bratniej Syrii, Iranu czy
Chin?), w zachodnich bankach i w tamtejszej walucie trzyma swoje skromne
pracownicze oszczednosci (czemu nie w tukaszenkowskich ,,zajaczkach”
czy pétnocnokoreanskich wonach?), wielkimi, pieknymi samochodami
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z zagranicy jezdzi w swoich waznych sprawach panstwowych (dlaczego nie
ZIM-ami, samochodami z Fabryki im. Mototowa?).

Gdzie$ tam posrdd krajow ,ztotego miliarda” rozposciera sie dzi$
de facto Imperium w tiutczewowskim rozumieniu tego stowa — jako zrodto
i system wspotczesnych wartosci oraz sfera narodzin nowych technologii,
w tym takze spotecznych. Tam niestety miesci sie globalna metropolia, ktora
przycigga do siebie najhojniej obdarowanych zdolnosciami ludzi z catego
$wiata, tworzac kadrowe iintelektualne zasoby do realizacji projektu $wia-
towego przywddztwa... Szkoda, ale taka jest prawda. Mozna jg ignorowac,
ale nic sie z tego powodu nie zmieni.

Tutaj w zasadzie mozna by postawic¢ kropke. Poradziecka idea imperial-
na, nie narodziwszy sie, pochtoneta sama siebie. Myli cele i srodki, mity i re-
alnosc. Skarlata. Nie widzi, ze wyglada smiesznie. Zawodzi jg smak. Zamiast
systematycznie pracowac nad aparatem pojeciowym i terminologicznym,
warzy metaforyczna zupe z okrawkdw prawostawia, geopolityki, poganstwa,
marksizmu, eurazjatyzmu, podprawiong dziwacznymi rozmyslaniami na
temat pasjonarnosci, etnogenezy i kultow ezoterycznych. Produkt ten jest
przeznaczony dla skrajnie niewybrednego konsumenta. W sferze spotecz-
nej taka konstrukcja potrafi rozwigzac tylko jeden, niezbyt skomplikowany
problem: zaspokoi¢ napredce ostry gtod spoteczenstwa na podniostg mi-
tologie i stworzy¢ iluzoryczna podstawe ideologiczng dla obecnej wtadzy.
W rezultacie koncepcja Imperium staje sie otwarcie wirtualna — nie posiada
powaznych srodkow do realizacji wysokich i spéjnych wewnetrznie celow,
wiec gra stowami, a takze inscenizuje sfatszowane zwyciestwa. Dzisiejsze
»,mocarstwo energetyczne” jest niczym innym, jak wczorajszym ,sktadem
surowcow”. Za to jakze wtadczo to brzmil Pierwsze wirtualne zwycigstwo
gotowe. Ale czy na dtugo?

Juz sama obfitos¢ przedwczesnych imperialnych projektow pokazuje,
ze oswajanie tematu odbywa sie na poziomie metaforycznym, deklara-
tywnym. Gdy nowy ideolog mocarstwowosci Michait Leontiew obiecuje
w telewizji odzyskanie w ciggu dwoch lat krajow nadbattyckich —to nie jest
to nic wiecej, jak medialny show. W ubogiej w zasoby naturalne Estonii PKB
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w przeliczeniu na osobe osiggnat w 2006 roku 10 tys. euro, podczas gdy
w wielkiej i poteznej Rosji, z jej ropa, gazem, diamentami oraz ztotem, wy-
nidst tylko 9 tys. euro. Wyzszy okazuje sie w krajach nadbattyckich rowniez
standard zycia, wtaczajac w to bezpieczenstwo i kwestie socjalne. W styczniu
2007 roku totwa ogtosita, ze jest gotowa ptacic¢ 230250 dolarow za tysiac
metrow kwadratowych gazu, czyli normalng cene srodkowoeuropejska.
Z jakiego powodu Battowie mieliby rzucac sie w objecia ,,starszego brata”?
Na odwrét — Battowie rzucaja sie w objecia NATO, by ochronic swoje skrom-
ne zdobycze przed sugerujacym sitowy wariant zjednoczenia Leontiewem.
Realny , konfederacyjny model imperialny” Zachodu z metropolig w sferze
»Schengen + euro” okazuje sie bardziej atrakcyjny od imperialnego modelu
Wschodu. Na tym tle telewizyjny piewca Imperium wychodzi na klauna,
prowadzgcego obwozny imperialny fast food. Fast food rzecz catkiem dobra
ipopularna, ale wczedniej czy pdzniej sie przejada. A co dalej? Dalej okazuje
sie, ze nasze wielkie Panstwo wiedzie ciezkie boje o to, by osiggna¢ dochdd
na osobe porownywalny z Portugalia. Cho¢ na poczatek dobrze bytoby
doréwnac chociazby Estonii. Notabene nie tak dawno Portugalia rowniez
byta imperium. | ona takze musiata przecierpiec¢ rzady silnej reki, ktore
z powodzeniem wykorzystywaty tesknote narodu za mocarstwowoscia.
| dochodzita po nich do siebie kilka dziesiecioleci.

Procz stwierdzenia, ze musimy odpowiedziec na cywilizacyjne wyzwa-
nie Zachodu i obronic swoja oryginalnos¢, imperialni ideolodzy nie sg dzis
w stanie zaproponowac nam zadnych konkretow. Oznacza to, ze poza kon-
fliktem z Zachodem budowa rosyjskiego Imperium nie ma sama w sobie
sensu. Tymczasem Zachod akurat dysponuje poczuciem sensu prostym
i zrozumiatym: wierzy, Ze niesie zacofanym narodom wolnos¢, sprawiedli-
wosc i lepsze zycie. Jako Swiatowy lider Zachod daleko bardziej niz Rosja
spetnia kryteria bycia Imperium w tiutczewowskim rozumieniu tego stowa.
Cho¢ sam unika imperialnej retoryki, to przeciez gdyby spojrzec z zewnatrz,
Ameryke mozna by zartobliwie nazwac ,Czwartym Rzymem”. Majg tam
iprawo rzymskie, i Kapitol, i Senat, a takze inne w petniimperialne symbole
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— wystarczy wspomnie¢ chociazby o nazwie najstynniejszego amerykan-
skiego drapacza chmuir...

Tak naprawde wazniejsze jest to, ze na Zachodzie catkiem niezle zostat
rozwigzany problem rozdzielenia Wtadzy jako biurokracji i Panstwa jako
misji. Nawet jesli biurokrata Bush nawarzyt piwa w Iraku, nie znaczy to jesz-
cze, ze kleske poniosta globalna imperialna misja Stanéw Zjednoczonych,
ktore niosg ludzkosci idee wolnosci, dobrobytu itd. Misje te realizowac
beda (z mniejszymi lub wiekszymi sukcesami) nastepni prezydenci, tak jak
robili to ich poprzednicy. Podoba sie to Rosji czy nie — dla USA to kwestia
marginalna. Mato istotny drobiazg. Wazniejsze jest co innego.

Jaka globalng misje, jaki imperialny zestaw wartosci przekazujq sobie
nasze elity przy zmianie warty — oto, w czym tkwi problem. Najprawdopo-
dobniej same niewiele z tego rozumiejg. Moze dlatego tak bardzo boja sie
zmiany? Wtadza, Panstwo, Potega, Nadzieja — zndw wszystko uosobione
w jednym cztowieku. A cztowiek jest przeciez grzeszny. | $miertelny. Czy
moze juz nie?

Problem jest powazniejszy, niz sie wydaje. Poki nie ma jasno sformu-
towanych celéw i strategii, poty mitologia imperialna moze by¢ wykorzy-
stywana jako narzedzie do forsowania prywatnych intereséw. Dowolnych.
Nieokreslone do konca pragnienie, by poczuc sie Panstwem, w potaczeniu
z w petni okreslonym dazeniem do tego, by zwiekszy¢ ptynace z budzetu
dotacje, bardzo tatwo moga sktoni¢ rosyjskie lobby sitowe do rozwigzania
lokalnego konfliktu w ,strefie imperialnego wptywu”. W imie czego?
Co bedzie w tej sytuacji oznaczac¢ zwyciestwo?

Sita prawdziwie poteznego Imperium polega takze na tym, ze stawia ono
przed swoimi poddanymi jasne i proste zadania. Pta¢ danine w pienigdzach
irekrucie (stad tez nazwa: ,,pod-dani”), przestrzegaj prawa, a poza tym zyj
sobie, jak ci sie podoba. W ciagu pietnastu lat istnienia WNP kraj pretendu-
jacy do statusu Imperium nie zdotat sprecyzowac, czego konkretnie chce od
cztonkdw Wspolnoty. A skoro nie zdotat, to jak mozna oceniac efektywnosc,
lojalnos¢, perspektywicznosc wspotpracy? Jak moze pretendowac do roli
lidera ten, kto nie sformutowat zasad wspotpracy w zespole?
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Liberalne imperium?

Rozmytos¢ celow i wartosci przy ostrej zadzy pokazania swojej potegi
moze doprowadzic¢ Rosje (kolejny raz!) nie tylko do bezsensownego mar-
notrawstwa zasobow ludzkich i materialnych, ale takze do nowego cyklu
degradacjiideologii pafistwowej. A w $lad za nig — rowniez terytorium pan-
stwowego. Za jedyny spéjny projekt imperialny, ktory ma szanse realizacji
w przysztosci, mozna by uznac hipoteze Anatolija Czubajsa o ,imperium
liberalnym”. Statusem mocarstwa, ktére ma za podstawe nie ekstensywng
eksploatacje surowcoéw demograficznych badz naturalnych (jak w przypad-
ku Chin oraz $wiata islamskiego), ale intensywne i efektywne rozwigzania
organizacyjne, technologiczne czy informacyjne, moga sie dzisiaj pochwali¢
jedynie kraje z liberalng gospodarka rynkowa i takg samg ideologig pan-
stwowa. Panstw o innym ustroju raczej wsrod swiatowych liderow nie ma.
Jesdli wychodzi sie z takich zatozen, to mozna by nazwac liberalnymi impe-
riami USA oraz Unie Europejska, ktore odgrywaja role dwoch najbardziej
wptywowych i atrakcyjnych centréow swiatowego rozwoju.

Gdybysmy chcieli postawic¢ przed sobg zadanie uczynienia z Rosji kraju
wiodacego, efektywnego, wygodnego do zycia dla mieszkancow i atrakcyj-
nego dla sasiadéw, z wysokim standardem zycia, to do osiagniecia tego celu
niezbedne bytyby przeksztatcenia liberalne ukierunkowane na wzmocnienie
konkurencjiiefektywnosci. Nalezatoby rozdzieli¢ wtadze oraz utworzyc nie-
zalezne instytucje spoteczne, gospodarcze i inne. Jednak pojecie liberalizmu
jest dzis w Rosji tak zdyskredytowane, jak jutro bedzie zdyskredytowana
koncepcja Imperium. Idea silnego i efektywnego panstwa liberalnego omi-
neta nas jako jedna z potencjalnych mozliwoscii bezpowrotnie skryta sie za
horyzontem. W modzie jest dzi$ imperium nieliberalne, sitowe. To wtasnie
sita (jesli nie termojadrowa, to chociazby weglowodorowa) wydaje sie jego
adeptom warunkiem koniecznym i wystarczajacym dla podwyzszenia statu-
su Rosji. Nie ma powodow, by watpic, ze poglady te podziela znaczna czesé
mieszkancow naszego kraju. W gorszym razie zaowocuje to konfliktami woj-
skowymi na rozng skale, w lepszym — stopniowg ideowa oraz gospodarcza
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degradacja krajui panstwa, porownywalng z przypadkiem Argentyny, ktéra
sto lat temu znajdowata sie w dziesigtce swiatowych liderow, jesli chodzi
o rozwoj gospodarczy, lecz w ciggu dtugich lat populizmu elit (w tym takze
sitowych) spadta do drugiej ligi. To samo pokazuje przyktad ,powtornych
imperiéw”, prébujacych nasladowac mitologiczne wzory z wtasnej histo-
rii: Portugalii (Salazar), Hiszpanii (Franco), Wtoch (Mussolini) oraz dwoch
innych, lepiej znanych i bardziej tragicznych panstw, ktére réwniez oparty
swoje spekulacje na wielkiej przesztosci.

Ttum. Anna Wylegata

183

Rosja imperialna?






Noty biograficzne

Aleksandr Auzan (ur. 1954) — socjolog, ekonomista i analityk polityczny,
dyrektor Instytutu Projektu Narodowego ,,Umowa Spoteczna”. Studiowat
ekonomie na Moskiewskim Uniwersytecie Panstwowym im. tomonosowa,
obecnie profesor na wydziale ekonomicznym tej uczelni. Cztonek Rady przy
Prezydencie FR ds. Wspierania Rozwoju Instytucji Spoteczenstwa Obywatel-
skiego i Praw Cztowieka. W przesztosci cztonek zarzadu Instytutu ,,Spote-
czenstwo Otwarte” i kierownik programu Ekonomia polityczna rosyjskich
reform w Moskiewskim Centrum Carnegie. Autor m.in. Ekonomiczieskaja
intierprietacija praw czietowieka (Moskwa 2004), Administratiwnyje bar’iery
w ekonomikie: institucional’nyj analiz (Moskwa 2004), Tri publicznyje lekcii
o grazdanskom obszcziestwie (Moskwa 2006).

Stanistaw Bietkowski (ur. 1971) — politolog, technolog polityczny, zatozyciel
pozarzadowego Instytutu ds. Strategii Narodowej, Rady ds. Strategii Naro-
dowej oraz Agencji Informacji Politycznych (APN). Studiowat na Panstwowej
Akademii Zarzgdzania im. Ordzonikidze. Do 1999 roku wspotpracowat
z Borysem Bierezowskim. Wspotautor raportu Panstwo i oligarchia, po pu-
blikacji ktorego zaczeta sie ,,sprawa Jukosu”. Jeden z najczesciej cytowanych
komentatorow politycznych w Rosji.
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Jurij Fiedorow — ekspert Krolewskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych
(Chatham House) w Londynie. Profesor Moskiewskiego Instytutu Stosun-
kow Miedzynarodowych (MGIMO), wyktadat réwniez w King’s College
w Londynie. Studiowat fizyke na Moskiewskim Uniwersytecie Panstwowym
im. tomonosowa. Specjalizuje sie w rosyjskiej polityce zagranicznejibezpie-
czenstwa oraz kwestiach proliferacji broni atomowej. Pracowat w Instytucie
Konkretnych Badan Socjologicznych Akademii Nauk ZSRR, w Instytucie
Gospodarki Swiatowej i Stosunkéw Miedzynarodowych, byt zastepca dyrek-
tora Centrum Studiow Politycznych (PIR-Center, 2001-2002) oraz Centrum
Stosowanych Badan Miedzynarodowych w Moskwie (2002—2003). Opubliko-
wat m.in. Russia and Europe. Putin’s Foreign Policy (red., z Bertilem Nygren,
Stockholm 2001), Putin I and Putin Il. Results of the First Term and Prospects
for the Second (red., z Bertilem Nygren, Stockholm 2004), Korejskij jadierny;
krizis: pierspiektiwy uriegulirowanija (z Rose Gottemoeller, Moskwa 2005).

Igor Kliamkin (ur. 1941) — socjolog, dyrektor Instytutu Analizy Socjologicz-
nej. Wicedyrektor Fundacji ,Liberalna Misja”, dyrektor Instytutu Analiz
Socjologicznych. Specjalizuje sie w socjologii politycznej spoteczenstwa
poradzieckiego. Absolwent dziennikarstwa na Moskiewskim Uniwersyte-
cie Panstwowym im. tomonosowa. W czasach ZSRR pracowat w gazetach
»,Komsomolska Prawda”, ,Motodoj Kommunist” oraz wyktadat filozofie.
Nastepnie pracownik Instytutu Badan Miedzynarodowych, Gospodarczych
i Politycznych Akademii Nauk ZSRR (1987-1991), kierownik dziatu anali-
tycznego osrodka badan opinii publicznej Fundacja ,Opinia Spoteczna”
(1992-1996). Autor m.in. The Omnipotent and Impotent Goverment. The
Evolution of the Political System in Post-communist Russia (z Lilia Szewcowa,
Moskwa 1999), Tieniewaja Rossija. Ekonomiko-socioltogiczieskije issliedo-
wanija (z Lwem Timofiejewem, Moskwa 2000; wyd., polskie Szara strefa
w Rosji. Badania gospodarczo-spoteczne, Warszawa 2003), Istorija Rossii:
koniec ili nowoje naczato? (z Aleksandrem Achijezerem i lgorem Jakowenko,
Moskwa 2005).
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Witodzimierz Marciniak (ur. 1954) — politolog, profesor w Instytucie Studiow
Politycznych PAN. Studiowat nauki polityczne i filozofige na Uniwersytecie
Warszawskim. Wyktadowca w Studium Europy Wschodniej UW i w Szkole
Gtownej Handlowej. Radca w Ambasadzie RP w Moskwie (1992-1997). Spe-
cjalizuje sie w przemianach ustrojowych i kulturowych aspektach przemian
politycznych we wspotczesnej Rosji. Autor m.in. Rozgrabione imperium. Upa-
dek Zwiqzku Sowieckiego i powstanie Federacji Rosyjskiej (Krakow 2001).

Marie Mendras — profesor w Instytucie Nauk Politycznych (Science Po)
w Paryzu, pracownik naukowy Krajowego Centrum Badan Naukowych
(CNRS), ekspert od Rosji w Centrum Studiéw i Badan Miedzynarodowych
(CERI). Studiowata w Institut d’Etudes Politiques de Paris, na Uniwersytecie
Johns Hopkins w Bolonii oraz w Russian Research Center na Uniwersytecie
Harvarda. Prowadzi badania nad rosyjska polityka zagraniczng i wewnetrzna,
w tym nad relacjami miedzy elitami i spoteczenstwem rosyjskim. Kieruje
grupa badawcza Observatoire de la Russie wspierang przez Ministerstwo
Spraw Zagranicznych Francji. Cztonkini redakcji czasopism: ,,Pro et Contra”,
»Esprit”, ,East European Constitutional Review”. Autorka m. in. Comment
fonctionne la Russie? Le politique, le bureaucrate et l’'oligarque (Paris 2003),
La Russie de Poutine (Paris 2005), La Russie de Poutine. Comment fonctionne
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and Europe. The Challenge of Proximity (Zurich 2004).

Michael McFaul (ur. 1963) — profesor nauk politycznych na Uniwersytecie
Stanforda. Ekspert Carnegie Endowment for International Peace oraz Ho-
over Institution, doradca National Democratic Institute. Studiowat stosunki
miedzynarodowe i jezyki stowianskie na Uniwersytecie Stanforda oraz
na Uniwersytecie w Oksfordzie. Specjalizuje sie w rosyjskiej polityce
zagranicznej i wewnetrznej, transformacji demokratycznej i problema-
tyce gospodarek poradzieckich. Cztonek redakcji czasopism: ,,Current
History”, ,Journal of Democracy”, ,,Demokratizatsiya”. Opublikowat
m.in. Dictatorship and Democracy: Russian Post-Communist Political Reform
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(z Nikotajem Pietrowem i Andriejem Riabowem, Washington 2004), Po-
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(zJamesem Goldgeierem, Washington 2003), Russia’s Unfinished Revolution:
Political Change from Gorbachev to Putin (London 2001).
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the Respective Strategies of Russia and the European Union (red., Moscow
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Analitycznej ,Mercator”. Pracownik naukowy Instytutu Geografii Rosyj-
skiej Akademii Nauk. Studiowat geografie na Moskiewskim Uniwersytecie
Panstwowym im. tomonosowa. Zajmuje sie dyskursem politycznym we
wspotczesnej Rosji, geografia wyborcza, rosyjska polityka wobec WNP.
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-trudowych tagieriej w SSSR 1923-1960 (z Nikitg Dobkinem, Moskwa 1988,
wyd. polskie, tagry. Przewodnik encyklopedyczny, Warszawa 1998).

Aleksander Smolar (ur. 1940) — politolog, publicysta, prezes Zarzadu Fundacji
im. Stefana Batorego, pracownik naukowy francuskiego Krajowego Centrum
Badan Naukowych (CNRS). Studiowat socjologie i ekonomie na Uniwersy-
tecie Warszawskim, stosunki miedzynarodowe w John Hopkins University.
W latach 1971-1989 na emigracji politycznej we Wtoszech, Wielkiej Brytanii
i Francji. W 1974 roku wspoétzatozyciel i redaktor naczelny kwartalnika poli-
tycznego ,, Aneks”. W latach 1989-1990 doradca ds. politycznych premiera
Tadeusza Mazowieckiego, a w latach 1992-1993 doradca ds. polityki zagra-
nicznej premier Hanny Suchockiej. Opublikowat m.in. La Grande Secousse.
L’Europe de I’Est 1989-1990 (red., z Peterem Kende, Paris 1991), Globalization,
Power and Democracy (red., z Markiem Plattnerem, Baltimore 2000), De Kant
a Kosovo (red., z Anne-Marie Le Gloannec, Paris 2003).

Lilia Szewcowa (ur. 1951) — politolog, ekspert w Moskiewskim Centrum
Carnegie, kieruje projektem poswieconym polityce wewnetrznej Rosji.
Profesor Moskiewskiego Instytutu Stosunkow Miedzynarodowych (MGIMO),
ekspert Carnegie Endowment for International Peace w Waszyngtonie
i Krolewskiego Instytutu Spraw Miedzynarodowych (Chatham House)
w Londynie. Studiowata historie i dziennikarstwo w MGIMO. Cztonkini redak-
¢ji czasopism: ,American Interest”, ,Journal of Democracy”, ,Pro et Con-
tra”, ,Demokratizatsiya”. Autorka wielu ksiazek i artykutéw dotyczacych
najnowszej historii Rosji m.in: Riezim Borisa Jelcina (Moskwa 1999), Yeltsin’
Russia Myth and Reality (Washington, 2000), Gorbachev, Yeltsin, and Putin:
Political Leadership in Russia’s Transition (z Archie Brownem, Washington
2001), Putin’s Russia (Washington 2003). Nalezy do najczesciej cytowanych
politologéw rosyjskich.
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Wybrane publikacje Fundacji Batorego
poswiecone stosunkom miedzynarodowym

Polityka rozszerzonej Unii Europejskiej wobec nowych sqsiadow (2003);
publikacja podsumowujaca konferencje zorganizowang przez Fundacje we
wspotpracy z Ministerstwem Spraw Zagranicznych, zawiera wystapienia
Aleksandra Kwasniewskiego i Wtodzimierza Cimoszewicza, omowienia
wszystkich sesji oraz non-paper prezentujacy polskie propozycje przyszte-
go ksztattu polityki Unii wobec nowych wschodnich sasiadéw. Publikacja
w wersji angielskiej i polskiej.

Biatorus. Scenariusze reform (2003); obszerne opracowanie autorstwa
biatoruskich ekspertow zawierajace propozycje reform w tym kraju w sferze
politycznej, ekonomiczneji spotecznej, a takze systemu edukacji. Publikacja
w wersji polskiej, angielskiej i biatoruskie;j.

Droga do Europy. Opinie ukrainskich elit (2004); zbior trzydziestu wywiadow
z politykami, naukowcami, dziennikarzami, przedsiebiorcami i artystami
na temat miejsca Ukrainy w Europie i perspektyw europejskiego wyboru.
Wsrod rozmowcow znalezli sie m.in. Wiktor Juszczenko, Leonid Krawczuk,
Oteksandr Moroz, Julia Mostowa, Myrostaw Popowycz, Petro Symonenko,
Julia Tymoszenko i Taras Wozniak. Publikacja w wersji polskiej.
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Imperium Putina

Polska polityka zagraniczna: kontynuacja czy zerwanie? (2004); publikacja
zawierajaca zapis debaty zorganizowanej przez Fundacje Batorego z udzia-
tem m.in. Wtodzimierza Cimoszewicza, Leny Kolarskiej-Bobinskiej, Tadeusza
Mazowieckiego, Andrzeja Olechowskiego, Dariusza Rosatiego i Aleksandra
Smolara oraz odpowiedzi na ankiete rozpisang wsrod politykéw na temat
dzisiejszego stanu i priorytetow polskiej polityki zagranicznej. Publikacja
w wersji angielskiej i polskiej.

Wiecej niz sqsiedztwo. Rozszerzona Unia Europejska i Ukraina — nowe relacje.
Raport koricowy (2004); propozycje dotyczace stosunkow pomiedzy rozsze-
rzona Unig Europejska a Ukraing opracowane przez grupe ekspertow z Unii
Europejskiej, krajow akcesyjnych i Ukrainy. Publikacja w wersji angielskiej,
polskiej i ukrainskiej.

New Geopolitics of Central and Eastern Europe. Between European Union
and United States (2005); publikacja podsumowujaca konferencje zor-
ganizowang przez Fundacje Batorego we wspétpracy z Fundacjg Nauki
i Polityki (SWP) z Berlina oraz Centrum Studiéw Europejskich, St. Antony’s
College Uniwersytetu Oksfordzkiego. Zawiera m.in. zapis dyskusji pomiedzy
ekspertami i politykami, wystapienia Danuty Hiibner i Adama D. Rotfelda,
a takze wyktad specjalny bytego Sekretarza Stanu USA Henry A Kissingera.
Publikacja w wersji angielskie;j.

Po rewolucji pomaranczowej. Relacje Unia Europejska — Ukraina do wiosny
2006 roku (2005); raport poswiecony ewolucji polityki Ukrainy wobec Unii
Europejskiej oraz polityki Unii wobec Ukrainy po pomaranczowej rewolucji.
Publikacja zawiera takze rekomendacje dla Kijowa i Brukseli oraz mozliwe
scenariusze rozwoju ich stosunkédw w ciggu najblizszych 12 miesiecy. Pu-
blikacja w wersji angielskiej, polskiej i ukrainskie;j.

Aktywnie i wspdlnie. UE wobec Biatorusi (2006); raport analizuje sytuacje we-
wnetrzna na Biatorusi oraz jej potozenie miedzynarodowe na kilka tygodni
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przed wyborami prezydenckimi. Tekst zostat opracowany we wspotpracy ze
Stowarzyszeniem Spraw Migdzynarodowych z Pragi. Dostepny jest w wersji
angielskiej, biatoruskiej i polskie;j.

Pamiec i polityka zagraniczna (2006); publikacja poswiecona znaczeniu
historii w stosunkach Polski z jej sgsiadami: Niemcami, Rosjg i Ukraing.
W tomie znalazty sie wystapienia m.in. Klausa Bachmanna, Wtadystawa Bar-
toszewskiego, Bogumity Berdychowskiej, Marka Borowskiego, Bronistawa
Geremka, Marka Jurka, Zdzistawa Krasnodebskiego, Andrzeja de Lazariego,
Tadeusza Mazowieckiego, Jana Rokity, Adama Daniela Rotfelda, Aleksandra
Smolara, Donalda Tuska, Kazimierza Michata Ujazdowskiego i Anny Wolff-
-Poweskiej. Publikacja w wersji angielskiej i polskiej.

Biatorus po ,,wyborach”. Jaka bedzie przysztosc rezimu tukaszenki? (2006);
publikacja koncentruje sie na ocenie sytuacji wewnetrznej i miedzynaro-
dowej Biatorusi kilka miesiecy po wyborach prezydenckich oraz zawiera
probe prognozy rozwoju wydarzen w tym kraju, a takze polityki UE i Rosji
wobec Biatorusi. Raport powstat we wspotpracy ze Stowarzyszeniem Spraw
Miedzynarodowych z Pragi. Publikacja dostepna jest w wersji angielskiej,
biatoruskiej i polskiej.

Ciggtoscizmiana w polskiej polityce zagranicznej (2006); publikacja zawiera
zapis debaty zorganizowanej przez Fundacje Batorego z udziatem m.in.
Witadystawa Bartoszewskiego, Bronistawa Geremka, Stefana Mellera, Da-
riusza Rosatiego, Jacka Saryusz-Wolskiego i Aleksandra Smolara. Publikacja
w wersji angielskiej i polskiej.

Wszystkie publikacje dostepne sa w petnej wersji na stronie:
www.batory.org.pl/pub
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