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Polskie dylematy. W 80. rocznice urodzin i 10. rocznice Smierci Jacka Kuronia

omoéwienie konferencji

Sesja | Strategia wyzwolenia, czyli jak zrzuci¢ dyktature. Myslenie wewnatrz i na zewnatrz systemu

Jacek Kuron miat ogromny wptyw na strategie walki z dyktaturg, nie tylko jako dziatacz, lecz takze
jako teoretyk — zgodzili sie uczestnicy debaty w Fundacji im. Batorego. Jego osobowosc¢ i teksty
odcisnety pietno na opozycji demokratycznej, przyczynity sie tez do zmiany sposobu myslenia sit
polskiej lewicy dgzgcych do modyfikacji systemu.

Tytut dyskusji — zauwazyt Adam Michnik — odzwierciedla problemy, przed ktérymi stata
opozycja demokratyczna: najpierw ten, jak wspétzy¢ z dyktaturg, nastepnie jak ten system
przeksztatca¢, humanizowaé, demokratyzowaé, potem jak sie przed nim broni¢ i wreszcie — jak
unicestwiac.

Nawigzujac do strategii wyzwolenia, Bogdan Borusewicz podkreslit role Jacka Kuronia. Cho¢
byt cztowiekiem czynu, jego krétkie teksty polityczne zawieraty gteboko przemyslang teorie, ktéra
wyptyneta z praktyki i wptyneta na praktyke — powiedziat marszatek Senatu. Za najwazniejsza
wypowiedZ Kuronia uznat Opozycje polityczng w Polsce zamieszczong 1984 roku w ,Kulturze”
paryskiej. Tekst ten — przypomniat Borusewicz — wskazywat na strategie, ktdra okazata sie skuteczna
w latach 70., a wyrazata sie hastem znanym z praktyki Solidarnosci z lat 1980—-1981 oraz pdzniejszych:
,Nie palcie komitetow, zaktadajcie wtasne”.

O drodze polskiej lewicy ,od rewizjonizmu do Solidarnosci” moéwit Dariusz Gawin.
Marksistowska z poczatku lewica wierzyta w rewolucje i wyzwolenie istoty gatunkowej cztowieka, do
ktdrej sie powraca przez polityke. Stad pomysty z 1956 roku, takie jak demokracja bezposrednia, o
ktorej mowa tez w Liscie otwartym do partii Jacka Kuronia i Karola Modzelewskiego. Wielki zwrot
nastepuje po marcu 1968 roku, gdy lewica odchodzi od myslenia rewolucyjnego. Kuron pisat we
wspomnieniach, ze przestat by¢ komunistg po pobycie w wiezieniu w 1968 roku — przypomniat
Gawin. Niektorzy, jak Michnik, lepiej wtedy rozumiejg, ze wazine s3 pojecia parlamentarnej
demokracji i narodu, Leszek Kotakowski szybciej zwraca sie do KosSciota. Wazny jest okres miedzy
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marcem a powstaniem KOR-u, gdy szykuje sie wielkie spotkanie otwartych katolikow z
warszawskiego KIK-u i ludzi, ktérzy odrzucajg myslenie marksistowskie. Jak powiedziat Gawin,
spotykajg sie w symbolicznym miejscu, ktdére wyznacza poezja Zbigniewa Herberta i Dietricha
Bonhoeffera; dialog Kosciét—lewica koniczy sie prawie catym Przestaniem pana Cogito. To jest ten
moment, kiedy myslenie poprzez wartosci, poezje czy chrzescijanstwo odgrywa wielkg role.

Gawin podkreslit wptyw Jacka Kuronia i jego krétkich tekstéw na przemiane catego sposobu
myslenia lewicy. ,Nastepuje odejscie od wiary w rewolucje. Polityka opisywana przez konflikt reakc;ji i
postepu nagle zaczyna by¢ opisywana jako konflikt miedzy demokracja i totalitaryzmem” — zaznaczyt.
Jego zdaniem z perspektywy czasu widac role Kuronia jako teoretyka, wrecz jako mysliciela, ktérego
teksty sg rownie wazne jak artykuty Michnika czy Kotakowskiego z poczatku lat 70. Wedtug Gawina
Kuron miat wptyw na sposdéb myslenia nie tylko polskiej lewicy, lecz lewicy XX wieku w ogdle. Idea
samoorganizacji spotecznej w naukach $wiatowych to polski watek odrodzenia idei spoteczenstwa
obywatelskiego. Problem byto to, , ze zostata ona oparta na mysleniu utopijnym, o czym pisat prof.
Jerzy Szacki w ksigzce o spoteczenstwie obywatelskim. Specyfika polskiej lewicy polegata na tym, ze
znalazta droge do spotkania z wierzgcymi, podczas gdy zachodnia lewica po 1968 roku poszta w
radykalizm polityczny — zauwazyt Gawin.

O sitach wewnatrz systemu, ktdére dazyty do jego modyfikacji, méwit Janusz Reykowski.
Stwierdzit on, ze przez wiekszo$¢ okresu PRL tylko skrajni radykatowie mogli stawiaé sobie za cel
zrzucenie dyktatury. Reykowski wyodrebnit dwa srodowiska dgzgce do modyfikacji systemu: starsze
pokolenie ludzi, ktérzy wchodzili do zycia publicznego w chwili powstawania nowego ustroju i,
wyznajgc wartosci lewicowe, przyjeli ideologie odbudowy kraju oraz emancypac;ji ludu, oraz mtodsze,
reprezentujgce postawy pragmatyczne. Oba nurty traktowaty PRL jako ,nadang na historycznym
etapie forme przystosowania do sytuacji geopolitycznej, umozliwiajgca realizacje emancypacyjnych
celéw narodowych i spotecznych”. Z tego punktu widzenia od pazdziernika wtadze PRL nie byty
postrzegane jako agentura sgsiedniego imperium, ale jako swego rodzaju partner, na ktérym cigzy
obowigzek znajdowania optymalnych form narodowej adaptacji — przy czym partnerem nie byfa
wiadza jako catosé, a funkcji adaptacyjnych tez nie petnita cata polityka wtadz. Przyjmujac takie
zatozenia swiatopogladu politycznego, uznawano, ze z wtadza sie nie walczy, tylko negocjuje, zeby
mozna bylo poszerza¢ obszar swobody — ttumaczyt Reykowski. Jego zdaniem idea korygowania
systemu nie przez konfrontacje, lecz w wyniku perswazji wynikata z doswiadczen pokolenia. Ludzie ci
mieli w wiekszosci poczucie zwigzku z kulturg zachodnia. Przezyli zawdd, gdy oczekiwali wyzwolenia
przez mocarstwa spod okupacji hitlerowskiej, i kleske polityki opartej na filozofii ofiary krwi w
powstaniu warszawskim, ktéra miata wstrzasngé sSwiatem. Mieli tez w pamieci tragiczny przebieg
polskiej wojny domowej wynikajgcej z niezdolnosci do pogodzenia sie z rzeczywistoscig. tgczyta ich
tez krytyczna ocena stosunkdéw spotecznych w Il RP. Doswiadczenia te zrodzity w nich przekonanie, ze
nie mozna dopusci¢ do powtdrzenia tych tragicznych loséw narodu w jakiejkolwiek formie —
podsumowat profesor.

»Zasada politycznego realizmu nabrata w ten sposdéb waloru ideologii wiodacej. (...) Idea
Kuronia o komitetach, idea samoograniczajacej sie rewolucji, a wreszcie okragly stét miaty cechy
gotowosci do samoograniczenia i szukania innych niz konfrontacja sposobéw rozwigzywania polskich
probleméw” — podkreslit Reykowski. Przypomniat, ze formacja ,starszych” topniata pod wptywem

Debaty Fundacji Batorego



kolejnych niepowodzen tej polityki: w 1968 roku, po grudniu, Radomiu, w rewolucji solidarnosciowej
i podczas stanu wojennego.

Drugi nurt, mtodszy, to pragmatycy. Ludzie nalezgcy do aparatu politycznego i gospodarczego
wyzszego szczebla na przetomie lat 70. i 80. rdéznili sie od poprzednikdéw. Na ogédt dobrze
wyksztatceni, mieli kontakt ze Swiatem zewnetrznym, a jako fachowcy doswiadczali nieefektywnosci
oraz nierealnosci systemu gospodarczego i politycznego. Zdawali sobie sprawe, ze ich sytuacja
zyciowa mimo przywilejow jest gorsza, niz bytaby na Zachodzie, a wysitki naprawy nie przynosza
efektu. Wyrazem tego myslenia byt stynny raport trzech (Ciosek, Urban, Pozoga) wystosowany do
Wojciecha Jaruzelskiego pod koniec lat 80.

Zadna z formacji nie tworzyta form organizacyjnych czy sity politycznej; byfa to luzna sie¢
ludzi, ktérzy sie rozpoznawali i wspierali — zaznaczyt Reykowski. Jedno z gtéwnych publicznych Zrédet
wsparcia stanowit tygodnik ,Polityka”, ktéry artykutowat dgzenie do modyfikowania systemu. Obie
formacje nie widziaty szans na radykalng zmiane systemu — az do reform w ZSRR.

Jednak prawdziwymi sitami napedowymi radykalnych przemian byty masowy ruch spoteczny
Solidarnosci i dziatania jej intelektualnego zaplecza w formie opozycji demokratycznej. ,Te sity
nadawaty dynamike i przedstawiaty wizje zmiany. Tej drugiej stronie mozna przypisa¢, ze im sprzyjata
i starata sie w ramach systemu co$ zrobi¢” — ocenit prof. Reykowski. Kregi wewnatrzsystemowe
mozna doceni¢ za to, ze Polska tak rdéznita sie od wszystkich swoich sgsiadéw, i za przeksztatcenie
systemu, ktore umozliwito w 1989 roku spotkanie z pozoru wrogich sobie stron, by uzgodnic¢
kompromis otwierajgcy droge do szybkich przeksztatceh demokratycznych — podsumowat.

Jerzy Szacki dodat, ze istnienie srodowisk rewizjonistycznych decydowato o tym, ze PRL to nie
byta tylko i gtdwnie okupacja, lecz spoteczenstwo ze znamionami autentycznos$ci. Do podziatu
przedstawionego przez prof. Reykowskiego dodat jeszcze jedng, mniejszosciowg kategorie ludzi,
ktorzy ,weszli w PRL w stanie ideologicznego entuzjazmu”. Wielu pdzniejszych cztonkéw opozycji
demokratycznej tak wtasnie zaczynato — przypomniat Szacki. Podkreslit przy tym, Zze ideologiczny
entuzjazm niekoniecznie byt réwnoznaczny z ,uczestniczeniem w marksizmie leninizmie w stylu
sowieckim”. Dla zarliwych komunistéw wyjscie poza system wigzato sie ze stwierdzeniem, ze jest on
w Polsce wrecz sprzeczny ze snem o ,nowej erze”. Paradoksalnie przedstawiciele mtodziezowego
komunizmu — jak go nazywano — nie pasowali do istniejgcego ustroju, czego ilustracjg jest przypadek
Kuronia i Modzelewskiego oraz ich stynnego Listu otwartego do partii. Ci ludzie wyszli juz w pewnym
sensie z systemu, bo odrzucili najwazniejszg jego zasade: dyscypliny partyjnej, postuszenstwa,
konformizmu w ramach istniejgcego tadu. ,Taki cztowiek poniekad wychodzit poza system moralnie
dalej niz ludzie, ktdrzy po cichu byli sktonni oceniac system bardzo krytycznie” — stwierdzit Szacki.

Karol Modzelewski, zapytany przez Adama Michnika o moment przekroczenia ,rubikonu
buntu” w Liscie otwartym do partii, przyznat, ze po latach nie umiatby okresli¢, ile w tym tekscie byto
jego wktadu, a ile Kuronia. ,Autorami jestesmy obaj, ale wiecej (jest) mojego pidra, a mysli Jacka. Byt
myslicielem — na granicy fantastyki, myslicielem — wizjonerem. Jednoczesnie byt cztowiekiem zywego
stfowa, ja staratem sie to zywe stowo dyscyplinowaé” — opowiadat profesor. Podkreslit, ze w liscie nie
zapisano strategii wyzwolenia, byta tam ,droga do wyzwolenia, ale nie przez zadng strategie czy
taktyke, tylko przez utopie” — utopie w sensie aksjologicznym, bo krytyka dyktatury wymagata
,przeciwstawienia jej fadu, ktéry uznajemy (...) za konieczny w sensie moralnym”. Intelektualisci

Debaty Fundacji Batorego



uznali, ze List jako manifest programowy jest zbyt utopijny, mato odpowiedzialny, bo wywotuje
zatarg z wtadza, narazajgc posiadane przez polskie spoteczenstwo prerogatywy. Spodobata im sie
natomiast krytyka systemu, ,a ona nie bytaby mozliwa, gdyby nie oswietlat jej drogi blask utopii” —
ocenit Modzelewski. Zastrzegt jednak, ze podczas pisania Listu jego autorzy byli przekonani, iz zawiera
on strategie wyzwolenia. Wyliczyli nawet, ze klasa robotnicza wystgpi w obronie swych praw w
piecioleciu 1965-1970. Modzelewski przyznat jednoczesnie, ze trafnos¢ przewidywan, jesli chodzi o
grudzien 1970, byta w jego podiniejszej ocenie przypadkowa, a w gre nie wchodzita rewolucja
robotnicza, tylko bunt.

W wydarzeniach marcowych z 1968 roku tez nie byto ,strategii, ktéra trzymataby sie realiow”
— uwaza Modzelewski. Jego zdaniem byt to protest podjety z koniecznosci, wymuszony przez polityke
wiadz. ,,MusieliSmy sie broni¢ przeciwko przekresleniu tego, co zostato w gruncie rzeczy przekreslone
w znacznym stopniu, przekresleniu marginesu swobody, bardzo istotnego dla kultury i dla zycia w
polskich uczelniach, funkcjonowania polskiej kultury” — wyjasnit dyskutant. Wspominat, jak Kuron
ttumaczyt Michnikowi, ze kiedy ,sie przekroczy granice w manifestowaniu woli oporu, to wszystkich
pozamykajg”. ,,Gdy Michnika i Szlajfera wykluczyli z uniwersytetu, znalezli sie wszyscy w sytuacji bez
wyjscia. (...) Nie (nalezy) wywotywac¢ wilka z lasu, ale jak juz wilk wszedt nam sam do zagrody, to (...)
trzeba walczy¢, i prébowalismy sie bronié. Na tym polegat w gruncie rzeczy marzec 1968 roku” —
opowiadat Modzelewski.

»Ze strategig mieliSmy natomiast do czynienia by¢ moze w czasie KOR-u"” — ocenit. Nastgpito
wtedy nie do konca uswiadomione przesuwanie sie od protestu, dla ktdrego uktadem odniesienia
byto srodowisko robotnicze, do protestu, ktéry nie dotyczyt zbiorowosci, lecz jednostek. KOR opierat
sie na filozofii praw cztowieka, a wiec na mysleniu liberalnym. Jednak strategia tej organizacji
zdaniem Modzelewskiego nie zaktadata zrzucenia dyktatury komunistycznej. KOR nie widziat bowiem
szansy, zeby w przewidywalne]j przysztosci udato sie to osiggngé bez narazania kraju na katastrofe.
Prébowat wiec poszerzaé przez fakty dokonane — dzieki samoorganizacji i aktywnosci spotecznej —
zasieg swobdd obywatelskich, co zmieniato do pewnego stopnia sposdb funkcjonowania systemu.

Podobna byfa strategia Solidarnosci w latach 1980-1981. , StaraliSmy sie miedzy Scyllg a Charybdg —
rewolucji jako powszechnego stanu ducha a geopolitycznego realizmu — znalez¢ takg droge, ktéra (...)
pozwolitaby nam przetrwaé jako ruchowi spotecznemu i zmodyfikowa¢ system witadzy
komunistycznej (...) na tyle, zeby na dtugg mete wspdtistnienie tych dwaéch stron byto mozliwe” —
ttumaczyt Modzelewski. Z dzisiejszej perspektywy ,na 90 procent” ocenit, ze bylo to myslenie
utopijne. | zndéw nie chodzito o strategie zrzucenia dyktatury, lecz ,zwigzania jej rak, by w pewnym
sferach zycia spotecznego nie mogta rzadzi¢ na sposdb dyktatorski i zeby udato sie to pogodzi¢ z jej
dalszym istnieniem”. Przyznat, ze w odrdznieniu od niego Kuron pod koniec ,porzucit chyba te mysl|”.
Zadanie okazato sie niemozliwe do zrealizowania. W istocie wyrok $mierci na ustréj podpisano
bowiem w sierpniu. Wraz z utworzeniem wielkiego zawodowego ruchu robotniczego niezaleznego od

partii system stracit zdolnos¢ funkcjonowania.

Odnoszac sie do stéw Modzelewskiego o zwrocie opozycji demokratycznej ku postawom
liberalnym, Adam Michnik przyznat, ze blizsza mu jest interpretacja nawigzujgca do Herberta i
Bonhoeffera, a ten watek czesto pomija sie w analizie ruchéw dysydenckich. ,Byt taki moment, kiedy
dla wielu z nas stato sie oczywiste, (...) ze musimy postawic¢ sobie pytanie, czy w tym systemie chcemy
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iS¢ na sprzeciw, czy sie przystosowac. | Jacek byt zdecydowany na sprzeciw” — podkreslit Michnik,
zwracajac uwage, ze ,ten klucz, ten kamien wegielny” mozna tez zobaczy¢ w listach wieziennych
Vaclava Havla, w ksigzkach Wtadimira Bukowskiego i Aleksandra Sotzenicyna.

Podczas dyskusji zastanawiano sie, czy Jacek Kuron krytycznie oceniatby rzeczywistosé
powstatg w wyniku rewolucji. Jan Rulewski zadat retoryczne pytanie, czy polski system
demokratyczny jest spetnieniem zamierzen Kuronia, skoro w obecnej rzeczywistosci robotnicy bojg
sie organizowac strajki lub komitety i uczestniczy¢ w systemie samorzadnosci.

Jacek Kuron ,,przed $miercig bit sie w piersi” — przypomniat Karol Modzelewski. ,,Miat piekng i
chrzescijanska sktonnosé do rachunku sumienia i robit go za to, co uczynit zgodnie z nakazem swojego
sumienia przedtem, bo uwazat, ze nie moze zostawi¢ ludzi, ktérzy zdecydowali sie w bardzo trudne;j
sytuacji przejac ster rzgddw, i sie wycofaé. Dat sie przekonaé. A potem zmienit zdanie i radykalnie, jak
to on, bardzo radykalnie to krytykowat” — dodat.

Michnik uznat, ze nie ma takiego systemu na Swiecie, ,fgcznie z systemem opisanym w Liscie
Kuronia i Modzelewskiego”, z ktérego Jacek Kuron bytby zadowolony. Dla niego swiat stanowit
bowiem permanentne wyzwanie, bo dopdki na $wiecie sg ludzie cierpigcy i dyskryminowani, dopdty
uwazatby, ze ma obowigzek ich broni¢. Danuta Kuron dodata zas, ze Jacek Kuron ,oceniat swojg
prace w lll RP jako porazke”. Jednak gdyby zyt, uznatby, ze ,porazka jest poczgtkiem nastepnego
zadania”.

Bozena Kuzawinska

Sesja Il Wierno$¢ i zdrada po roku 1989: wobec dylematéw moralnych, politycznych,
ekonomicznych i spotecznych czasu transformacji

W 1989 roku Jacek Kuron, cho¢ byt wyznawcy idei samorzadnosci pracowniczej, popart plan
liberalnych przemian rynkowych, gdyz sadzit, ze nie ma innego projektu, ktéry wydobytby Polske z
zapasci — podkreslali uczestnicy drugiej sesji. PdZniej uznat, ze popetnit btad, i prébowat go naprawic,
budujac dialog spoteczny. Zawsze bowiem — mimo ewolucji pogladéw — stawat po stronie
skrzywdzonych i byt wierny etyce odpowiedzialnosci, a jego dylemat pozostaje aktualny takze w
dzisiejszej Polsce.

Elzbieta Cizewska przypomniata, ze Jacek Kuron byt zwolennikiem demokracji opartej na
szerokim uczestnictwie, tymczasem po 1989 roku w Polsce — jak zauwazyta — nie stuzyliSmy
demokracji, ktéra bytaby inkluzywna. Wielkim sukcesem Solidarnosci stata sie lekcja postaw
demokratycznych, godnosci, poczucia, ze jest sie obywatelem, jak opisywat to w swoje] ksigzce David

Debaty Fundacji Batorego



Ost. Paradoksalnie po 1989 roku wielu cztonkéw spoteczenstwa nie czuto sie i do tej pory nie czuje
petnoprawnymi obywatelami, tak jak to bylo w latach 80. — podkreslita socjolozka. Mdwiac o
gotowosci Kuronia do rozmowy z tymi, ktorzy byli od niego daleko, przypomniata Wiare i wine, w
ktérej pisat o swoich spotkaniach z chrzescijanstwem. ,Dopiero po 1989 roku uswiadomilismy sobie,
jak wiele byto nieporozumien w tych spotkaniach, ale mimo wszystko okazaty sie one niezwykle
cenne, bo zblizyty do siebie ludzi, ktorzy wydawali sie bardzo daleko od siebie” — powiedziata. ,Dzisiaj
nam bardzo brakuje takich spotkan, brakuje nam takiego petnego szacunku spotkania z naszg
tradycja, kulturg, wyciggania z niej tego, co jest dobre” — ocenita. Wedtug niej pozwoliliémy tez, zeby
rewolucja, rozumiana jako wielka przemiana, ,utracita swdéj duchowy wymiar, utracita zmyst
etyczny”. ,,Wydaje mi sie, ze to jest cos, co nalezy przywrdéci¢” — podkreslita Cizewska. Jej zdaniem po
1989 roku brakuje nam ,,odwagi rachunku sumienia”, ktérg przywodzi na mysl| lektura Sity bezsilnych
Vaclava Havla.

Juliusz Gardawski mowit o zaangazowaniu Jacka Kuronia w idee samorzadnosci pracowniczej.
Podkreslit, ze bez niego w Polsce nie dosztoby do uchwalenia we wrzesniu 1981 roku ustaw o
samorzadzie zatdg przedsiebiorstwa panstwowego i o przedsiebiorstwie panstwowym. Cho¢ z punktu
widzenia gospodarki rynkowej zawarty w nich model wiasnosci samorzgdowej byt niefunkcjonalny, to
w schytkowym autorytarnym socjalizmie okazat sie skuteczny. Wyzwalat bowiem poczucie
,obywatelskosci” w Swiecie, ktéry w duzym stopniu zostat pozbawiony godnosci. Prof. Gardawski
zastrzegt, ze ten gigantyczny ruch rozpoczat sie raczej w sferze idei, bo w niewielu przedsiebiorstwach
udato sie zbudowac ten model. Ale jego poktosie okazato sie trwate — choé Solidarnos¢ zostata
zepchnieta do podziemia, to jej dziatacze uaktywnili sie w spdtkach pracowniczych.

W 1989 roku okazato sie jednak, ze ten trzon intelektualnej grupy samorzadowej jest
nieprzygotowany na zmiane systemu. Pojawit sie model reform Leszka Balcerowicza — przypomniat
Gardawski. Nie byto wowczas realistycznej oferty zwigzanej z samorzgdnoscig pracowniczg, ktérg
mozna by przeciwstawi¢ wizji liberalnej gospodarki rynkowej. Ludzie zwigzani z samorzadem
pracowniczym podzielili sie na dwa odfamy: bardzo silna grupa w Solidarnosci opowiadata sie za
probg zachowania dotychczasowych zdobyczy, inni skierowali sie ku gospodarce liberalnej. Pierwsza
oferta byta nie do przyjecia, bo nie miata przetozenia na konsensus waszyngtonski, nie dawata szans
wyjscia Polski z diugdw i moéwita innym jezykiem niz $wiat — ocenit prof. Gardawski. W jego opinii
przejscie na grunt liberalizmu byto tez do pewnego stopnia uzasadnione nastrojami w fabrykach,
gdzie zatogi rozczarowaty sie samorzadem — klasa robotnicza nie bronita tej instytucji w 1989 roku,
cho¢ bardzo jg popierata w latach 50. i na poczatku lat 80. Kuron wspart wtedy nurt liberalny. W
sporze na poziomie Komisji Krajowej Solidarnosci przyjeto idee wyrazong hastem: ,Trzecia droga
prowadzi do Trzeciego Swiata”. Gardawski przyznat, ze on tez, jako ekonomista z SGPiS, widziat, ze
nie ma w gruncie rzeczy alternatywy, Ze instytucja samorzadnosci pracowniczej ,jest
niekompatybilna”.

Jacek Kuron potem uznat, ze stosowane rozwigzania szty za daleko, ze trzeba byto zachowac
element negocjacji miedzy Swiatem pracy a rodzacym sie uktadem ekonomicznym. Jako cztowiek o
olbrzymim autorytecie potrafit przyznaé sie do btedu, co swiadczyto o jego wielkosci — wspominat
Gardawski. Co wiecej: Kuron wtedy po raz drugi wtgczyt sie do aktywnej dziatalnosci i wraz z
Andrzejem Bgczkowskim zaczat budowaé dialog spoteczny, ktérego Polska jako jedyny kraj po 1989
roku (poza Stowenig) nie uruchomita. W 1992 roku to w duzym stopniu dzieki jego determinacji
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rozpoczeto negocjacje w sprawie paktu o przedsiebiorstwie panstwowym w trakcie przeksztatcen i
udato sie dojs¢ do rozwigzan instytucjonalnych, ktdére pozwalaty prowadzi¢ przeksztatcenia
witasnosciowe przy aprobacie zatdég pracowniczych. Ostatecznie w pakcie zapisano powotanie komisji
tréjstronnej, ktoéra powstata dwa lata pdiniej dzieki Baczkowskiemu. Jej najlepszym
przewodniczagcym — ocenit prof. Gardawski — byt Jerzy Hausner, ktéry witasciwie jako jedyny umiat
prowadzi¢ dialog.

Jerzy Hausner zaprzeczyt, jakoby Kuron wycofat sie z idei partycypacji pracowniczej. ,,On by¢é
moze nie mdogt kontynuowac wsparcia dla tej formy samorzadnosci pracowniczej, ktéra wtedy zostata
odrzucona, ale to nie znaczy, ze sie z tego wycofat” — zaznaczyt. Na dowdd przytoczyt fragmenty
broszury z 1994 roku wydanej przez Fundacje im. Batorego. Znalazt sie w niej tekst Kuronia
Modernizacja i godnosc, ktory powstat za sprawg strajku w hucie Lucchini, gdzie byt on mediatorem,
a Hausner go wspomagat. Kuroi pisat na podstawie przyktadu z huty, ze zasada pracowniczej
partycypacji i petny obieg informacji miedzy zarzgdzanymi a zarzadzajgcymi stanowig fundament
demokratyzacji transformacji w skali kraju. Czut sie winny, ze jako pierwszy minister pracy zrozumiat
to za pdzno, i prébowat naprawic btad w pakcie o przedsiebiorstwie, ktdry uwazat ostatecznie za zbyt
ostrozny. W hucie chciat ,sptaci¢ dtug, ktéry wobec zwigzkéw zawodowych zaciggnelismy, (...) de
facto wykonywat przyjete przez siebie zobowigzanie” - zaznaczyt Hausner. Wedtug bytego
wicepremiera to przyktad odpowiedzialnego postepowania, a ,gtéwnym problemem naszego
spoteczenstwa, podstawowg dysfunkcjg jest ucieczka od odpowiedzialnosci”. Jesli Kuron wycofywat
sie z jakiego$ przekonania, bo nie widziat szans jego realizacji, to nie znaczy, ze pdziniej nie
podejmowat dziatan — zaznaczyt profesor. Gdy mowit o sptacie dtugu, to nie chodzito o odptacanie
winy, lecz o przyjete zobowigzanie, odpowiedzialno$¢ — nie tylko za podjete dziatania, lecz takze za
konsekwencje zaniechania innych. ,Dla mnie przyktad Jacka Kuronia jest przyktadem etyki
odpowiedzialnos$ci” — podkresdlit Hausner, nawigzujac do rozréznienia Maksa Webera.

Adam Michnik tez potwierdzit, ze Jacek Kuron pozostat wierny samorzadnosci pracowniczej.
Cho¢ biografia Kuronia ujawnia sprzecznosci i ewolucje poglagddw, to nie odszedt on od podstawowej
aksjologii. ,,Nie ma drugiego cztowieka, ktéry tak bardzo by sobie wyrzucat wine za zdrade swoich
ideatéw jak Jacek, i nie znam cztowieka, ktéry bytby wierny swoim ideatom jak Jacek” — powiedziat
Michnik. Wedtug niego w aksjologii Kuronia, w rozmaitych kontekstach historycznych, wsréd
odmiennych czesto wyboréw, gtéwne miejsce zajmowaty egalitaryzm, wiernos¢ skrzywdzonym i
ponizonym. Przez cate zycie przejawiata sie tez wierno$¢ samorzgdnosci robotniczej, a szansy na
przezwyciezenie rozdarcia w tej sprawie upatrywat w idei paktu o przedsiebiorstwie. Jednak zmienit
sie kontekst Swiatowy, ewolucji ulegto pojecie klasy robotniczej, samorzadnosé przestata by¢ ideg
srodowisk robotniczych, nalezato tez wyciggnac¢ Polske z szalejgcej inflacji. ,Ja nie jestem
bezkrytycznym fanem Balcerowicza i nie byt nim tez Jacek. Ale w tym momencie dla Polski nie byto
innej drogi” — uznat Michnik.

Zwracajac uwage na deklaracje Cizewskiej i Gawina, ze sg konserwatystami, Michnik doszedt
do wniosku, ze w Polsce zderzajg sie dwie utopie: prospektywna i retrospektywna. ,| ten
konserwatyzm, ktdry ogladam dzis w Polsce, to jest utopia retrospektywna” — ocenit. Nawigzujgc do
stéw o nieporozumieniu w spotkaniach z chrzescijanstwem, przypomniat, ze wéwczas byt to Kosciét
kardynata Wyszynskiego, Jana Pawfa I, ks. Tischnera, by¢ moze zbytnio idealizowany przez niego i
Kuronia, ktérzy ,,to, co byto czescia, brali za catos¢”. Kuron nie cierpiat jezyka nietolerancji i wrogosci,
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,hie znosit kottunerii — ani czerwonej, ani czarnej”, byt wierny swojej filozofii spotkania z inaczej
myslacymi, potrafit rozmawiaé, a takze uwazat, ze kazdego da sie przekonaé, ,ale do tanga trzeba
dwojga — ks. Rydzyk czy ks. Oko nie chcg rozmawiac¢” — zaznaczyt Michnik.

Podkreslit, ze Kuron byt permanentnie wierny owemu fadowi etycznemu, o ktédrym
wspominata Cizewska, w imie tego zmystu etycznego dokonywat wyboréw — i Zzyciowych, i
politycznych. ,,One nie zawsze dzisiaj sie dadzg obronic politycznie, on nie byt nieomylny, ale etycznie
dadzg sie obroni¢ zawsze” — zaznaczyt. Wazine dla Kuronia byty dwa teksty Kofakowskiego:
Odpowiedzialnos¢ oraz Tezy o nadziei i beznadziejnosci, bo odpowiadaty na pytanie, jak zy¢ w
godnosci tu i teraz. Wypetnieniem etyki odpowiedzialnosci byt projekt: ,nie palcie komitetow,
zaktadajcie wtasne”, samoorganizujcie sie jawnie, bo to przefamuje dwie bariery: strachu i biernosci.

»Jacek pozostat wierny sobie. W tym sensie byt dinozaurem innej epoki, innych wartosci, byt
idealistg niestychanie pragmatycznym. Jednoczesnie byt w tym sensie dzentelmenem, bo tylko
dzentelmeni biorg sie za sprawy beznadziejne. Jacek wziat sie za sprawe beznadziejng i w tym byt
niestychanie wierny” — podsumowat Michnik, wspominajac, jak po 1989 roku Kuron rozpaczat, ze
,przegrat wszystko”. ,Przegrates dlatego, ze wygrates wszystko” — przekonywat go Michnik,
wskazujac, ze dozyt wolnej, demokratycznej, bezpiecznej Polski w UE i NATO, a to sie dokonato bez
barykad i zemsty.

W czasie dyskusji okazato sie, ze wcigz zywy jest spor o plan Balcerowicza. Opinie prof.
Gardawskiego i Adama Michnika, ze nie byto dla niego alternatywy, popart Karol Modzelewski. Jego
zdaniem nie byto tez mozliwosci zastosowania innej strategii gospodarczej w kwestii samorzadnosci
pracowniczej, bo nie zmiescitaby sie w konsensusie waszyngtonskim. Po przesgdzonym juz upadku
ZSRR i zwyciestwie poteg zachodnich w zimnej wojnie — ttumaczyt Modzelewski — Swiat zachodni nie
wyobrazat sobie innego spojrzenia na kraje, w ktérych wali sie komunizm. Chodzito wiec nie tylko o
wymagania ze strony zachodnich partneréw gospodarczych i miedzynarodowych organizacji, lecz
takze o ,,sposéb myslenia idgcego wtedy przez $wiat ze zwycieskiego Zachodu”. ,Stanelismy wobec
przemoznej sity umystowej, politycznej i ekonomicznej, ktéra nam nie dawata innego wyjscia (...) poza
uwzglednieniem jej warunkéw” — powiedziat Modzelewski.

Nawigzujgc do sprawy samorzadu pracowniczego, przypomniat, ze Kuron odegrat ogromng
role w czasie zjazdu Solidarnosci, gdy zawarto kompromis w sprawie ustaw o samorzadzie zatogi i
przedsiebiorstwie panstwowym. Ten kompromis okazat sie najtrwalszg ze zdobyczy pierwszej
Solidarnosci, bo dotrwat az do 1989 roku. Modzelewski odnotowat, ze jednym z czotowych mézgéw
tzw. sieci wiodacych komisji zaktadowych, czyli jednym z twércédw tego kompromisu, byt Leszek
Balcerowicz, ktéry pdziniej jako wicepremier zniszczyt rady pracownicze. Projekt Balcerowicza byt
bowiem wymierzony w interesy zatdg wielkich zaktadéw panstwowych, a rady pracownicze, zwigzki
zawodowe i do pewnego stopnia dyrekcje tych zaktaddw staraty sie ostonic te interesy, wiec byty
zawadg na drodze rewolucyjnej transformacji, wykluczajacej wszelkg tymczasowos¢. Zbudowany
przez socjalizm nienowoczesny i nieefektywny potencjat, z ktdrego przeciez zyty w Polsce miliony
ludzi, otwarto na konkurencje i wprowadzono dywidende, bedgcg pomystem autorskim. Prof.
Modzelewski wyrazit przekonanie, ze dywidenda miata celowo dobijaé przedsiebiorstwa panstwowe,
,Poniewaz zamiarem byta od poczatku zmiana ustroju”.
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Ekipa Balcerowicza — zaznaczyt — nazywata zwigzki zawodowe, rady pracownicze i dyrekcje
tréjkatem bermudzkim. A wiec uwazata je za swoich przeciwnikéw. ,Jacka, ktéry byt wtedy ministrem
pracy, musiato to bole¢ szczegdlnie, ale uwazat, ze tak trzeba, ze nie ma innej drogi”. Przekonat go o
tym Jeffrey Sachs — wspominat Modzelewski. Sachs potem zmienit zdanie, Kuron tez, ale gdy
probowat jeszcze co$ zrobié¢, byto juz chyba za pézno. Profesor podkreslit, ze warto mie¢ na uwadze
dylemat Jacka Kuronia, bo jest aktualny takze w dzisiejszej Polsce. ,Dlatego ze Jacek nie bronit
strategii gospodarczej, tylko wartosci. | nie chodzito o wiernos¢, (...) tylko o jego stosunek do
Srodowisk spotecznych, z ktdérymi sie zawsze solidaryzowat. Te Srodowiska zostaty najbardziej
poszkodowane przez transformacje” — ttumaczyt, przypominajac, ze Polska utracita 5 min miejsc
pracy. Wytwarza to bardzo grozne toksyny i destabilizuje wolng Polske, zwtaszcza ze zmiazdzenie
Solidarnosci w stanie wojennym doprowadzito do gtebokich skutkéw psychicznych. Ludzie ztamani
przez przemoc i strach nie majg juz wiary w siebie, wierzg jeszcze w mit Solidarnosci, zbudowany na
pamieci 16 miesiecy wspdlnej podmiotowej wolnosci. To pod jego ostong zrealizowano plan
Balcerowicza; tworzyt zaufanie wobec tych, ktérzy byli jego prawowitymi chorgzymi, i to zaufanie dla
bardzo duzej czesci spoteczenstwa skonczyto sie syndromem nieufnosci. Jesli chcemy broni¢ naszej
wolnosci, to ,,nie mozemy przypudrowac tej plagi spotecznej, z powodu ktérej nasza demokracja i
nasza wolnosc jest zagrozona” — przestrzegt Modzelewski.

Decyzji, jakie zapadaty podczas transformacji ustrojowej, bronit Andrzej Wielowieyski. Jak
opowiadat, ekonomisci po dyskusjach z Amerykanami zakfadali dziatania zdecydowane,
konsekwentne, ale ostrozne. Jednak po uwolnieniu cen Zzywnosci przez rzad Mieczystawa
Rakowskiego inflacja poszybowata i kluczowe stato sie opanowanie kolosalnego deficytu
budzetowego. Trzeba byto wiec zlikwidowaé kilkaset przedsiebiorstw generujacych koszty.
Wielowieyski zaapelowat o ostroznos¢ przy podawaniu informacji o 5 min utraconych miejsc pracy.
Wedtug niego ukryte bezrobocie w PRL wynosito 1,5-2,5 min, likwidowane miejsca pracy nie byty
wiec stracone, tylko nieistniejgce, wirtualne. Poza tym cie¢ nie dokonano od razu, jak chciat Sachs —
walka z inflacjg toczyta sie osiem lat. Przez pierwsze dwa lata transformacji udawato sie dosc
skutecznie broni¢ najstabszych — przekonywat Wielowieyski. Wedtug niego przez trzy—cztery lata
transformacji bezrobocie nie rosto albo rosto niewiele, a zatrudnienie nadal byto wysokie. Przeciw
temu stwierdzeniu zaoponowat Hausner, ktéry podat, ze bezrobocie w dwa lata wzrosto wéweczas od
zera do 16 proc.

Réwniez Henryk Wujec zapewniat, ze plan Balcerowicza zyskat poparcie w 1989 roku, bo
,wszyscy widzieli, ze w tej dramatycznej sytuacji tylko reformy rynkowe potrafia uratowac
gospodarke”. Ofiarg tych reform padt samorzad pracowniczy. Wujec przyznat, ze przyjety na zjezdzie
Solidarnosci program ,,Rzeczpospolita samorzgdna” byt utopijny, ale — jak zastrzegt — ,,nie do konica”,
bo samorzady pracownicze funkcjonowaty wbrew ideologii partyjnej, czesto odgrywaty role swego
rodzaju komisji zaktadowej Solidarnosci. ,Jesli czegos zatujemy w stracie samorzadow, to ludzi. Bo w
wyniku procesu solidarnosciowego zostata wyksztatcona wspaniata kadra, elita pracownikow. (...)
Ona mogta by¢ podstawg naszych reform. | rok 1989 te kadre skasowat” — powiedziat Wujec. Dodat,
ze frustracja tych ludzi, ktdrzy nie znalezli miejsca w ramach przemian, sprzyjata wytworzeniu sie
prawicy.

Prof. Gardawski sprecyzowat, ze mimo réznorodnosci kapitalizmu w 1989 roku zapadta
decyzja o budowaniu w Polsce czystej liberalnej gospodarki rynkowej. Dlatego szybko rozprawiono
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sie z instytucjami odziedziczonymi po socjalizmie, samorzad pracowniczy zostat wykorzystany do
likwidacji czesci nomenklaturowej warstwy dyrektorskiej, a po wykonaniu zadania podzielit jej los.
Dyrektorzy z reguty zaktadali prywatne przedsiebiorstwa i w pierwszej fazie to oni gtéwnie budowali
kapitalizm. Z badan wykonywanych w latach 90. wynikato, ze polska klasa robotnicza zmienita
poglady, wzieta rozbrat z monocentrowg gospodarky socjalistyczng, a wizjg ekonomicznie dobrze
urzgdzonego systemu stata sie dla niej przyjazna gospodarka rynkowa, czyli egalitarny kapitalizm — z
ludzka twarzg. Nawet gdy pojawity sie mocne zjawiska negatywne, to sSwiat pracy do korica pierwszej
potowy lat 90., dokad prowadzone byty badania, wcigz popierat wizje przyjaznej gospodarki
rynkowej. Dlatego — jak ocenit Gardawski — gdy pojawit sie David Ost, byt zaskoczony, ze zastat
zwiazki zawodowe zorientowane na reforme kraju, a nie obrone klasy pracowniczej.

Jerzy Hausner zdecydowanie sprzeciwit sie stwierdzeniu, ze dla planu Balcerowicza nie byto
alternatywy. Wskazat, ze inng wizje transformacji zawiera jego tekst opublikowany wraz z artykutem
Kuronia we wspomnianej wczesniej broszurze z 1994 roku. Jest to wizja, ktéra nie uznaje imperatywu
jak najszybszego doprowadzenia do realiéw gospodarki rynkowej bez wzgledu na konsekwencje.
Proponuje, by w dazeniu do celu nie traktowac ,,zorganizowanych grup spotecznych jako aktywnych
obiektéw oddziatywania, ktére trzeba sparalizowaé, lecz jako potencjalnych partneréw majacych
zasoby wazne dla przysztego rozwoju”, np. opowiada sie za prywatyzacjg, ale nie za niszczeniem
przedsiebiorstw panstwowych. ,Jakas tam alternatywa byta, (...) przynajmniej intelektualnie byta i
mozna byto o niej dyskutowaé” — podkreslit Hausner. Tymczasem Balcerowicz uwazat, ze nie ma innej
gospodarki niz rynkowa, a ,trzecia droga prowadzi do Trzeciego Swiata”. ,On do tej pory nie zmienit
pogladéw” — zaznaczyt Hausner. Zdaniem dyskutanta konsekwencje myslenia w duchu
thatcherowskiego sloganu There is no alternative (TINA) mozna teraz obserwowac w skali gospodarki
globalnej. Brak tez zdaniem Hausnera dowoddéw na to, ze Polska nie miata wyjscia, bo rozwigzania
narzucit jej Zachdod. Wedtug niego w historii ekonomii nie znajdzie sie powaznych przestanek
Swiadczacych o tym, ze , kto$ nam przystat Sachsa jako agenta, ktéry wszystkim wydawat polecenia,
bo za nim staty Bank Swiatowy i miedzynarodowe instytucje finansowe”.

Hausner zgodzit sie za to z wyjasnieniem, ze nie istniata alternatywa, bo ,po prostu nie byto
innego projektu”, a sytuacja w warunkach hiperinflacji wymagata natychmiastowego dziatania.
Zastrzegajac, ze nie zgadza sie z Balcerowiczem w kwestiach ekonomicznych i politycznych, wyrazit
przekonanie, ze ktos taki , byt historycznie absolutnie potrzebny” i ,trzeba mu stawia¢ pomniki”, bo
potozyt kamien wegielny pod droge, ktérg zmierzamy. ,,Bronie Balcerowicza publicznie (...), bo bronie
tego pierwszego kroku na drodze, ktéra nam pomogta. Bronie uczciwego i odwaznego polityka, ktory
jest dzisiaj nieuczciwie atakowany z powoddw, ktdrych nie moge zaakceptowac. Bronie, ale to nie
znaczy, ze zgadzam sie z jego poglagdami ekonomicznymi. (..) | to nie znaczy, ze wolno nam
dopuszczac do takiego rozumowania, ze nie ma alternatywy” — powiedziat Hausner.

Dla Adama Michnika istota sporu z 1989 roku polegata na wyborze miedzy fundamentalnym
przeorientowaniem gospodarki a prébg naprawy socjalizmu. Spér toczyt sie o ,zasadnicze
przestawienie zwrotnicy”. ,| w tym sensie tacy ignoranci jak ja powiadajg, ze nie byto alternatywy” —
skwitowat redaktor naczelny ,Gazety Wyborczej”.

Bozena Kuzawinska
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Sesja lll Wobec innych, wobec dyskryminacji: w poszukiwaniu nowej polskiej tozsamosci

Kolejna sesja byta poswiecona kwestiom dyskryminacji, stosunku do mniejszosci narodowych,
obliczom polskiej tozsamosci i patriotyzmu. Rozpoczynajac spotkanie, Karolina Wigura pytata, czy w
Polsce celem jest osiggniecie konsensusu w kwestii stosunku do mniejszosci, czy tez chodzi o cel
,bardziej minimalny” —wzajemny szacunek réznych wizji polskiej tozsamosci i kultury.

Mirostaw Czech postawit pytania o to, co dzisiaj pozostato z dziedzictwa Jacka Kuronia w
mysleniu o mniejszosciach narodowych, a takze o jego wizje modelu patriotyzmu w nowej Polsce i
sposobu jego realizacji. Zauwazyt, ze dziatalnos¢ Kuronia w kwestiach mniejszosci narodowych, w tym
w sferze stosunkéw polsko-ukraifskich, jest mniej znana, tymczasem jego zastugi w tej dziedzinie
byty fundamentalne. Kuron znat relacje polsko-ukraifskie jeszcze z czaséw dziecinstwa spedzonego
we Lwowie. Potem, w dobie PRL-u, zdawat sobie sprawe, ze polityka wobec mniejszosci narodowych i
etnicznych jest dyskryminacyjna. Nie zgadzat sie z oficjalng tezg o jednonarodowym charakterze tego
panstwa. Traumg dla niego byt rok 1968, ale znat tez losy Ukraincow, Biatorusindéw, Litwindw czy
Niemcdédw w Polsce i byt bardzo wyczulony na kwestie narodowosciowe. W latach 80. Kuron zajmowat
sie problemami mniejszosci narodowych, a podczas przygotowan do okragtego stotu doprowadzit do
stworzenia komisji ds. mniejszosci narodowych i etnicznych, na czele ktdrej stangt Marek Edelman.
Nastepnie w Sejmie w latach 1989-2001 Kuron przewodzit komisji ds. mniejszosci, z przerwa na
sprawowanie funkcji ministra.

Jak relacjonowat Czech, Kuron uwazat, po pierwsze, ze polityce panstwa wobec mniejszosci w
Polsce powinno przyswieca¢ zatozenie braku dyskryminacji, a nawet afirmacji mniejszosci. Jego
metoda dziatania polegata na angazowaniu sie w rozwigzywanie nawet najdrobniejszych konfliktéw.
Po drugie, zatozeniem Kuronia byto to, ze polityka afirmacji mniejszosci przyczyni sie do polepszenia
dwustronnych stosunkdw z panstwami sgsiednimi. Po trzecie, odrzucat zasade wzajemnosci w
polityce wobec mniejszosci narodowych w przekonaniu, ze prowadzi ona do konfliktow.

Jacek Kuron wielkg wage przywigzywat do spraw pamieci i byt zwolennikiem ,,przeorania ztej
pamieci historycznej” w relacjach ze wszystkimi narodami. Miat przekonanie, ze bez przetamania
poczucia krzywdy catych srodowisk dotknietych tragicznymi wydarzeniami w stosunkach polsko-
ukrainskich nie uda sie zbudowac trwatego fundamentu dla dwustronnych relacji. Jego inicjatywami
byty cykl polsko-ukrainskich konferencji naukowych Trudne pytania, jak rowniez wspdlna modlitwa
hierarchéw Kosciota rzymskokatolickiego i greckokatolickiego na Cmentarzu Orlat we Lwowie. Kuron
zabiegat o spotkania i wspdlne dziatania, zwracat tez uwage, by szanowac wrazliwos¢ drugiej strony i
nikogo nie przymusza¢ do skruchy. Zdaniem Czecha, efektem dziatan Kuronia sg pozytywne zmiany w
stosunkach polsko-ukrainskich, w tym obecne wsparcie Polakéw dla ukrainskiego Majdanu.
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Kinga Dunin rozpoczeta swoje wystgpienie od przywotania programu Prawa i Sprawiedliwosci
(PiS), zwtaszcza jego elementdw dotyczacych kultury i tozsamosci narodowej. Zauwazyta, ze nie ma w
tym programie mysli o etnicznym charakterze narodu polskiego, jednak wizja kultury polskiej jest
oparta o projekty martyrologiczne i Scisty zwigzek z Kosciotem katolickim, a wrecz zaktada
podporzadkowanie mu. Dunin skrytykowata w szczegdlnosci srodki, ktére wedtug programu PiS maja
przyczyni¢ sie do kultywowania takiej tozsamosci narodowej — m.in. nauke religii i wychowania
patriotycznego od przedszkola, wycieczki szkolne do Lwowa i Wilna, budowe Muzeum Kreséw. Dunin
wytkneta mainstreamowej opinii publicznej brak reakcji na te wizje. Nazwata takie myslenie
,narodowo-socjalistycznym projektem kultury” i , wizjg panstwa narodowego, ktére bardzo pilnuje
prawomyslnosci obywateli”. Wskazata, ze w tej wizji nie ma miejsca dla mniejszosci seksualnych i
kobiet opowiadajacych sie za réwnouprawnieniem. Przyznata, ze krytyka programu wymagataby
wystapienia przeciwko pewnym mitom narodowym i sprzeciwu wobec oddziatywania Kosciofa za
pomocg srodkéw wychowawczych. Dlaczego tak stabo sie przed tym bronimy, dlaczego otwarcie nie
mowimy, ze chcemy czegos innego? — pytata. Konczac wystapienie, przyznata, ze i sam Kuron nie miat
wielkiej ,,Swiadomosci genderowej”, cho¢ jako jeden z niewielu mezczyzn popart manifest dotyczacy
sytuacji kobiet w Polsce opracowany przez srodowiska kobiece przed wejsciem Polski do Unii
Europejskiej.

Natomiast Andrzej Mencwel skupit sie na analizie postaci Kuronia jako osobowosci twércze;j.
Analizowat ,strukture gteboka” dziatalnosci polityka na przyktadzie ,zwrotéw specjalnych” w jego
jezyku, skupiajgcych wokot siebie pewne znaczenia. Stwierdzenia takie jak ,samozaradnosc
spoteczna”, ,samoorganizacja spoteczna”, ,,wspieranie procesow spotecznych”, ,wspétdziatanie, jakie
daje przyjazn” — stanowig klucz do interpretacji, kim byt Kuron i kim moze byé jako inspirator na
przysztos¢ — przekonywat Mencwel. Kuron moéwit takze, ze w nowej sytuacji historycznej trzeba
nowego jezyka, bo ten, ktérym operujemy, nie wystarcza. Wedtug Mencwela zaczatek tego nowego
jezyka tkwi w pismach Kuronia — jest nim wilasnie ,zesrodkowanie spoteczne”. Mozliwe bytoby —
mowit Mencwel — wydobycie i sublimowanie tego ,,ziarna” jezyka.

Bez utopii — kontynuowat — nie ma rzeczywistosci; utopia jest myslg, a mysl powinna
przekracza¢ rzeczywistos¢. Potrzeba wypetni¢ forme, ,skorupe”, jaka jest panstwo. Przestanie
Kuronia, zakfadajace budowe spoteczerstwa ,ziarnistego”, pozostaje wazne i inspirujgce na
przyszto$¢ — zakonczyt dyskutant.

Ponadto, nawigzujagc do wystgpienia Kingi Dunin, Andrzej Mencwel podkreslit wielkg
dysproporcje w Polsce miedzy honorowaniem ,kanonu militarno-politycznego” a upamietnianiem
zastug w samoorganizacji spoteczenstwa, ,zdolnosci do tworzenia pozytywnych faktéw”. Kanon
militarno-polityczny zdominowat naszg historiografie, a takze edukacje. Trzeba przebudowaé kanony
edukacyjne, budowad je na tym, co inspiruje do pracy spotecznej — apelowat.

Z kolei Andrzej Nowak odniést sie do problematyki zawartej w tytule konferencji — stosunku
do innych, kwestii dyskryminacji, ,polskich dylematéw”. Wskazat, ze nie dla wszystkich sSrodowisk w
Polsce wazna jest postac Jacka Kuronia w tej perspektywie. Pytat, czy pewne problemy — jak spér o
katedre w Przemys$lu — udatoby sie rozwigza¢ bez papieza Jana Pawta Il, i czy gdyby nie jego
autorytet, mogtaby sie udac Solidarnosé.
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W dalszej czesci wystgpienia dyskutant moéwit, ze w naturze ludzkiej istnieje che¢ obrony
tozsamosci zastanej, przy czym Sciera sie ona z pragnieniem zmiany, otwarcia na przysztos¢, wielos¢
mozliwosci i utopie. Zarazem w polskiej historii utarty sie pewne elementy tozsamosci. Nowak
przytoczyt cytat z Wincentego Kadtubka: ,tozsamos$¢ jest matka jednosci (stowarzyszenia,
wspdlnoty)” (tac. identitas mater est societatis). Jesli podwazamy, dekonstruujemy tozsamos¢, to
dzieje sie cos ze wspdlnoty. Czy jednak tozsamos¢ musi by¢ bezkrytyczna, Slepa? — zastanawiat sie
Nowak. Cytowat dalej wezwania Kadtubka do postawy krytycznej, zwracajgc uwage na zastrzezenie:
,ganigcy niech bedzie przyjazny i madry (...) niech pamieta o swoim i cudzym cztowieczenstwie”.
Zdaniem Nowaka to byta réwniez postawa Kuronia.

W tym kontekscie, jak mowit historyk, warto zobaczy¢ spory o polskg tozsamosé. Przywotat
zdanie Kuronia o przekonaniu Polakdéw, ze sg ,meczennikami $wiata” i nie dojrzeli do rachunku
sumienia, bo cigzy na nich ,kompleks ofiary”, ktéry nie pozwala na uznanie, ze strona polska byta
krzywdzicielem. Publicystyka historyczna podchwycita w ostatnich 20 latach ten krytyczny ton —
mowit Nowak. Nie mozna powiedzie¢, ze wygrata, ale na pewno wywotata ,kontrnurt” — historii
apologetycznej, odruch obrony tych, ktérzy bojg sie, ze ich tozsamos¢ jest zagrozona. Historia
krytyczna siega i dalej — po role terapeuty usitujgcego usungé problem, ktéry uznaje za chorobe.
Nowak wyrazit ocene, ze wspodtczesnie w sporach ideowych dotyczgcych tozsamosci i pamieci
dominuje sposéb widzenia, ktéry mozina okresli¢ zdaniem ,tylko bdl jest prawda”. Czy jednak
mozemy go zadawacé w imie unikniecia wiekszych problemdéw? Jak zmierzy¢ bdle, ktdre zderzajg sie w
sporach o tozsamos$¢? — pytat.

Moéwigc o dwdch perspektywach rozstrzygania tego problemu, Nowak powotat sie na
koncepcje proponowane przez badaczy pamieci. Aleida Assmann — jak méwit — opowiada sie za
utrwaleniem instytucjonalnego modelu pamieci obowigzujacej w Europie, ktérej Zrodtami sg
zachodnia perspektywa i doswiadczenie Holocaustu, ustalone jako wzorzec pamieci dla innych
wrazliwosci. Ten wzorzec zderza sie z doswiadczeniem Gutagu, ujawnionym po rozszerzeniu UE o
kraje Europy Srodkowo-Wschodniej, ktére znajdowaty sie w sferze panowania sowieckiego. Assmann
— zdaniem Nowaka — opowiada sie za tym, by pamie¢ Holocaustu obowigzywata wszedzie, a w
Europie Wschodniej, cho¢ juz nie na Zachodzie, dopuszcza obowigzywanie pamieci Gutagu. Jest to
»terytorializacja pamieci”, ktéra zaktada przyjecie pamieci obowigzujacej przy pominieciu milczeniem
lub uznaniu za szkodliwe innych — ocenit Nowak. Przeciwstawit tej koncepcji wizje , pamieci
kosmopolitycznej” proponowang przez Natana Sznaidera. tgczy ona kosmopolityzm z tozsamosciag
wspdlnotowa. Sznaider zwraca uwage, ze historia oraz granice nie sg juz we wspdtczesnym Swiecie
jedynymi formami integracji spotecznej i symbolicznej. Kwestionuje tez podziat na ,nas i innych”, na
rozumiejgcych pewien rodzaj pamieci i wrazliwosci oraz tych, ktérzy ,jeszcze do niej nie dojrzeli”.

Podzielone pamieci — moéwit Nowak — wynikajg nieuchronnie z réznych doswiadczen. Jak
rozwigzac ten problem? Czy mamy narzuci¢ doswiadczenie, ktdre uwazamy za najwazniejsze, czy tez
jestesmy w stanie znalez¢é miejsce dla pamieci podzielonych? — pytat. Jak rozwigzaé relacje miedzy
uniwersalizmem, ktéry jest potrzebny ludzkiej mysli, a pluralizmem ludzkich doswiadczen i pamieci?
Jak spotykac sie z innymi ludzmi, by unikaé kolizji, gdy rézne doswiadczenia szukajg swego miejsca
pod stoicem? — postawit pytanie na koniec swego wystgpienia.
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Joanna Tokarska-Bakir moéwita w wystgpieniu o czterech problemach: polskiej
normatywnosci, obywatelstwie, ideologicznosci i polityce historycznej. Wedtug niej styl myslowy
Kuronia mozna poréwnaé do postawy wobec innosci w ujeciu Zygmunta Baumana. Ten ostatni pisat,
ze inno$¢ mozna widzie¢ jako obraz w galerii, ktory trzeba obejrzec i i$¢ dalej, lub jako okno, przez
ktdre patrzymy, i ten widok ,zmienia wszystko”. Kuron, uzywajac tego pordwnania, uwazat innos¢
raczej za okno.

W latach 80. — méwita Tokarska-Bakir — innos¢ byta modnym tematem w kulturze. Jednak od
roku 2000 i kolejnych ta moda przemineta. W Polsce doszto do ,rewolucji konserwatywnej”, ktérej
trzema elementami byly: wejscie religii do szkét, zwrot majatku Kosciota i powstanie Instytutu
Pamieci Narodowej. Polska — ocenita Tokarska-Bakir, zastrzegajgc, ze to generalizacja — jest krajem
»,Znormalizowanej dyskryminacji innosci”. Za to, co normatywne, przyjmuje sie to, co statystycznie
przewazajace i fasadowe: katolicyzm, heteroseksualnos$¢ oraz rodzine. Dzieje sie tak, mimo ze duza
czes¢ Polakéw reprezentuje inne style zycia, ktérych nie mozna pogodzi¢ z katolicyzmem. Do debaty
publicznej z trudem przebijajg sie ttumaczenia, ,0 co wtasciwie chodzi z mniejszosciami”, skoro
demokracja polega na wiekszosci. W rezultacie to pod adresem mniejszosci wysuwa sie postulat, by
byta tolerancyjna.

Polsko$¢ jako kategoria obywatelska — nieograniczona do korelatéw etniczno-narodowych —
wystepuje w Polsce bardzo stabo, inaczej niz np. w Niemczech. Tokarska-Bakir zauwazyta, ze nie
udato sie jej przenies¢ do jezyka polskiego, na wzér niemiecki, sformutowania , zydowski Polak”. Nie
ma takiej kategorii wspodlnoty jak obywatelskos¢, a jest ona ogromnie potrzebna — mowita
antropolozka.

Jak podkreslita, ograniczeniem polskiej debaty publicznej jest stabosé pola naukowego i
dziennikarskiego, jesli chodzi o stosowanie kategorii ,ideologii”. W sferze mediéw funkcjonuje
umowa, ze wypowiedzi mozna podzieli¢ na ,ideologiczne” i ,nieideologiczne”. , Polska jest bastionem
ideologicznego uzycia stowa «ideologia», ktére zaktada, ze taki podziat jest mozliwy” — méwita
Tokarska-Bakir. Tymczasem — wskazata — kazda wypowiedZ odnosi sie do pola ideologicznego.
Twierdzenie, ze nasza wypowiedZ jest ,aideologiczna”, opiera sie na zatozeniu, ze w debacie
publicznej bedziemy ukrywad zaplecze ideologiczne, wykluczajgc w ten sposéb jakgkolwiek krytyke —
mowita. Gdy takie kategorie jak: rasa, klasa i gender, czyli pteé kulturowa, zostajg okreslone mianem
yideologicznych”, dyskusja staje sie bardzo utrudniona. Debata pojawia sie w postaci, ktéra wydaje
sie przezroczysta, bo ,uméwiliémy sie nie widzie¢ jej konserwatywnej ramy” — wskazata Tokarska-
Bakir.

Mowiac o polskiej polityce historycznej, dyskutantka odwotata sie do ujecia narodu jako
wspolnoty wyobrazonej. Jesli z tego punktu widzenia analizowad polska polityke historyczng, mozna
zobaczy¢, jakie obrazy ksztattujg wyobraznie wspodtczesnych Polakéw. S3 to w ogromnej mierze
przedstawienia przemocy, walki, zbrodni i kary, zdrad oraz powstan, wiktymizacji i obrony. Te obrazy
ksztattujg narodowg wizje tozsamosci (i bytoby dziwne, gdyby nie ksztattowatly naszego zycia
codziennego) — nie za$ obrazy codziennej pracy, rzetelnosci, dotrzymywania zobowigzan,
podnoszenia standardow — przekonywata.

Jak to sie dzieje — pytata Tokarska Bakir — ze w kraju ,rozerwanym od tylu lat polityka
historyczng”, gdzie przeznacza sie duze $rodki na zaposredniczony przez panstwo kontakt z
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przesztoscig, jest tak zablokowana pamiec historyczna? Odwotata sie do przeprowadzonej przez
siebie analizy okrzykéw kibicéw na stadionach i napiséw profanujgcych cmentarze. Cytowata
antysemickie hasta kibicow (m.in. ,naszym domem Auschwitz jest”), przywotywata malowane na
cmentarzach swastyki i napisy (,Kristallnacht”). Jak wskazata, nadawcy tych komunikatéw
identyfikujg sie ze sprawcami. Zakonczyta wystgpienie pytaniem: jak to sie dzieje, ze przez tyle lat po
drugiej wojnie Swiatowej, przy takich naktadach na polityke historyczng, tego rodzaju identyfikacja ze
sprawcami wystepuje i umacnia sie?

W dyskusji, ktéra nastgpita po tych wypowiedziach, Michat Sutowski, komentujac
wystgpienie Andrzeja Nowaka, wyrazit ocene, ze projekt tozsamosci narodowej oparty na okreslonej
wizji historii, taki jak projekt PiS, nie jest wzmocnieniem ,zastanej czy obiektywnej tozsamosci
wiekszosci Polakéw”, ale ,takim samym konstruktem, jak kazdy inny” (w tym projekt ,historii
krytycznej”). W tym, co lewica proponuje jako pewien projekt historii, nie chodzi o zakwestionowanie
,haturalnej” pamieci Polakdw, ale o prébe zniuansowania wizji historii — przekonywat.

Ewa Hotuszko wyrazita ocene, ze dzieki Kuroniowi $wiadomos¢ problemu mniejszosci
narodowych przebita sie do spoteczenstwa. Teraz jedna czes$¢ polskiego spoteczenstwa ,widzi, ze
istniejg mniejszosci”, a druga cze$¢ ,wpycha je do kata”. Polemizujgc z Nowakiem, wyrazita
przekonanie, ze Jan Pawet Il nie wszedzie oddziatywat, bowiem — jak pytata — ,,co mdgt Jan Pawet Il
zrobi¢ na Biatostocczyznie, wsrdd Ukraincéw Podlasia, Mazurdw?”.

Inna uczestniczka dyskusji méwita o spotkaniach nauczycieli w Muzeum Zydéw Polskich.
Podkreslata, ze wazne sg dobre intencje, ,tagodnosé, ale tez uczciwosé” w nauczaniu historii i wiedzy
obywatelskiej. Tymczasem, jak zauwazyta, jest tylko jedna godzina wiedzy o spoteczenstwie na
poziomie Il i lll klasy gimnazjum. Wtodzimierz Staniewski z Osrodka Gardzienice, nawigzujgc do
wystgpienia Andrzeja Mencwela, mowit, ze pojecia utopii i odpowiedzialnosci, nalezgce do jezyka
Jacka Kuronia, s3 antynomiami, tymczasem Kuron umiat je potgczy¢. Marek Dabrowski wskazat, ze
media ksztattujg uproszczony obraz i klisze wzmacniajgce nietolerancje. Stowo ,Polak” uzywane jest
bowiem jako synonim na okreslenie kazdego (obywatela, konsumenta, kierowcy), co ma
konsekwencje dla Swiadomosci spoteczne;j.

Wsrdd innych gtoséw lzabela Gryz méwita o spotkaniach mtodziezy polskiej i niemieckiej
dotyczacych historii. Przekonywata, ze poprawnos¢ polityczna nie jest dobrg podstawg budowy
stosunkéw miedzy narodami, bo gdy problemy s3g ,zamiecione pod dywan”, nieporozumienia nie
znikaja. Zrobilismy wzajemny ,rachunek sumienia” i dopiero na tej podstawie mogliSmy rozmawiac¢ —
relacjonowata. Zaznaczyta, ze nie mozna ,usrednia¢ i wycofywaé sie ze swoich pogladow”.
Nawigzujac do stéw Kuronia, apelowata: ,Scierajmy sie”, wyjasniajac, ze chodzi o to, aby szanowac
adwersarza, a jednak pozostawaé przy wiasnej tozsamosci i pogladach; ,,spotykaé sie w kompromisie,
by uzgodnié konkretne cele i zadania, a nie sie przekonywac”. Nawigzujgc do wystgpienia Kingi Dunin,
zauwazytfa, ze jedna strona debaty w Polsce nie uzywa w ogdle argumentu polityki historycznej,
,Zamiatajac jg pod dywan”, druga zas$ strona jej naduzywa i popada w radykalizm, ,a srodka nie ma i
dlatego wszyscy na tym tracy”.

Podsumowujac te cze$¢ spotkania, Karolina Wigura zgodzita sie z wczesniejszg tezg Janusza
Reykowskiego, ze sprawg zasadniczg jest pytanie o role panstwa we wspieraniu okreslonego rodzaju
tozsamosci. Przywotata postulat Kingi Dunin o ,,powszechnosci szacunku” i ocene Andrzeja Nowaka,
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ze nalezy mie¢ Swiadomos¢, iz dylematdédw pamieci i rdznic tozsamosci nie da sie przezwyciezyc.
Obojgu méwcom wtasciwie chodzi o to samo — wskazata, przyznajac, ze problemy zaczynajg sie, gdy
»,schodzimy na poziom szczegdtéw”. Mam wrazenie — méwita — ze lewica i prawica popetniajg ten
sam bfad; lewica proponuje ,powszechnos¢ szacunku”, ale ma ktopoty z tolerancja wobec
konserwatystéw, za$ prawica uznaje wprawdzie, ze nie da sie przezwyciezy¢ dylematéw pamieci, a
jednak apeluje, by wszystkich nauczyé , patriotycznego podejscia do historii w narodowy sposéb”.

Joanna Tokarska-Bakir wyrazita przekonanie, ze polska debata publiczna jest zdominowana
przez kryptokonserwatyzm. Wskazata, ze polityka historyczna, sakralizujgc meczennikéw, pomija bél i
nie dostrzega tragedii. Nowak méwit, ze pewnej formy polskiej tozsamosci i wspdlnoty historycznej
nie mozna uznaé za ,konstrukt jak kazdy inny”, bowiem stanowi ona wielky cze$¢ polskiej kultury.
Stwierdzit tez, ze nie wolno negowac problemu relacji miedzy pafdstwem a patriotyzmem. Andrzej
Mencwel nie zgodzit sie z tezg o mentalnosci lewicowo-liberalnej dominujgcej w debacie o
tozsamosci. W ostatnim dziesiecioleciu ta przestrzen zostata zajeta przez mentalno$¢ prawicowo-
konserwatywng — moéwit, a jako przyktad podat powrdt terminu ,kresy” mimo dtugoletnich staran, by
uzywaé zakfadajgcego rownoprawne sgsiedztwo terminu ,pogranicze”. Kinga Dunin powtdrzyta
postulat, ze szkota jest ,dla wszystkich”, dlatego powinna zapewni¢ wszystkim réwne prawa, i taka
szkota — jak ocenita — jest ,obiektywnie lepsza”. Mirostaw Czech zgodzit sie z tezg o ,rewolucji
konserwatywnej” w polskim dyskursie, ale uznat, ze nastgpita tez ,korekta spoteczna”; w Polsce —
wskazat — do parlamentu weszty osoba transseksualna i lider srodowiska homoseksualnego. Czech
zauwazyt tez, ze w ostatnich latach nie ma w Polsce politykdw, ktérzy tak jak Kuron potrafiliby
zapoznawac sie z prgdami politycznymi czy intelektualnymi i wyciggac¢ z nich wnioski do dziatania.

Anna Wrdbel

Sesja IV Dziedzictwo — nastepne pokolenie wobec dylematéw Ill RP

Otwierajac ostatnig sesje, Szymon Gutkowski zauwazyt, ze dziedzictwo czy postawa Jacka Kuronia to
duzo wiecej niz postawa wobec dylematéw Il RP. Mtode pokolenie moze te dylematy po swojemu
definiowaé, niekoniecznie jako kwestie zwigzane z Ill RP, lecz jako problemy wtasnego Zzycia.
Gutkowski pytat tez, czy chodzi o jedno pokolenie, ktére weszto w dorostos¢ po 1989 roku, czy o
wiecej, w tym o generacje ,dzieci osieroconych przez tracgcych prace rodzicéw”, ,pokolenie
Erasmusa”, ktére skorzystato na wejsciu do UE, i ,,pokolenie wolnosci” urodzone po 1989 roku. Czy
majg one jakas wspdlng ceche? — pytat.

Jak kontynuowat, stosunek ludzi do ksztattu panstwa po 1989 roku mozna rdznie mierzy¢:
niskg frekwencjg w wyborach, duzg emigracja, brakiem obrony wtasnych intereséw. Czy to odmowa

Debaty Fundacji Batorego



akceptacji dla lll RP, czy tez brak zainteresowania, skoro swiat polityki i panstwa jest catkowicie obok
rzeczywistosci dzisiejszej mtodziezy? By¢ moze nalezy bra¢ pod uwage inny model zaangazowania,
nie ten wyznawany przez Kuronia, ktéry brat odpowiedzialnos$¢ za otoczenie. Zdaniem Gutkowskiego
Kuron, ktéry stawat po stronie wykluczonych, widziatby, ze dzisiaj mtodziez — nie tylko w Polsce, ale i
w Europie — moze miec¢ bardzo trudne zycie, coraz gorszy dostep do pracy i edukacji.

Dominika Koztowska zaznaczyta, ze reprezentuje pokolenie zdajgcych mature pod koniec lat
90., a takze s$rodowisko ucznidéw i przyjacidét ks. Jézefa Tischnera. Jest to bardzo okreslona
perspektywa, takze w postrzeganiu Ill RP — przyznata. Wyliczajagc wydarzenia polityczne od konca lat
90., zauwazyta, ze w tym czasie podjeto juz decyzje strategiczne i kolejne rzady kontynuowaty
kierunek transformacji ustrojowej. Pomimo réznic w spoteczenstwie i bardzo odmiennych rzadéw
panowat w tych decyzjach ,minimalny konsensus”. Byt to proces ,gtebokiego stabilizowania sie
demokracji”. Problem zaczat sie w ostatnich latach, wtedy tez pojawita sie potrzeba nowej wizji i
strategii. Koztowska ocenita, ze wazne sg cztery kwestie. Najpierw podkreslita bipolarnos¢ podziatéw
spotecznych — mamy wrazenie, ze linie podziatdbw sg skomplikowane, niemniej tendencja do
polaryzowania na dwa obozy jest bardzo silna. Warto prébowac jg przezwyciezyé — zaapelowata — bo
inaczej wcigz bedziemy mieli trudnos¢ w budowaniu wspdlnoty w warunkach faktycznej
roznorodnosci. Podziat my—oni, jak zauwazyta, definiuje polityke w kategoriach walki i bardzo
ogranicza naszg debate publiczna.

Koztowska wskazata tez na ogromne rozczarowanie KosSciotem. Wyrazajg je ci, ktorzy
pamietajg te instytucje z ostatnich dekad PRL, gdy byta przestrzenig wolnosci myslenia. Gdyby nie
istniata ta pamie¢, nie bytoby obecnego rozczarowania. Dlaczego — pytata — w debacie publicznej po
1989 roku nie udato sie nam wzmacniad tej roli Kosciota? Pozwolilismy, by debata zostata zawezona
do bardzo waskiego grona publicystow, kilku biskupdw i ksiezy, ktérzy definiuja, jak Koscidt jest
postrzegany. Moze trzeba przemysle¢ na nowo ten ,przyjazny rozdziat Kosciota od panstwa” i
pozytywny wktad instytucji koscielnej w debate publiczng — proponowata.

Zwrdcita takze uwage na kwestie umiejetnosci wziecia odpowiedzialnosci za ksztatt zycia
publicznego. Po 1989 roku mieliSmy do czynienia ze zjawiskiem leku przed faktycznym
upodmiotowieniem wszystkich warstw spotecznych. Byt to w istocie lek przed wzieciem
odpowiedzialnosci, nieumiejetno$¢ bycia podmiotem, ale tez obawa i nieche¢ do oddawania innym
odpowiedzialnosci. W ostatnich latach pojawita sie wieksza asertywnos$¢ grup samoorganizujgcych
sie, nastgpit proces zyskiwania sprawstwa przez pewne grupy, przedtem sktaniane do biernosci. By¢
moze tez nadchodzi czas zréznicowania tozsamosci lll RP — ocenita Koztowska.

Piotr Laskowski méwit o tym, ze trudno jest dzis w Polsce moéwic jezykiem Kuronia. By to
wyjasni¢, przywofat jego analize dotyczacg pracy. Wedtug Kuronia, ktéry wzorowat sie na mysli Karola
Marksa, podstawowym problemem jest alienacja pracy, oddzielenie jej od tworczosci i
przyjazni/mitosci. Praca — w warunkach kapitalistycznych, ale tez w PRL — to praca ,,mordercza” —
taka, o ktérej warunkach nie decydujemy i w ktdrej myslenie jest oderwane od warunkéw produkgji.
Projektem Kuronia byto oddanie ludziom mozliwosci decydowania, ,przekuwania mysli w prace” i
,zakorzenienia myslenia w pracy” — miatoby to by¢ mozliwe w takich formach jak ruch spoteczny,
rady robotnicze, oddolne stowarzyszenia. Tego jednak nam sie nie udaje osiggngé — uznat Laskowski,
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dodajac, ze ,w tym sensie kapitalizm jest morderczy”. Wtasnie dlatego jezyk Kuronia tak bardzo nie
pasuje do rzeczywistosci.

Z drugiej strony — kontynuowat Laskowski — samo myslenie w Il RP jest poddane bardzo silnej
presji ideologicznej. Dominuje zatozenie, ze ,,w 1989 roku skonczyfa sie historia”, ,zrealizowat sie
obiektywny duch demokracji liberalnej”, a reszta to tylko ,korekty”. Jezyk ,afirmacji panstwa” i
przydania mu bardzo silnie narodowej tozsamosci jest jezykiem ideologicznym w tym sensie, ze ,,nie
pozwala pomysleé¢ zadnego innego Swiata” — moéwit Laskowski. Zwrécit uwage, ze nie wyjasnia sie
mtodziezy mysli lewicowej, w tym marksizmu, tymczasem jezyk edukacji szkolnej nie daje mtodym
ludziom narzedzi do opisywania ich zycia.

Dziedzictwo Kuronia zaktada wyobrazenie sobie ,,mozliwosci potgczenia myslenia z pracg” i
tworzenia z mitoscig — bowiem myslenie, wedtug Kuronia, to zawsze forma wspdlnoty, bycia razem.
W PRL — jak w filmie Préba mikrofonu Marcela tozinskiego — mozna byto postawié pytanie o bycie
gospodarzem we wtasnym zaktadzie, dzis wydawatoby sie ono tylko Smieszne — zakoriczyt Laskowski.

Natomiast Michat tuczewski méwit o Jacku Kuroniu jako ,emblemacie Ill RP”, poniewaz jego
zyciorys to zarazem zyciorys catej spotecznosci. W ocenie tuczewskiego Kuron byt ,chrzescijaninem
bez Boga”. Mowca zwrdcit uwage na proces odkrywania przez Kuronia zta w Swiecie i tego, ze zto
dotyczy tez jego samego — nie jest abstrakcjg, ale czyms, za co on sam jest osobiscie odpowiedzialny.
Kiedy odkrywamy zto, odkrywamy tez dobro — ideat spoteczerstwa, w ktérym ludzie ,s3 dla siebie
prawdziwymi braémi”. Wtedy pojawia sie nadzieja, a wraz z nig dziatanie: wprowadzanie dobra do
systemu spotecznego i stosunkdw miedzyludzkich.

Wodweczas jednak — kontynuowat tuczewski — ludzie przestaja sie bac, ale ,sity zta wzbierajg” —
tak mozna spojrzeé na historie Solidarnosci. Koriczy sie to kleska. Kuron wierzyt jednak, ze dobro
bedzie silniejsze, i poszukiwat dla niego uzasadnienia transcendentnego — byto nim prawo moralne i
,chrzescijanstwo bez Boga”. Jednak w 1989 roku, gdy Solidarnos¢ odniosta sukces, zndw pojawita sie
,gnoza” — przekonanie, ze istnieje mniejszo$¢, ktéra lepiej od wiekszosci ,wie, jak budowac”, a
granice miedzy dobrem a ztem nie sg az tak wyrazne. Jest to ,poganstwo nowego fadu”, w ktérym
,hie widzimy, ze my czynimy zto”. Zdaniem tuczewskiego Kuron ostatecznie wyszedt poza te nowa
gnoze. Zndéw dostrzegt, ze w $wiecie, ktéry budowat, réwniez istnieje niesprawiedliwosé, i ze to on
jest za nig odpowiedzialny. Jednak juz nie szukat, inaczej niz w pierwszym okresie (w latach 70-80.),
transcendentnej sankcji dla swego swiatopogladu. tuczewski zacytowat na koniec zdanie Kuronia o
tym, ze ,,musimy wspdlnie wyruszy¢ w droge, ktdrej kresu nie znamy”, bo ,jesli wedrowiec dojdzie do
kresu drogi sam, to jakby wcale nie szedt”.

Komentujac to wystgpienie, Szymon Gutkowski wyrazit ocene, ze Kuron byt cztowiekiem
Swietym, o czym stanowito jego rozrdznienie dobra i zta, a takze ,absolutna odpowiedzialnos¢ za
wszystko dookota, za kazdego cztowieka i kazdg sprawe”.

Z kolei Michat Sutowski wyrdznit trzy watki poglagdédw Kuronia, ktérych dzis, w jego ocenie,
brakuje. Pierwszy to napiecie miedzy mysleniem teoretycznym a dziataniem praktycznym. Kuron
uzywat réznych teorii jako porecznych narzedzi, by zrozumieé, co kryje sie pod powierzchnig
rzeczywistosci. Jednoczesnie sprawdzat te teorie w dziataniu. Jego postawa polegata na
permanentnym krytycyzmie, byta etyczna, ale i poznawcza. Wydaje sie, ze po 1989 roku Kuron nie
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uznat reform za ostateczny horyzont, ,wypetnienie dziejéw”. Sutowski zwrdcit uwage, ze po kryzysie
z 2008 roku pewne diagnozy Kuronia (cho¢ nie jego praktyka) weszty do mainstreamu, podczas gdy w
latach 90., kiedy je gtosit, zarzucano mu oderwanie od rzeczywistosci.

Drugi watek — kontynuowat Sutowski — wigze sie z tym, ze Kuron, choé dziatat poprzez
tworzenie srodowiska i budowanie wiezi, byt gotédw przeciwstawic¢ sie swoim ludziom. W Polsce
polityke uprawia sie w duzym stopniu na zasadach towarzyskich, nie ideowych. Tymczasem Kuron
przyznawat sie do btedu bez wzgledu na to, jakg reakcje wywotywato to w jego srodowisku — byt
zdolny do buntu wobec niego i samego siebie. Trzeci wazny element poglagdéw Kuronia to kwestia
otwartosci i dialogu. Miat on gtebokie przekonanie, ze spoteczenstwo jest zorganizowane w sposéb
konfliktowy. Gdy byt marksistg, probowat ten konflikt znies¢, potem — ucywilizowaé, tak aby
doprowadzi¢ do rdwnowagi stron, ktére majg rézne interesy. Wedtug Kuronia tylko zorganizowanie
réoznych grup spotecznych pozwala na ucywilizowanie konfliktu. Byt ,,apologety dialogu”, uwazat, ze
realne jest nie podporzadkowanie sie abstrakcyjnej idei dobra publicznego, ale dialog; z tym ze — by
byt on prawdziwy — za stronami powinna sta¢ realna zorganizowana sita. Te trzy watki — wskazat
Sutowski — sg charakterystyczne dla Kuronia, a ich pofaczenie czynito go wyjgtkowym.

Z kolei Karolina Wigura postawita pytanie, jaki kraj odziedziczyliémy — i odpowiedziata, ze jest
to kraj cierpigcy na brak rozsgdnych diagnoz. Nastgpita ,,abdykacja” starej inteligencji, pokolenia,
,ktére nas wychowato” — stwierdzita. Méwi sie czesto, ze Ill RP okazata sie kleskg liberalizmu, ze
dotknat on rzeczywisto$¢ Il RP, ale jej nie zmienit, lub ze zwyciezyto w niej tylko jego drapiezne
oblicze — liberalizm sprowadzony do Swietego spokoju jednostki. Przed nami stoi wyzwanie — jak
zbudowa¢ liberalizm po liberalizmie? Wolnos¢ jednostki bowiem ma stuzy¢ wspdlnocie, dobremu
panstwu, sprawniejszej polityce czy lepszemu rynkowi — przypomniata Wigura.

Wedtug niej zasadniczym wyzwaniem dzisiejszej Polski jest kwestia nieréwnosci. Sg one
niezbywalne — pytanie brzmi, co z nimi zrobi¢? Czy mozna na nie pozwoli¢, gdy poprawimy los
najgorzej sytuowanych, czy tez w przypadku, gdy bedzie istniata realna réwnosé szans? — pytata.

Wigura zauwazyta takze, ze osoby takie jak Jacek Kuron dostarczajg pewnych wzorcéw
biograficznych pokazujacych, jak jednostka moze sobie radzi¢ z rzeczywistoscia, a przy tym budowad
lepszg wspdlnote. Ponadto zwrdcita uwage na zjawisko dostrzegalne w obrebie medidw
spotecznosciowych — zasadniczg przepas¢ komunikacyjng miedzy starszymi pokoleniami a generacjg
20-30-latkéw, wychowanych i socjalizowanych przez media spotecznosciowe. taczy sie z tym
gtebokie niezrozumienie miedzy pokoleniami, bardzo tez brakuje wyartykutowania potrzeb
najmtodszej generacji.

Wsrdd gtoséw w dyskusji Elzbieta Tarkowska przypomniata, ze zajmowata sie wspdlnie z
Kuroniem problemami edukacji mtodziezy z obszaréw popegeerowskich. Dzi$ badania wsrdd tych
Srodowisk wskazuja, podobnie jak badania na temat enklaw ubéstwa w todzi, ze ta mtodziez nie ma
zadnych perspektyw i nie istnieje w dyskursie publicznym. Wojciech Onyszkiewicz przyznat, ze
sondaze w Polsce méwig o wysokim stopniu zadowolenia Polakédw. Niemniej gdy stucha sie ludzi
madrych, ktérzy méwig o problemach demograficznych, to mozna dostrzec sygnaty, iz dzieje sie cos$
ztego — wskazat. Jestem przekonany, ze dziedziczycie bardzo trudne wyzwanie, ktérego nie
rozwigzecie dotychczasowymi srodkami — méwit do panelistow, pytajac ich: ,kiedy sie wreszcie
zbuntujecie, kiedy zaczniecie robié to, co robilismy my (pokolenie Solidarnosci)?”.
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Odpowiadajac na te i inne pytania, Karolina Wigura modwita: dziatamy, ale wy nas nie
stuchacie. Nie chcemy, by kto$ cos robit za nas, pomagat nam, tylko by nam nie zamykano drzwi —
ttumaczyta. Budujemy na ,kaszy” (niejednolitym spoteczenstwie), to jest problem i wyzwanie
dtugiego trwania — moéwita. Przyznata, ze w jej pokoleniu bardzo mato jest koalicji pomiedzy réznymi
tworzacymi je sSrodowiskami. Mtoda generacja jest gteboko rozbita i obawiam sie, ze to pokolenie
odziedziczyliSmy po was — zakonczyta.

Michat Sutowski zwrdcit uwage, ze w latach 80. kierunek przemian wzorowano na modelu
Zachodu, gdzie ,byto dobrze”, teraz zas kraje zachodnie przezywajg powazny kryzys. Jak uznat,
potrzebne jest nie demontowanie panstwa, ale jego odzyskanie; dla zapewnienia réwnosci szans
konieczne staje sie ,odzyskane i zreformowane panstwo”. Z kolei Michat tuczewski moéwit o tym, ze
jego sSrodowisko zyje ,w matej wspdlnocie” naukowej, ktdra jednak prawdopodobnie zostanie
zlikwidowana, bo nie bedzie mozna juz zajmowac sie ,,naukg dla samej nauki”. Zwrécit uwage na
pominiete wedtug niego przez Kuronia zto ,braku mitosierdzia” — odtracenie przez elity Ill RP grup
ludzi, ktdrzy stali sie wykluczeni w nowym systemie.

Natomiast Piotr Laskowski wrdcit do problemu edukacji. Nie zapewnimy réwnych szans przez
edukacje, bo rynek pracy nie daje réwnych szans, jako ze nie bedzie dobrej pracy dla wszystkich
absolwentéw — wskazat. W szkole mozina prébowac¢ tworzyé autonomiczng bezinteresowng
wspdlnote, ktérej nie ma w zewnetrznym sSwiecie, ale teraz i to ,jest zabijane”: ,mordowane s3”
uniwersytet i szkoty; o edukacji méwi sie dzis tylko w kontekscie rynku pracy, jak o ,treningu przed
wyscigiem” — ocenit. Powtérzyt opinie, ze system, w ktérym zyjemy, zawtaszcza takze ludzkie
myslenie, dlatego , jest trudniejszy do obalenia”. Odpowiadajgc na pytanie o bunt, stwierdzit, ze ,to
ludzie muszg powstaé”; ,my ich niczego nie nauczymy z perspektywy warszawskiej” — ttumaczyt.
,Troche jest tak, ze wy, ktérzy prédbowalicie to robi¢, ostatecznie ich zostawiliscie” — méwit do
Onyszkiewicza, dodajgc na zakonczenie, ze jego wtasne pokolenie moze by¢ o tyle lepsze od generacji
Solidarnosci, ze nie bedzie aspirowaé do tego, by dowodzi¢ ludZmi.

Nie mamy czasu sie buntowaé, jestesmy zajeci graniem na tej planszy, ktérg nam
zostawiliscie — mowit na zakonczenie Szymon Gutkowski. Podsumowujgc dyskusje, uznat, ze zaréwno
konserwatysci, jak i liberatowie czy lewica odnajdujg sie w pogladach Kuronia, choé¢ pewng czesé
przekonan majg mu za zte. Jesli chodzi o godnos¢ ludzka, to Kuron byt konserwatystg, poniewaz
uznawat jg w kazdym cztowieku. Mozna go tez uznac za liberata, bo uwazat, ze kazdy cztowiek wie, co
dla niego najlepsze, a najwartosSciowsze jest panstwo, ktdre niczego ludziom nie narzuca. Byt
wreszcie socjalistg, bo wierzyt, ze trzeba bronié najstabszych, a ci, ktérzy majg wiecej, powinni sie
dzieli¢ z tymi, ktoérzy majg mniej — wyliczat Gutkowski. Dzi$ Kuron stanowitby pomost miedzy mtodym
pokoleniem a rzeczywistosScig polityczng, a poniewaz brakuje go wsrdd politykdow, nie ma obecnie
takiego autorytetu ani takiego pomostu — zakonczyt.

Anna Wrobel
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