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wprowadzenie

Rosja, podobnie jak Europa, znajduje sie obecnie w okresie przejsciowym. Cykl rzadéw Witadimira
Putina dobiega konca i jesteSmy w przededniu zmian. Nie potrafimy ich jeszcze nazwac, ale wiemy, ze
sg potrzebne. Podobnie Europa — znalazta sie na rozdrozu i musi wypracowaé nowy model
funkcjonowania, ale jego ksztattu jeszcze nie znamy.

Chciatabym skupi¢ sie na trzech najwazniejszych kwestiach, ktére dotyczg dyskusji o Europie.
Pierwsza to tozsamosc. Rosjanie dostrzegajg cos takiego jak tozsamosé¢ europejska. Wiedzg, ze jest to
istotna wartosc¢ dla Europejczykdw. Natomiast w Rosji wartosc istotna dla ich tozsamosci ma zupetnie
inny charakter — jest ona zwigzana z jednoscig kraju. Trzeba jednak zaznaczyé, ze co$ takiego jak
tozsamosé rosyjska po prostu nie istnieje.

Kolejng kwestig jest panstwo. Dla Europejczykdéw paniistwo socjalne jest normg — choé¢ w tej chwili
podaja je krytyce, przy czym jest to krytyka od strony elit i nie jestem pewna czy te watpliwosci
podzielajg réwniez europejskie spofeczefstwa. W Rosji panstwo ma zupetnie inny charakter. Cho¢
styszymy wiele deklaracji o potrzebie wsparcia spoteczenstwa, nie jest to jednak realizowane w
praktyce. Hasto ,panstwo socjalne” w ustach rosyjskich politykéw, to czysty populizm — a ten ostatni,
to norma dla rosyjskich elit. Z kolei norma dla naszego spoteczeristwa jest paternalizm. On sie
umacnia. Nasze spoteczenstwo staje sie coraz bardziej paternalistyczne — panstwo jest
odpowiedzialne za wszystko. A ja jestem jedynie matym cztowieczkiem.

Trzecig kwestig jest demokracja. W Europie to norma, cho¢ da sie stysze¢ marginalne gtosy pewnych
Srodowisk, ktore przekonujg nas, ze demokracja nie sprawdzita sie, czego efektem jest obecny kryzys.
W Rosji demokracja nie stanowita dotagd zadnej wartosci i dopiero niedawno — tak naprawde w ciggu
ostatniego roku — zaczynamy poruszac te kwestie i dotyka¢ problemu demokracji.

Obok problemu wartosci chciatabym poruszy¢ jeszcze jedng kwestie: leki. Leki, ktére dotychczas
budowaty zintegrowang Europe odchodzg w przeszto$¢. Dzisiaj juz nikt nie obawia sie wojny, rdwniez
tej zimnej. Ten lek zostat juz pokonany. Za to pojawit sie nowy. Na poczatku dotyka on elit, a obecny
jest takze wséréd wyksztatconych mieszkaricow duzych miast: obawa przed utratg pozycji lidera
wskutek postepujgcych proceséw globalizacji. Staje sie ona coraz mocniejsza. Nie mozemy jej
bagatelizowadé, bo obok wartosci, to wtasnie obawy i leki sg tymi, ktdre prowadzg do transformaciji.
Rosje porusza takze syndrom postimperialny. To nie jest strach, to nie jest lek, lecz tesknota za
utracong przesztoscig. Europa — dzieki wspomnianym wartosciom i lekom — poszta ku demokracji,
Rosja przeciwnie. My styszymy o logice wrogéw, ktorych widzimy wszedzie.

Forum Mtodych Politologéw PL-RU
Projekt wspotfinansowany przez Centrum Polsko-Rosyjskiego Dialogu i Porozumienia



Te tak rézne doswiadczenia prowadza nas do podobnych problemdéw, na ktére mozemy spojrzec z
perspektywy mas i elit. Dla problemdéw Unii Europejskiej rozwigzaniem dla elit jest federalizacja
Europy. A wiec Unia funkcjonujgca lepiej, dzieki kolejnym centralnym instytucjom. W Ros;ji jest
odwrotnie — elita doskonale rozumie, ze potrzebna jest decentralizacja: od totalnej centralizacji ku
federalizacji. Ale ani w Unii Europejskiej ani w Rosji nie ma zrozumienia dla tego, gdzie jest ztoty
Srodek, do ktérego powinnismy dazy¢ i w jakim momencie te zmiany mogg rzeczywiscie stymulowac
rozwoj.

Natomiast z perspektywy mas wszystko wyglada inaczej. Mieszkancy Unii sg przekonani, ze to co jest
federalne to europejska biurokracja, a jej odbidr jest jednoznacznie negatywny. Z kolei w Rosji masy
bojg sie decentralizacji. Pojawia sie lek: co bedzie, jak zabraknie Putina? Zostaniemy wydani na
pastwe bezwzglednych lokalnych feudatow.

Wreszcie jeszcze jedna kwestia to ,centrum-peryferie” o ktéorym pisat Immanuel Wallerstein. W
Europie nikt w ten sposdb nie nazwie Grecji, Butgarii czy Rumunii, bo nie pozwala na to europejska
poprawnos$¢ polityczna. Sg to jednak swoiste ,peryferie”. Podobnie w Rosji — tworzymy takie
instytucje jak Wspolnota Niepodlegtych Panstw czy Unia Euroazjatycka jako centrum, wokdt ktérego
koncentrowad sie bedg inni.

Na koniec instrumenty, ktérymi dysponujemy. Istniejg rdézne narzedzia, ktéorymi mozemy sie
postugiwac jak bank centralny, scentralizowany system zarzadzania polityka fiskalng. W Rosji dziejg
sie podobne rzeczy — szukamy instrumentéw, ktére pozwolg nam przejsé przez ten trudny okres
zmiany. Bo chyba juz wszyscy — moze za wyjgtkiem Wiadimira Putina i jego najblizszych
wspotpracownikdw — mamy Swiadomosé, ze system po prostu nie dziata. | trzeba co$ zmienid.
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