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Rozliczenie z komunizmem — Polska

omodwienie dyskusji

W drugiej czesci spotkania dyskutowano o rozliczeniu z komunizmem w Polsce. Na wstepie Karolina
Wigura pokreslita: ,W Rosji mowi sie o rozliczeniu z ZSRR, w Polsce nie méwi sie o «rozliczeniu z
PRL». | myslac o rozliczeniu z komunizmem, bierze sie pod uwage caty okres po 1944 roku. Samo
pojecie «rozliczenie» w zasadzie oznacza rozliczenie prawne i to wtasnie te konotacje polityczno-
prawne budzg zawsze najwieksze zainteresowanie”. Ponadto rozliczenie moze nastgpi¢ wéwczas, gdy
dokonata sie zmiana ustroju i wtadze chca to podkresli¢ — a to w Rosji nie nastgpito. Jesli chodzi o cele
rozliczenia, to czesto stuzy ono ukaraniu winnych, a takze roztadowaniu emocji indywidualnych i
zbiorowych. Rozliczenie bardzo czesto odbywa sie w tekstach kultury, a takie w debatach
publicznych.

Dzi$ w Polsce — mdwita Karolina Wigura — rozliczenie z komunizmem przestato odgrywac tak istotng
role i ogniskowa¢ namietnosci. Z rozliczenia wyrazajacego potrzebe zdefiniowania momentu
zatozycielskiego punkt ciezkosci przesunat sie na ocene i poszukiwanie tozsamosci zbiorowe;j.
Przeszto$¢ nadal jest istotna, ale rozliczenie juz mniej. Obecnie w Polsce dyskusja o historii dotyczy
tego, jak konstruowane sg tozsamosci: liberalna i konserwatywno-narodowa. Odczuwa sie takzie
rozczarowanie i zmeczenie rozliczeniem. Elity w Polsce nie porozumiaty sie, czy i jak je ostatecznie
przeprowadzié.

Wielokrotnie w Polsce podejmowano préby rozliczenia, chociazby w postaci upubliczniania list
agentow Stuzby Bezpieczenstwa, ale paradoksalnie nie udato sie przeprowadzié zbyt wielu proceséw
sgdowych. Dziatanie Instytutu Pamieci Narodowej z racji jego upolitycznienia byto postrzegane dosc
kontrowersyjnie. W 1993 roku Aleksander Kwasniewski przeprosit za PRL, co wywotato ostrg debate.
Zarzucano mu, ze zrobit to ze wzgledu na walke wyborcza. Ustawa lustracyjna zostata przyjeta pézno
i wedtug krytykéw byta nieskuteczna. Podsumowujac: ,rozliczenie nie tyle zostato zakoriczone, co
zarzucone”. Wigura zauwazyta, ze lustracja zostata zarzucona réwniez ze wzgledu na kontekst
miedzynarodowy: ,epoka przeprosin za przesztos¢ zakonczyta sie”. Jedng z przyczyn tego zjawiska
jest ogromna demokratyzacja pamieci — ,,dzi$ rdzne grupy chcg mie¢ wtasng pamiec zbiorowa”. Na to
nakfada sie zmiana, ktéra zaszta po 1989 roku, kiedy to tradycyjny podziat na , krzywdzicieli i ofiary”
(czyli niemiecki paradygmat pamieci) zmienit sie na paradygmat ,Swiadkow”. Dzi$ interesuje nas
jednostka i jej nieoczywisty los. Oprdcz tej demokratyzacji pamieci zaszedt tez proces jej
,westernizacji” — nasladowania niemieckiej kultury pamieci. Jednak w odniesieniu do komunizmu ten
proces w Polsce nie nastgpit. Zmiana zaszta w dziedzinie stosunkéw polsko-zydowskich. Kolejnym
procesem jest instytucjonalizacja pamieci. Tak wiec dzi$ zyjemy w epoce pamieci, ale juz nie w epoce
rozliczen.
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Z kolei Michat tuczewski zauwazyt, ze polska polityka historyczna znajduje sie miedzy polityka
niemieckg a rosyjskg. W Niemczech po przetomie lat 1989/1990 rozpoczeto sie tworzenie miejsc
pamieci: budowano nowe muzea albo przeksztatcano stare. W Polsce proces ten odbyt sie 10-15 lat
pdzniej. Z kolei w Rosji jeszcze nie nastgpito ,nowe otwarcie”. Podobnie w Polsce, w odrdznieniu od
Niemiec, nie powstato panstwowe centrum upamietnienia ofiar komunizmu. W Rosji natomiast, cho¢
odnawia sie pomniki, to jednak nie zmienia sie ich roli, a wiekszo$¢ Rosjan na wydarzenia z
przesztosci patrzy pozytywnie.

tuczewski zwrdcit takze uwage, ze kazda rekonstrukcja jest formg manipulacji. Przy czym pamiec
przestaje by¢ racjonalna, jesli dochodzi do tworzenia fikcji. By tego unikng¢, w Polsce i Niemczech
nastgpito ,unaukowienie przesztosci”. Innym kryterium rzetelnego upamietnienia jest to, by byto ono
szczere. Brak szczerosci pada czesto jako zarzut pod adresem Niemcéw. Kolejnym elementem
racjonalnej polityki historycznej jest uwzglednianie ,innego”. Na przyktad Niemcy w swej pamieci
uwzgledniajg jedynie ofiary zydowskie, natomiast ofiary polskie sg przemilczane. Z kolei Rosjanie
,chyba tylko upamietniajg siebie”.

Adam Leszczynski podkreslit ,ewidentng partyjnos¢” w moéwieniu o historii w Polsce. Ocenit, ze
kwestia rozliczen nie tyle przestata by¢ dominujaca, ile nigdy taka nie byta — zostata , wyniesiona” na
szczyty w okresie sporu o lustracje. Jednak ,,paliwa politycznego” byto w niej ,,znacznie mniej, niz sie
politykom wydawato” — moéwit. Ocenit tez, ze stale pogarsza sie stan edukacji historycznej w Polsce.
Nawet studenci historii ,,nie wiedzg nic albo prawie nic”. Jezeli ktos nie ma wiedzy o problemie, to
problem ten nie jest istotny — dodawat.

Jan Sowa zwrécit uwage, ze gdy méwi sie o ,komunizmie”, nalezatoby sie zastanowi¢, czym w istocie
ten system byt w Polsce. Z kolei w stowie ,rozliczenie” chodzi nie tylko o ocene strat, ale tez zyskow.
Tymczasem w Polsce bardziej chodzi o ,ukaranie”. Jak zauwazyt, powinniSmy postawi¢ pytanie, w
imie jakiej wizji przysztosci chcemy sie rozlicza¢ z PRL-u? Wskazat tez na nieche¢ do mdwienia o
plusach tego okresu (np. o prawach kobiet). W dyskursie na ten temat bardzo wazng role — jego
zdaniem — odegrato ,to, ze po Smolerisku prawica dostata «nowego wroga»”. Wedtug niego
wydarzenia pod ambasadg Rosji 11 listopada 2013 roku pokazaty nosnos¢ ,nakrecania retoryki
antyrosyjskiej”.

Zdaniem Michata Sutowskiego epoka rozliczen trwa dalej, cho¢ nie na poziomie indywidualnym i
prawnym, lecz politycznym. Dla niektérych s$rodowisk, nie tylko dla PiS-u, ale tez bardziej
radykalnych, jest to jeden 2z fundamentéw budowania wiasnej tozsamosci. Rdéwniez
postkomunistyczna lewica w Polsce siega po kwestie przesztosci, np. akcentujgc pozytywy PRL-u. Jak
przekonywat Sutowski, do oceny, gdzie jesteSmy jako spoteczenstwo, w sensie cywilizacyjnym,
przydatniejsza bytaby dyskusja (a takze badania naukowe) na temat wielkich proceséw spotecznych
po 1944 roku: urbanizacji, ,unarodowienia” spoteczenstwa, historii spotecznej i gospodarczej.
Historia PRL-u jest ,dramatycznie upolityczniona” — uwaza Sutowski. Wymienit opublikowang
niedawno ksigzke Marcina Zaremby Wielka Trwoga. Polska 1944-1947. Ludowa reakcja na kryzys
(2012), opisujaca ,traume spoteczng na wielkg skale” pierwszych lat po drugiej wojnie Swiatowej,
jako przyktad analizy obszaréw pamieci ,, duzo blizszych pamieci potoczne;j”.

Zdaniem Michata Bilewicza w Polsce nikt nie postawit pytania o ,odpowiedzialno$¢ narodu polskiego
za komunizm”. Debaty tocza sie poza pamiecig ludzi o tym systemie (debatujg gtdwnie politycy), a
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przeciez, jak pokazujg sondaze, Polacy uwazajg lata 70. ubiegtego wieku za najlepszy okres swojego
zycia i cenig je wyzej niz lata 90. Generalna ocena okresu sprzed 1989 roku wsréd wéwczas dorostych
ludzi jest raczej pozytywna lub neutralna. Dlatego tez zachowania politykdw wydajg sie ,oderwane”
od pamieci potocznej. Z kolei wyobrazenia na temat historii ludzi wychowanych po 1989 roku sg
bardzo silnie ksztattowane przez czarno-biaty obraz, w ktérym spoteczenstwo byto w PRL-u tylko
ofiarg. Ponadto szkota buduje obraz Rosji jako ,, wiecznego opresora”. Jak zauwazyt Bilewicz, historia
polityczna zdominowata historie spoteczng czy gospodarczg i w Polsce funkcjonuje gtdwnie sposdb
uczenia historii o komunizmie jako o ,,walce dobra ze ztem”.

tukasz Jurczyszyn zauwazyt natomiast, ze incydent pod ambasadg Rosji z 11 listopada to niepokojacy
objaw, poniewaz nawet podczas zamieszek zwigzanych z meczem Polska—Rosja na Euro 2012 ,nikt
nie miat pomystu, by atakowac¢ ambasade”. Wydarzenia z listopada sg w jego ocenie dowodem, ze
interesy pewnych sit politycznych wptywajg na zachowania miodziezy. Przywotat przyktad Francji,
gdzie palenie szkdt podczas zamieszek jest wyrazem odrzucenia ideatu réwnosci i braterstwa.
Oznacza to, ze pewna czes¢ spoteczenstwa jest ,poza systemem”. Z kolei Karolina Wigura apelowata,
by nie generalizowaé, méwiac, iz prawica w Polsce ,,szuka wroga”.

Wreszcie Dominika Koztowska wskazata, ze w Polsce ukazuje sie bardzo duzo publikacji
historycznych, takze w wydawnictwach komercyjnych. Mamy do czynienia z renesansem
zainteresowania historig oraz publicystykg historyczng. W jakich grupach ten proces sie odbywa,
skoro nie przektada sie on na wzrost wiedzy? — pytata. Zauwazyta, ze liczne publikacje o okresie PRL-u
sg pisane z perspektywy opozycji demokratycznej, a niewiele przedstawia inng optyke. Przypomniata
tez dwie wazne debaty o historii, ktore odbyly sie w Polsce: pierwszg o chtopskich korzeniach
polskiego spoteczenstwa i drugg (toczacg sie jednak tylko w ramach feminizmu) o modelach
emancypacji kobiet. Pogtebianie tozsamosci Polakéw, zdaniem Koztowskiej, odbywa sie , witasciwie
niezle”. Pytanie jednak, czy dyskusje odbywajg sie w naprawde szerokich kregach spoteczeristwa —
,Na pewno obejmujg szeroko pojete elity”.

Z kolei Siergiej tukaszewski zapytat: czy w Polsce istnieje dyskusja o ,cenie heroizmu”. Pytanie o
cene ofiary stanowi jedng z centralnych kwestii w polskiej historii wspotczesnej — odpowiedziata
Karolina Wigura, a dyskusja miedzy ,historig heroiczng” a ,historig krytyczng” jest bardzo
intensywna. Natomiast Michat Sutowski zauwazyt, ze np. spér o ocene powstania warszawskiego
trwa w Polsce od 1944 roku i nie przektada sie na podziat prawica—lewica.

Elzbieta Cizewska zgodzita sie z diagnoza, ze rozliczenie w Polsce zostato zarzucone i nastgpito
zmeczenie tg kwestig. Przekonywata jednak, ze odpowiedzi na pytanie ,kim jesteSmy?” szukamy
wiasnie w historii. ,Dla mojego pokolenia bardzo wazine byto doswiadczenie Solidarnosci, mit
poczatku i jednosci ponad podziatami” — mdéwita. Jak przyznata, byt to ,bardzo pozytywny obraz”
samych siebie. ,Réwniez i dzi$ Solidarnos¢ jest tak mocnym symbolem, ze chcemy sie do niego
odwotywad. Jesli Polacy chcy zrobié cos$ razem, to siegajg wtasnie do niego” — wskazata. Cizewska
zauwazyta rowniez, ze mtodziez ,rozlicza PRL bardziej pragmatycznie”, tzn. traktuje spadek po bytym
systemie przede wszystkim jako przeszkode w zbudowaniu przewidywalnego i dobrze dziatajgcego
panstwa. Naszym problemem s3g jednak — uznata Cizewska — silne emocje w polityce, przejawiajace
sie w aktach przemocy czy stygmatyzujgcym jezyku. Jej zdaniem nalezy tez zdystansowaé sie wobec
jezyka ,lewica—prawica”.
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Jarostaw Kuisz ocenit, ze polscy politycy majg okreslong wiedze na temat historii. Nalezatoby
natomiast zbada¢, czy stan wiedzy o historii w spoteczenstwie przyczynia sie do radykalizacji postaw i
jaki wptyw na te postawy majg dziatania politykdw. Zofia Krél wskazata natomiast, ze dla wielu ludzi
tesknota za czasem PRL-u silniej wigze ich z tamtg przesztoscig niz rozwazania historyczne.
Zauwazyta, ze ta nostalgia jest widoczna w sztuce, zwtaszcza w filmie. Zaproponowata, by szukaé tych
,hieformalnych elementéw edukacji historycznej”.

Anna Wrdbel
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