MONITORING PROCESU LEGISLACYJNEGO

NA ETAPIE PARLAMENTARNYM

PODSTAWOWE INFORMACIJE O PROJEKCIE

Data zakonczenia prac nad raportem:

3 grudnia 2016 r.

Czy proces legislacyjny zostat zakonczony (w jakikolwiek
sposob)?

Tak
4 listopada 2016 r. Prezydent podpisat ustawe
uchwalong 23 wrzesnia 2016 r.

Autor raportu (imie i nazwisko):

Krzysztof Izdebski

Tytut projektu i nr druku:

Rzadowy projekt ustawy o pozasgdowym
rozwigzywaniu sporéw konsumenckich
Druk nr 630

Kiedy (data) projekt otrzymat numer druku?
Zaznacz date

Miedzy 14 a 20 czerwca 2016 .

Data whniesienia projektu:

Skorzystaj z adresu:
http.//www.sejm.qgov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp ?symbol=PROJNO
WEUST&NrKadencji=8&Kol=D&Typ=UST

14 czerwca 2016 r.

Link do dokumentacji projektu na stronie Sejmu:
Skorzystaj z adresu:
http://www.sejm.qov.pl/Sejm8.nsf/proces.xsp

http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/PrzebiegProc.xsp?n
r=630

Przedmiot projektu:
Opisz krotko czego dotyczy projekt.

Projekt dotyczy okreslenia zasad prowadzenia
postepowania w sprawie pozasgdowego
rozwigzywania sporow zbiorowych; warunkow, jakie
muszg spetnia¢ podmioty uprawnione do
prowadzenia postepowania; obowigzkow
przedsiebiorcéw oraz zasad prowadzenia rejestru
podmiotéw uprawnionych do prowadzenia
postepowania, co ma zapewni¢ konsumentom
mozliwos¢ sktadania wnioskéw o rozstrzyganie
sporow z przedsiebiorcami do podmiotdéw oferujgcych
niezalezne, bezstronne, przejrzyste, skuteczne i
szybkie metody ich alternatywnego rozwigzywania.

Whnioskodawca/cy :

Wymien wszystkich wnioskodawcdow ze wzgledu na typ, czyli np.
lbrezydent, grupa postow, etc. jesli grupa postow wymien nazw
ich klubow.

10.

Czy projekt zawiera

d
nastepujace elementy: e.

f

g

Zaznacz elementy, ktére
zawiera projekt

wybierajgc odpowied? h.
TAK, NIE lub NIE DOTYCZY

Rzadowy
a. Woyjasnienie potrzeby i celu regulacji (w
- Tak
uzasadnieniu)
b. Opis rzeczywistego stanu w obszarze, ktéry ma by¢ Tak
poddany regulacji (w uzasadnieniu)
C. Opis spodziewanej roznicy miedzy stanem obecnym Tak
a projektowany (w uzasadnieniu)

. Przewidywane skutki spoteczne (w uzasadnieniu) Nie dotyczy
Przewidywane skutki gospodarcze (w uzasadnieniu) Tak
Przewidywane skutki finansowe (w uzasadnieniu) Tak

. Zrédta finansowania (jesli projekt pociaga za sobg za Tak
sobga skutki dla budzetu panstwa, w OSR)

Zatozenia projektow podstawowych aktéw tak
wykonawczych

i. Oswiadczenie o zgodnosci projektu ustawy z
prawem Unii Europejskiej lub ze przedmiot Tak
projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii
Europejskiej

j-  Wyniki przeprowadzanych konsultacji NIE

k. Informacje o przedstawionych wariantach i opiniach | Wariantach tak, ale o
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(w szczegdlnosci jezeli obowigzek zasiegania takich

opiniach przedstawionych w

opinii wynika z przepiséw ustawy) bardzo ograniczonym
stopniu.
|. Zgtoszenia podmiotdw, ktdre zgtosity
zainteresowanie pracami nad projektem ustawy (w NIE.

przypadku rzgdowych projektow ustaw)

11.

Dodaj opis do odpowiedzi
udzielonych powyzej, np.
przyktady dobrych ztych
opisow skutkéw regulacji,
celow, etc. wraz z
przyktadami / cytatami z
projektow.

opis
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Nie. Mimo, ze termin implementacji minat 9 lipca 2015 r.

Jak wynika z opublikowanych opinii Marszatek skierowat projekt do
wybranych podmiotéw

Za takie mozna uznac zwrécenie sie o opinie do wybranych
podmiotdéw, m.in Zwigzku Bankow Polskich

Skierowano do | czytania do potgczonych Komisji Gospodarki i
Rozwoju oraz Komisji Sprawiedliwosci i Praw Cziowieka /nr 27/
6 lipca 2016 r.

16 dni.

Komisja Gospodarki i Rozwoju, Komisja Sprawiedliwosci i Praw
Cztowieka

Tak
Jesli tak wskaz date:
6 lipca 2016 r.
Podaj nazwe podkomisiji:
Podkomisja nadzwyczajna do rozpatrzenia rzgdowego projektu
ustawy o pozasgdowym rozwigzywaniu sporéw konsumenckich
(druk nr 630)

TAK.

Na posiedzeniu Komisji byli obecni, ale z uwagi na jej krétkie
trwanie nie zabrali gtosu.

Natomiast byli licznie obecni podczas posiedzenia podkomisji, ale
brak jest wyczerpujgcej listy i przewodniczgcy ich nie przedstawit.
Przewodniczacy wskazat, ze sg liczne uwag m. in. Lewiatana,
Stowarzyszenia Sprzedazy Bezposredniej, Kasy Krajowej i
Towarzystwa Krzewienia Edukacji Finansowej i Biura
Legislacyjnego. Przewodniczacy umozliwit gosciom i ekspertom
swobodne wypowiedzi.

Biuro Legislacyjne zabierato gtos w sprawie konkretnych poprawek
legislacyjnych i przewodniczgcy mimo sugestii przedstawiciela
UOKIK wskazywat, ze muszg by¢ one skwapliwie rozpatrzone.

Z informacji przekazanych przez BL w trakcie drugiego posiedzenia
komisji 5 wrzednia wynika, ze eksperci BL pracowali przez wakacje
z rzgdem nad poprawa niektorych przepisow.

Przedstawiciel Rzadu (wiceprezes UOKIK) byt responsywny choé¢
dato sie wyczué zniecierpliwienie przedstawianymi uwagami.

Nie.
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Nie.

NIE

1 dzien.

NIE

NIE

Nie dotyczy

23 wrzesnia 2016 r. (2 dni po Il czytaniu)
uchwalono.

26 wrzesnia 2016 r.
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26 wrzesnia 2016 r.
do potgczonych Komisji Gospodarki Narodowej i Innowacyjnosci
oraz Komisji Praw Cztowieka, Praworzadnosci i Petycji

8 dni

TAK

Przedstawiciele Urzedu Komunikacji Elektronicznej, Urzedu
Ochrony Konkurencji i Konsumentéw, Urzedu Regulacji Energetyki,
Urzedu Transportu Kolejowego, Zwigzku Bankow Polskich.

O ile przedstawiciele instytucji publicznych zabierali gtos w dyskus;ji
(UOKIK jako wnioskodawca, a URE zgtosito poprawke) to eksperci
zewnetrzni nie wypowiadali sie.

Starsza Legislator Biura Legislacyjnego Senatu zgtosita 4 poprawki,
ktére miaty charakter doprecyzowujgcy. Wszystkie poprawki zostaty
pdzniej przyjete.

TAK, UOKIK. Aktywnie wigczali sie w dyskusje nad poprawkami
wskazujgc swoje stanowisko co do ich przyjmowania.

Nie byl obecny inny przedstawiciel RM.

Komisja zakonczyta prace (w 14 minut) 4 pazdziernika 2016r..
Poniewaz na posiedzeniu Senatu w dniu 19 pazdziernika 2016 r.
senatorowie zgtosili poprawki, w dniu 20 pazdziernika 2016 r.
odbyto sie posiedzenie potgczonych komisji, ktore poprawki
odrzucity.

21 pazdziernika 2016 r.

Uchwalona bez poprawek




MONITORING PROCESU LEGISLACYJNEGO NA ETAPIE PARLAMENTARNYM

Kiedy (data) i jakg decyzje podjat
Prezydent?

Wskaz date i wybierz odpowiedz dot. tresci
uchwaty.

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

Nie dotyczy

4 listopada 2016 r.
Podpisat ustawe

Nie, miaty charakter doprecyzowujacy. Z wyjatkiem poprawki
zgtoszonej podczas posiedzenie komisji senackich w dniu 4
pazdziernika 2016 r. przez Dyrektora z Urzedu Regulacji
Energetyki, dotyczacej funkcjonowania podmiotu rozstrzygajgcego
spory, o ktérych mowa w ustawie. Jak wynika ze stenogramu w
URE nie zauwazyto na wcze$niejszym etapie prac tego problemu,
stad pozny etap wskazania potrzeby wprowadzenia poprawki. Co
do zasady poprawka nie wykraczata poza zakres przedmiotowy
projektu.

Nie. Podmioty zainteresowane ustawg w czes$ci uczestniczyty w
posiedzeniach podkomisji, ktéra opracowata duzo poprawek. Ich
obecnosé¢ i mozliwos¢ zabrania gtosu nie oznacza jednak
przeprowadzenia dodatkowych konsultacji.

Stosunkowo duzo czasu poswiecono na prace po pierwszym
czytaniu, ale martwi jedynie kilka godzin przerwy miedzy
uchwaleniem stanowiska komisji a Il czytaniem.

NIE.

Projekt dotyczyt trudnej materii. Z dyskusji na posiedzeniach komisji
wynika, ze rzad Zle przygotowat projekt pod wzgledem
legislacyjnym i merytorycznym. Vide: wypowiedz posta
sprawozdawcy A. Mezydto na posiedzenie komisji
http://orka.sejm.gov.pl/Zapisy8.nsf/iwgskrnr/GOR-43 ,Ze wzgledu
na duzg liczbe poprawek i uwag zgtoszonych przez Biuro
Legislacyjne, ktoérych byto 506 poprawek, a ustawa nie jest az tak
duza, bo zawiera tylko 70 artykutéw, ktére zajmujg niespetna 50
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stron, podczas pierwszego posiedzenia podkomisji ustalilismy tylko
zasady wspotpracy zaréwno z zebranym srodowiskiem, jak i z
postami, czy przychylamy sie do tych uwag, ktére zgtasza Biuro
Legislacyjne, czy bedziemy szli za tym stanowiskiem, ktére jest
wyrazone w rzgdowym projekcie ustawy. Na to byta petna zgoda ze
wzgledu na to, ze Biuro Legislacyjne wskazato, ze czes$¢ przepisdw
jest niezgodna z polskim systemem prawnym i nie jest z nim
zsynchronizowana, nie ma w tym projekcie twardych norm
prawnych, a niektére zasady techniki prawodawczej zostaty
podwazone. Ustalilismy, ze bedziemy szli w kierunku poprawy i w
kierunku znormalizowania tych przepiséw ze wzgledu na to, ze
przepisy w projekcie ustawy byty raczej wiernym przettumaczeniem
projektu dyrektywy unijnej, wiec byto to ogromne zadanie dla Biura
Legislacyjnego, ktére pomiedzy posiedzeniami podkomisji spotykato
sie z przedstawicielami rzgdu, czyli z UOKiK-iem, zaréwno z panig
prezes, jak i z panig dyrektor do spraw prawnych.”




