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PODSTAWOWE INFORMACIJE O PROJEKCIE

1. Autor raportu (imie i nazwisko): Woijciech Klicki
2. Tytut projektu i nr druku: Projekt ustawy o ochronie danych osobowych,
uci1o
druk sejmowy 2410
3. Okres w jakim prowadzono obserwacje procesu OD: 2017-09-14
legislacyjnego: DO: 2018-04-13
4, Link do dokumentacji projektu na platformie http://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12302950
https://legislacja.rcl.gov.pl/
5. Data upublicznienia projektu na platformie 2017-09-14
https://legislacja.rcl.gov.pl/
6. Data wpisania projektu do Wykazu prac legislacyjnych 2017-08-24
Rady Ministrow
http://bip.kprm.gov.pl/kpr/form/7,Wykaz-prac-
legislacyjnych-i-programowych-Rady-Ministrow.html
(par. 25 pkt. 1 Regulaminu pracy Rady Ministréw brzmi:
»Rozpoczecie prac nad opracowaniem projektu zatozen
projektu ustawy, projektu ustawy lub projektu
rozporzadzenia poprzedza sie ztozeniem wniosku o
wprowadzenie projektu do wtasciwego wykazu prac
legislacyjnych.”)
7. Wskazany w Wykazie ,,organ odpowiedzialny za Ministerstwo Cyfryzacji
opracowanie projektu”
8. Osoba wskazana jako odpowiedzialna za opracowanie Marek Zagérski Sekretarz Stanu w Ministerstwie Cyfryzacji
projektu?
9. Czy, a jesli tak to jaki termin wskazano jako Wskazano drugi kwartat 2018 r. — termin wynika z faktu, ze
»Planowany termin przyjecia projektu przez RM”? projekt zwigzany jest z koniecznoscig dostosowania prawa
krajowego do prawa unijnego w terminie do 25 maja 2018 r.
10. | W jakim trybie procedowany byt projekt: zwyktym, czy | W ZWYKLYM
odrebnym (np. bez przeprowadzenia uzgodnien,
konsultacji publicznych i opiniowania oraz skracajac
czas poszczegolnych etapow. Patrz: par. 61 pkt. 5 oraz
par. 98 — 100 Regulaminu pracy Rady Ministrow)?
11. | Czym uzasadniono zastosowanie trybu odrebnego, a Wybierz odpowiedz.
jesli tak to czy w opinii autora raportu uzasadnienie to
byto przekonywujace?
12. | Czy prowadzono prace wstepne i ewentualnie jakie, np. | TAK

prekonsultacje? Skad mozna sie o tym dowiedzie¢?
Dodaj krotki opis jesli prowadzono jakiekolwiek
wstepne prace nad projektem.

Na poziomie strony internetowej RCL nie ma informacji o
prekonsultach. Niemniej wiele informacji na ich temat
wynika z OSR.

Ministerstwo w OSR informuje, ze przed przygotowaniem
projektu:

- zorganizowato wiele otwartych spotkan (transmitowanych
w Internecie), m.in. dla przedsiebiorcéw (3 lutego 2017) i
organizacji pozarzgdowych (29 maja 2017), przedstawicieli
kosSciotéw i zwigzkéw wyznaniowych (2 lutego 2017), z
pracownikami naukowymi zajmujacymi sie tematyka ochrony
danych osobowych (9 grudnia 2016)

- w OSR zawarta jest informacja, ze konkretne rozwigzanie
»,Na etapie prowadzonych prekonsultacji uzyskato aprobate
znacznej liczby podmiotéw w tym stowarzyszen zrzeszajacych
administratorow bezpieczenstwa informacji oraz izb
gospodarczych (np. Izba Gospodarki Elektronicznej)”.

- istotnym elementem prekonsultacji byto opublikowanie
roboczej wersji projektu ustawy (por. odpowiedz na pytanie
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92).
13. | Czego dotyczyly pierwsze dokumenty umieszczone na Pierwsze dokumenty umieszczone na platformie RCL, to:
platformie https://legislacja.rcl.gov.pl/ 1) Projekt wraz z uzasadnieniem i OSR
2) Pisma kierujace projekt do konsultacji, opiniowania i
uzgodnien
14. | Przedmiot projektu (Opisz krétko czego dotyczy Projekt jest konsekwencjg przyjecia 27 kwietnia 2016 r. przez

projekt.)

Parlament Europejski Rozporzadzenia Ogdlnego o Ochronie
Danych Osobowych (tzw. RODO). Rozporzadzenie zacznie w
petni obowigzywac 25 maja 2018 r. Do tego czasu zaistniata
koniecznosé: (1) przyjecia nowej ustawy o ochronie danych
osobowych (zastepujgcej ustawe z 1997 r.) regulujgcej m.in.
kwestie ustrojowe tj. organ ochrony danych osobowych czy
proceduralne (postepowanie ws. naruszenia danych
osobowych). (2) Rozporzadzenie rodzi takze koniecznos¢
dostosowania polskiego systemu prawnego i zmiany duzej
liczby ustaw (wedtug réznych szacunkéw od 80 do 150) —
prace te prowadzone sg w ramach drugiego projektu [Projekt
ustawy — przepisy wprowadzajgce ustawe o ochronie danych
osobowych]. Przedmiotem obserwacji jest pierwszy ze
wskazanych projektow, aczkolwiek rownolegle prowadzone
prace nad drugim projektem majg znaczenie dla oceny prac
nad nowg ustawa o ochronie danych osobowych na etapie
prac parlamentarnych.

NIE

Dodaj komentarz

Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ date.

Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz

Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz

Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz

Wybierz odpowiedz.
Dodaj komentarz

Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz

Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz

Whpisz liczbe dni

Wybierz odpowiedz.



https://legislacja.rcl.gov.pl/
http://konsultacje.gov.pl/
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Wybierz odpowiedz.

W szczegdlnosci opisz, czy mozna
stwierdzic jakie byty zasady doboru
organizacji, ktérym przestano projekt z
zaproszeniem do wziecia udziatu w
konsultacjach publicznych, jesli do
takowych skierowano zaproszenie.
Wopisz liczbe podmiotow

Opisz
Wybierz odpowiedz.

Jesli NIE to wpisz jakq inng (jesli w ogdle)
formutq sie postuzono.

Wybierz odpowiedz.

Wymiern instytucje

Whpisz liczbe dni

Whpisz liczbe przekazanych opinii
Wybierz odpowiedz.

Jesli tak wskaz date:

Kliknij tutaj, aby wprowadzic¢ date.
Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz
Wybierz odpowiedz.

Dodaj komentarz
Opis

2017-09-14
Ministerstwo Cyfryzacji

Projekt skierowano do Sejmu 27.03.2018, a wiec po ponad 6 miesigcach
od jego upublicznienia (doktadnie po 194 dniach).

TAK

TAK
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TAK

Klarownie przedstawiono przyczyny koniecznosci przyjecia nowej ustawy,
uzasadniono takze wiekszos¢ przyjetych rozwigzan.

Nie dotyczy

Dodaj komentarz

TAK

Ministerstwo przygotowato 4 wersje projektu:
1) Wersjaz 12 wrzesnia 2017 r.
2) Wersja z 8 lutego 2018 r. (skierowana na posiedzenie Komitetu
ds. Europejskich)
3) Wersja z 3 marca 2018 r. (skierowana na posiedzenie Komisji
Prawniczej)
4) Wersja z 16 marca 2018 r. (skierowana na posiedzenie Rady
Ministrow)
Przedmiotem konsultacji publicznych byta pierwsza wersja projektu.
Projekt konsultowany byt tgcznie z projektem Przepisow
wprowadzajacych.

30 dni

W trakcie trwania tego terminu opublikowano takze tabele zbieznosci
projektu z wdrazanym aktem prawnym.

TAK

TAK
Pismo z prosbg o przedstawienie stanowiska w ramach konsultacji

publicznych przestano do 189 organizacji, wsréd ktérych mozna wskazac
organizacje zajmujgce sie ochrong praw i wolnosci obywatelskich (np.
Fundacja Panoptykon, Helsiriska Fundacja Praw Cztowieka), organizacje i
instytucje branzowe (np. Stowarzyszenie Filmowcow Polskich,
Stowarzyszenie Inzynieréw Telekomunikacji, Stowarzyszenie Twércéw
Ludowych), instytucje finansowe (SKOK, Zwigzek Bankéw Polskich),
zwigzki zawodowe (Solidarno$é, ZNP, Zwigzek Zawodowy Aktoréw
Polskich), organizacje pracodawcow (Lewiatan, Zwigzek Pracodawcéw
Branzy Internetowej IAB Polska) i wiele innych.

Na portalu RCL opublikowano stanowiska w sprawie projektu
przedstawione przez 48 instytuciji.

Uwagi zgtosita jednak wieksza liczba podmiotéw (jak wynika z raportu z
konsultacji opinie do ustawy zgtosito ponad 110 organizacji i obywateli).

o Tres¢ nieopublikowanych uwag wynika z tabeli — zestawienia uwag, w
ktérej projektodawcy publikuja fragmenty uwag (wraz z
odniesieniami) w zakresie podmiotdow, ktére kompletne uwagi nie



http://konsultacje.gov.pl/
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zostaty opublikowane (np. ENSIS Kancelaria Doradztwa Prawnego
Cioczek & Szajdzinski Spoétka Cywilna

o Tylko jedno stanowisko przedstawione przez osobe fizyczng zostato
opublikowane w catosci (podpis zostat zanonimizowany). Jednak w
zaktadce ,Stanowiska zgtoszone w ramach konsultacji publicznych”
dostepny jest dokument pt. Tabela uwag zgtoszonych przez osoby
fizyczne, z ktérego mozna wywnioskowaé, ze stanowiska przedstawito
wiecej oséb fizycznych.

Autorzy projektu nie znali tozsamosci co najmniej jednej osoby fizycznej,
ktdra zgtosita uwagi, bowiem (jak wynika z dokumentu ,Stanowiska
zgtoszone w ramach konsultacji publicznych”) wykorzystywata ono
pseudonim , Kot Sejmowy”. Mimo to projektodawcy odniesli sie do
przedstawionych przez niego/jg uwag, a nawet czesciowo je uwzglednili.

Nalezy wskazaé, ze znaczna cze$¢ uwag dotyczy zaréwno projektu ustawy
o ochronie danych osobowych (temat niniejszej obserwacji), jak i projektu
przepisdéw wprowadzajgcych ustawe (ich konsultacje zostaty ogtoszone
rownolegle).

Ze wzgledu na liczbe zgtoszonych uwag i stanowisk nie sposdb omawiac
ich tresc.

NIE

W zaproszeniu do przedstawienia uwag skierowano natomiast prosbe do
uczestnikow konsultacji o przestanie uwag w wersji edytowalnej na
wskazany adres mailowy, ktory stworzony zostat na potrzeby konsultacji
(konsultacje.odo@mc.gov.pl).

Dodatkowo projektodawcy zachecali do wziecia udziatu w konsultacjach
publicznych projektu za posrednictwem strony internetowej Ministerstwa
Cyfryzacji (http://archiwum.mc.gov.pl/aktualnosci/rewolucja-w-systemie-
ochrony-danych-osobowych) i na portalach spotecznosciowych.

TAK - ZBIORCZO

Projektodawcy opublikowali zestawienie uwag, w ktérym odniesli sie do
zgtoszonych uwag. Dokument liczy 682 strony. Graficznie (podkreslenie
na z6tto) odrézniono w nim uwagi pochodzgce od podmiotow wzywanych
do zgtoszenia uwag na formularzu na podstawie ustawy o dziatalnosci
lobbingowej w procesie stanowienia prawa.

Pismo z prosba o zaopiniowanie skierowane zostato do 39 instytucji, m.in.
stuzb specjalnych, Rady Dziatalnosci Pozytku Publicznego, Rady Dialogu
Spotecznego, Rzecznikéw — Praw Obywatelskich, Dziecka, Pacjenta,
instytucji zwigzanych z wymiarem sprawiedliwosci (KRS, SN, Sad
Okregowy w Warszawie, NSA, TK) i innych (np. Centralna Komisja ds.
Stopni i Tytutéw, NIK, GDDKIA, ULC).

Oddzielne pisma z prosba o zaopiniowanie skierowano do Kancelarii
Prezydenta, Komisji Wspdlnej Rzadu i Mniejszosci Narodowych i
Etnicznych, Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzgdu Terytorialnego i
zwigzkéw zawodowych i zwigzkéw pracodawcéw (réwnolegle zaproszono
ich do przedstawienia stanowiska w ramach konsultacji publicznych).

30

20 (liczba stanowisk zgtoszonych na pierwszym etapie uzgodnien)

Niektére instytucje publiczne (np. MSWIA, GIODO i in.) przedstawiato
kolejne stanowiska na poszczegdlnych etapach procesu legislacyjnego.
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TAK
2018-02-08

NIE

Nie wskazano tozsamosci 0séb fizycznych, ktére ztozyty uwagi do projektu

TRUDNO POWIEDZIEC

W samym dokumencie pt. Raport z konsultacji wskazano tylko kilka uwag
i opinii przedstawionych w toku konsultacji. Raport stawia teze, ze
,Projekt spotkat sie z ogdlnym dobrym odbiorem opiniujgcych” (cytat z
raportu), dlatego wskazano w nim tylko pochlebne opinie dotyczace
projektu.

Trzeba zdecydowanie podkresli¢, ze przy skali zainteresowania projektem
trudno oczekiwac od projektodawcéw, by raport z konsultacji zawierat
omowienie wszystkich uwag, skoro projektodawcy zrobili to w ,tabeli —
zestawieniu uwag”.

Ministerstwo Cyfryzacji po zakoriczeniu konsultacji spotecznych
zorganizowato $niadanie prasowe, na ktérym podsumowano toczace sie
prace i przedstawito harmonogram dalszych prac (por.
http://mojafirma.infor.pl/biznes/prawo/rodo-w-firmie/765405,Ponad-
1000-uwag-do-projektu-o-ochronie-danych-osobowych-RODO-
2018.html)

Na platformie umieszczono 4 wersje projektu.
1) Wersjaz 12 wrzesnia 2017 r.
2) Wersja z 8 lutego 2018 r. (skierowana na posiedzenie Komitetu
ds. Europejskich)
3) Wersja z 3 marca 2018 r. (skierowana na posiedzenie Komisji
Prawniczej)
4) Wersja z 16 marca 2018 r. (skierowana na posiedzenie Rady
Ministrow)
Konsultacjom zostata poddana pierwsza wersja projektu.

NIE

Pomimo wprowadzanych zmian kolejne wersje projektu nie byty poddane
formalnym konsultacjom publicznym.

NIE

TRUDNO POWIEDZIEC

Nie odbyta sie formalna konferencja dla organizacji; projektodawcy
zorganizowali natomiast spotkanie podsumowujace konsultacje. Odbyto
sie ono w sejmowej Sali Kolumnowej oraz byto transmitowane on-line
(nagranie dostepne pod adresem:
http://www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/transmisje arch.xsp?unid=C14F7FC92
D434C42C125820F0031601D)
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Spotkanie uporzadkowane byto wokdt najwazniejszych zagadnien
zawartych w projekcie i ktore wzbudzaty najwieksze kontrowersje. Na
kazdy blok tematyczny byta przeznaczona okreslona ilos¢ czasu —
projektodawcy przedstawiali zaproponowane rozwigzanie oraz
umozliwiali zabranie gtosu zebranym.

W konferencji udziat potwierdzito ponad 400 osdb, ostatecznie
uczestniczyto w nim okoto 300 osdb.

Wiecej informacji na temat wydarzenia:
https://www.gov.pl/cyfryzacja/spotkanie-podsumowujace-konsultacje-
spoleczne-ustawy-o-ochronie-danych-osobowych-wdrazajacej-rodo

Projektodawcy w toku prac nad projektem prowadzili aktywnga dziatalnos¢
medialng, ktdrej gtdwnym celem byta edukacja opinii publicznej w
zakresie nowych rozwigzan. Niemniej w ten sposéb informowali takze o
postepach w pracach legislacyjnych, m.in. organizujac konferencje
prasowa podsumowujgcg zakoriczone konsultacje publiczne.

Zmiany miedzy kolejnymi wersjami projektu miaty istotne znaczenie, np.
druga wersja projektu zaktadata znaczgce wytaczenie spod obowigzkow
wynikajacych z przepiséw unijnych sektora matych i srednich
przedsiebiorstw. To rozwigzanie nie byto konsultowane w ramach
konsultacji publicznych. Niemniej Ministerstwo reagowato na krytyke
medialng dotyczaca tego rozwigzania, poczgtkowo publikujgc
wyjasniajgce oswiadczenie medialne
(https://www.gov.pl/cyfryzacja/stosowanie-przepisow-rodo-do-mp-
oswiadczenie-wspolne-mc-i-mpit), a ostatecznie — w kolejnej wersji
projektu z niej rezygnujac.

Z perspektywy czasu za watpliwg z pragmatycznego punktu widzenia
nalezy uznaé decyzje Ministerstwa o tgcznych konsultacjach projektu
ustawy o ochronie danych osobowych. Stanowiska przedstawione w toku
konsultacji tacznie przedstawiaty uwagi dotyczgce obu projektow, podczas
gdy projektodawcy odniesli sie wytgcznie do uwag tylko w zakresie
ustawy o ochronie danych osobowych.

TAK

Poza koniecznoscia dostosowania polskich przepiséw do zmian na
poziomie UE i rozstrzygniecia wielu kwestii pozostawionych krajom
cztonkowskim (np. wiek dziecka umozliwiajgcy wyrazenie zgody na
przetwarzanie danych) projektodawcy zdiagnozowali problem
przewlektosci postepowan przed Generalnym Inspektorem Ochrony
Danych Osobowych jako jedno z wazniejszych problemdéw do rozwigzania
w ramach reformy. Diagnoza ta oparta jest na:

- analizie wyrokéw wydanych przez Naczelny Sgd Administracyjny
(dtugos¢ rozpatrywania spraw przez GIODO spos$rdd tych spraw, ktére
nastepnie trafity do sagdéw administracyjnych

- wystgpieniu Rzecznika Praw Obywatelskich skierowanym do
Ministerstwa

- raporcie Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka w sprawie mechanizméw
dochodzenia ochrony w zakresie danych osobowych w Polsce.

NIE

Dodaj komentarz

TAK
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W zakresie przewlektosci postepowan przed GIODO precyzyjnie
wskazano, ile czasu mija do czasu wydania prawomocnej decyzji.

TAK
W zakresie przewlektosci postepowan wskazano, ze celem jest
przyspieszenie postepowan poprzez utrzymanie terminéw wynikajacych z

KPA, gdzie zasadg jest wydanie rozstrzygniecia niezwtocznie.

Cel ten postanowiono osiggna¢ poprzez ograniczenie postepowania przed
organem do jednej, zamiast — jak dotychczas — dwdch instancji.

NIE

Projektodawcy nie wykazali, ze rozwazali alternatywne metody realizacji
zaktadanych celow (np. zamiast przyjetej zasady jednoinstancyjnosci
postepowania przed nowym organem — PUODO — zastepujgcym GIODO,
pozostawienie zasady dwuinstancyjnosci i jednoczesne zwiekszenie liczby
etatow i w ten sposéb doprowadzenie do zwiekszenia szybkosci
postepowan).

NIE

Koniecznosé przyjecia regulacji wynikata wprost z przepisdw unijnych.

TAK

We wszystkich panstwach cztonkowskich termin na dostosowanie
krajowych porzgdkéw prawnych uptywa w tym samym czasie, dlatego
prace w innych krajach byty prowadzone réwnolegle. Z OSR wynika, ze
wyjatkiem sg Niemcy i Austria, w ktérych wczesniej przyjeto odpowiednie
regulacje. Zastosowane w nich rozwigzania sg pobieznie opisane w OSR.

TAK

TRUDNO POWIEDZIEC

OSR zawiera informacje o prowadzonych konsultacjach, ich terminie. Nie
zawiera natomiast omdwienia ich wynikéw.

TAK

Szacunek oparty jest na planie finansowym GIODO na 2017 r., a takze na
innych Zrédtach (np. w zakresie wynagrodzen wykorzystano Raport
ptacowy Sedlak & Sedlak, w zakresie kosztéw infrastruktury technicznej —
dane firmy Gartner (Toolkit: Pricing for Data Center, Hosting and Cloud -
Based Outsourcing Solutions, 7 grudnia 2016 r., William Maurer, Mark D.
Ray, Daniel Barros)

TRUDNO POWIEDZIEC

Tabela wptywu projektu na sektor finanséw publicznych zaktada zmiane
wydatkow JST. Trudno jednak oceni¢ poprawnosc¢ tego szacunku.

TAK
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TRUDNO POWIEDZIEC

W odpowiednim miejscu w OSR nie przeanalizowano tego wptywu,
natomiast w polu ,Wptyw na pozostate obszary” wskazano, ze
Rozporzadzenie unijne i projekt ustawy o ochronie danych osobowych
beda mie¢ wptyw na wolnosci i prawa obywateli

TAK

NIE

Dodaj komentarz

TAK

Wskazano, ze wskaznikiem realizacji celéw bedg informacje zawarte w
sprawozdaniu, ktore — zgodnie z projektem — zobowigzany bedzie co roku
sktadac Prezes Urzedu Ochrony Danych Osobowych.

NIE
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TRUDNO POWIEDZIEC

Koniecznos¢ wprowadzenia regulacji wynika z przepiséw unijnych.
Natomiast brak informacji na temat analizy alternatywnych rozwigzan w
zakresie swobody decyzji, jaka prawo unijne pozostawito krajowemu
prawodawcy.

TRUDNO POWIEDZIEC

TAK

TRUDNO POWIEDZIEC

Prace w pierwszej fazie przebiegaty powoli, natomiast na ostatnim etapie
(luty-marzec 2018) nabraty znacznego przyspieszenia, co spowodowane
byto zblizajgcym sie termin rozpoczecia obowigzywania przepisow
unijnych (RODO) — 25 maja 2018 r.

TRUDNO POWIEDZIEC

Dokumenty autorstwa Ministerstwa Cyfryzacji (w szczegdlnosci kolejne
wersje projektu) publikowane byty w otwartym formacie, MC w ramach
konsultacji prosito tez ich uczestnikéw o wykorzystywanie takich
formatow. Niemniej cze$¢ stanowisk (zwtaszcza zgtoszonych w ramach
uzgodnien miedzyresortowych) nie zostata opublikowana w takim
formacie.

NIE

Niektére opinie i inne dokumenty publikowane byty ze znacznym
opdznieniem, np. stanowiska zgtoszone w ramach konsultacji publicznych
(trwajacych do 16 pazdziernika 2017 r.) opublikowane zostaty na portalu
RCL w wiekszosci 30 listopada 2017 r. (z péttoramiesiecznym
opdznieniem), a niektdre (mimo ztozenia w terminie) dopiero 29 stycznia
2018 r. (np. opinia Polskiego Stowarzyszenia Marketingu SMB z 13
pazdziernika 2017 r.).

Podobne opdznienia wystepowaty takze na dalszych etapach prac, np.
stanowisko GIODO przestane do Komitetu Statego Rady Ministrow 27-go
lutego 2018 r., opublikowane zostato dopiero 9 kwietnia 2018 r., a
protokot z ustalen Rady Ministréw z 27 marca 2018 r. o przyjeciu projektu
— zostat opublikowany 13 kwietnia 2018 r.

Niestandardowym rozwigzaniem zwiekszajacym przejrzystos¢ procesu
przygotowania projektu byto opublikowanie przez Ministerstwo Cyfryzacji
28 marca 2017 r. wstepnego projektu ustawy o ochronie danych
osobowych (wersja robocza zawierajgca rozwigzania czesci problemow
wynikajacych z koniecznosci dostosowania polskich przepiséw do prawa
UE) wraz z obszernym wprowadzeniem majgcym charakter uzasadnienia
do zaproponowanych rozwigzan. Zgodnie z wypowiedziami
przedstawicieli MC, udostepnienie roboczej wersji projektu , to
odpowiedz na ogromne zainteresowanie publiczne tym projektem, a
takze chec zapewnienia petnej transparentnosci procesu tworzenia
nowego krajowego systemu prawnego ochrony danych osobowych (...) W
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dokumencie znalazty sie tylko te przepisy, ktdre resort ma juz gotowe -
nie zawiera on przepisOw ciggle wypracowywanych {(...)"
[http://prawo.gazetaprawna.pl/artykuly/1030778,nowa-ustawa-o-
ochronie-danych-osobowych.html].

Jak wskazujg autorzy projektu w OSR, efektem m.in. tego dziatania byto
zebranie przez MC ,,ogromnej ilosci postulatéw, zatozen co do polskiego
systemu ochrony danych osobowych, ktére podlegaty wnikliwej ocenie i
miaty wptyw na ksztatt projektu przepiséw o ochronie danych”.
Jednoczesnie problemem jest fakt, ze te dokumenty nie zostaty
opublikowane.
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