MONITORING PROCESU LEGISLACYJNEGO NA ETAPIE PARLAMENTARNYM

PODSTAWOWE INFORMACIJE O PROJEKCIE

1. Data zakonczenia prac nad raportem: 2019-09-15
2 Czy proces legislacyjny zostat zakonczony (w jakikolwiek sposdb)? NIE
Projekt zostat przekazany do Senatu
3. Autor raportu (imie i nazwisko): Krzysztof lzdebski
4. Tytut projektu i nr druku: Rzadowy projekt ustawy - Prawo
zamowien publicznych. Druk nr 3624
5. Kiedy (data) projekt otrzymat numer druku? 2019-07-12
Zaznacz date
6. Data whniesienia projektu:

Skorzystaj z adresu: 2019-07-12

http://www.sejm.gov.pl/Seim8.nsf/agent.xsp >symbol=PROJNOWEUST&N

rKadencji=8&Kol=D&Typ=UST

7. . L L http://www.sejm.gov.pl/sejm8.nsf/Prze

Link do dokumentacji projektu na stronie Sejmu: biegProc.xsp?nr=3624

Skorzystaj z adresu: http://www.sejm.qgov.pl/Seim8.nsf/proces.xsp ==

8. projekt dotyczy kompleksowego
uregulowania materii zamédwien
publicznych stanowigcych umowy o
. . charakterze odptatnym zawierane

Przedmiot projektu: . . .

Opisz krotko czego dotyczy projekt. pomiedzy zarT?aWI'ajacyml a .
wykonawcami, ktérych przedmiotem
jest nabycie przez zamawiajgcego robot
budowlanych, dostaw lub ustug od
wybranego wykonawcy

9. Whioskodawca/cy :
Wymien wszystkich wnioskodawcow ze wzgledu na typ, czyli np. Rada Ministrow
prezydent, grupa postow, etc. jesli grupa postow wymien nazw ich klubow.
10. a. Woyjasnienie potrzeby i celu regulacji (w uzasadnieniu) TAK
b. Opis rzeczywistego stanu w obszarze, ktory ma by¢
- .. TAK
poddany regulacji (w uzasadnieniu)
c. Opis spodziewanej réznicy miedzy stanem obecnym a TAK
projektowany (w uzasadnieniu)
d. Przewidywane skutki spoteczne (w uzasadnieniu) NIE
e. Przewidywane skutki gospodarcze (w uzasadnieniu) NIE
Czy projekt zawiera f. Przewidywane skutki finansowe (w uzasadnieniu) NIE
nastepujace elementy: g. Zrédta finansowania (jedli projekt pociaga za soba za soba
. . g TAK
skutki dla budzetu panstwa, w OSR)

Zaznacz elementy, ktore h. Zatozenia projektéw podstawowych aktéw wykonawczych TAK

zawiera projekt wybierajgc | i. Oswiadczenie o zgodnosci projektu ustawy z prawem Unii

odpowiedZ TAK, NIE lub Europejskiej lub ze przedmiot projektowanej regulacji nie TAK

NIE DOTYCZY jest objety prawem Unii Europejskiej

j.  Wyniki przeprowadzanych konsultacji TAK
k. Informacje o przedstawionych wariantach i opiniach (w
szczegolnosci jezeli obowigzek zasiegania takich opinii NIE
wynika z przepiséw ustawy)
|. Zgtoszenia podmiotow, ktére zgtosity zainteresowanie
pracami nad projektem ustawy (w przypadku rzgdowych TAK
projektow ustaw)
11. | Dodaj opis do odpowiedzi
:f:;i:::zc:ozc:xr‘z::;:hp' Zatgczono raport z konsultacji i tabele zgodnosci z dyrektywa.
opisow skutkow regulacji,
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celéw, etc. wraz z
przyktadami / cytatami z
projektow.

ZADEN Z POWYZSZYCH

TAK

M.in.: ZUS, MSZ, Rada Gtdwna Szkolnictwa Wyzszego, UZP

NIE

Jesli tak, opisz krétko ponizej i na jakim etapie/ach, w jakim zakresie byty
one obowigzkowe, fakultatywne, jaki byt ich przebieg?

NA POSIEDZENIU PLENARNYM
Wskaz date:
2019-07-19

Komisji Nadzwyczajnej do spraw deregulacji

NIE
Jesli tak wskaz date:
Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ date.
Podaj nazwe podkomisji:

Wybierz odpowiedz.

Odbyty sie dwa posiedzenia. Na obydwu byli obecni eksperci ,w
tym reprezentanci zwigzkdw zawodowych i zwigzkow
pracodawcow. Byli aktywnymi uczestnikami dyskus;ji.
Przewodniczacy dopuszczat ich do gtosu lub sam dopytywat. Nie
ograniczat czasu na wypowiedz. Czes¢ ich uwag byta dyskutowana i
przepisy czesciowo modyfikowane przy pomocy legislatorow.

Bardzo merytoryczny wktad. Byli dopuszczani do dyskusji, a ich
sugestie byty czesto uwzgledniane. Przewodniczacy, poset
Wojciech Murdzek (PiS) dopuszczat do gtosu w kazdym momencie
oraz czesto sam wychodzit z inicjatywg ,,dopytania” sie o kwestie
bedace przedmiotem aktualnej dyskusji. Legislatorzy pracowali
niezaleznie z przedstawicielami ministra przed posiedzeniami
komisji: , Legislator tukasz Nykiel: Dziekuje bardzo. Panie
przewodniczacy, Wysoka Komisjo, oczywiscie nie chciatbym
zabiera¢ czasu. W pierwszym stowie powiem tylko, iz Biuro
Legislacyjne przez ostatnie 2—3 tygodnie, moze troche wiecej,
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wspotpracowato z Ministerstwem Przedsiebiorczosci i Technologii
w zakresie uzgodnienia poprawek gtéwnie o charakterze
legislacyjno-redakcyjnym. Efektem owych uzgodnien jest materiat
roboczy, ktory wedtug mojej wiedzy zostat przekazany wszystkim
zainteresowanym, pewnie przede wszystkim w wersji
elektronicznej. Materiat ten zawiera poprawki zaréwno o
charakterze redakcyjno-legislacyjnym, jak rowniez watpliwosci
Biura Legislacyjnego, ktére jak rozumiem, na biezgco bedg
rozwiewane przez panig minister badz przedstawicieli
ministerstwa, z jednym zastrzezeniem, ze od art. 311 do art. 465
ustawy gtéwnej, czyli ustawy — Prawo zamowien publicznych, nie
udato sie nam zdazy¢ z uzgodnieniem. Mamy natomiast
przygotowane uwagi. Z tego, co wiem, ministerstwo jest gotowe na
odpowiedzi. Jest to stowo wstepne, jezeli chodzi o uwagi Biura
Legislacyjnego.”

Poniewaz to byt projekt rzadowy, rola przedstawiciela Ministra
Przedsiebiorczosci i Technologii (podczas pierwszego posiedzenia
komisji byta obecna min. Emilewicz) byta istotna i czesto
ustosunkowywat sie do gtoséw w dyskusji. Aktywnie zachowywat
sie rowniez prezes UZP. Cze$¢ uwag zostata przez nich
akceptowana.

NIE

Tak, zgtoszono

NIE
Jesli tak wskaz date:
Kliknij tutaj, aby wprowadzic date.
Jesli tak opisz ponizej krétko jego przebieg i sposéb zorganizowania.

20

TAK

NIE

Tego samego dnia.
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2019-09-11
Jaki byt wynik gtosowania?
PRZYJETY
Za-256 Przeciw-142 Wstrzymato sie -17 Nie gtosowato - 45

Brak danych na stronie na dzien zakonczenia obserwacji

Jesli tak na ilu posiedzeniach komisji byli obecni gosScie/eksperci? Jaki
generalnie byt ich wktad w ksztatt ustawy, tzn. byt postponowany — ich
wypowiedzi byty wystuchiwane, ale bez zadnego wptywu na tres¢ projektu
/ poprawki lub wrecz bez reakcji, czy tez byt brany pod uwage i wptywat
na fakt zgtoszenia poprawki lub jej tres¢? Czy gosci / eksperci tworzyli
(formutowali, podpowiadat) tres¢ poprawek?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

Jaka byta konkluzja uchwaty?
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Whpisz liczbe dni.
Kiedy (data) ijaka decyzie podat Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ date.
?
Prezydent? Jaka byta decyzja Prezydenta RP?
Wskaz date i wybierz odpowiedz dot. tresci
uchwaty.
Nie.
Nie dotyczy

Dos¢ szybkie na etapie parlamentarnym, w zasadzie odbyto sie na
dwoch posiedzeniach Sejmu (i dwéch posiedzeniach komisji
nastepujacych dzien po dniu). Z drugiej strony etap rzagdowy byt
stosunkowo dobry i pozwolit na przygotowanie nieztego projektu.

Nie dotyczy
Jesli taka sytuacja miata miejsce uzasadnij i sprobuj wyjasnic¢ dlaczego.

Co o tym moze swiadczy¢ (projekt o zblizonej tematyce znajdowat sie w
programie prac legislacyjnych rzqdu, tematyka jest wtasciwa dla prac
bedgcych w domenie zadan rzqdu, duza aktywnosc¢ cztonkow rzqdu w
trakcie prac nad projektem, staba wiedza postéw wnioskodawcdw, inne
symptomy)?




