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Warszawa, 15 lipca 2021 r.

Stanowisko Zespotu Ekspertéw Prawnych w zwigzku z rozstrzygnieciem Trybunatu Konstytucyjnego
o srodkach tymczasowych natozonych przez Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej

14 lipca 2021 r. Trybunat Konstytucyjny (TK) orzekt, ze art. 4 ust. 3 zdanie drugie Traktatu o Unii
Europejskiej (TUE) w zwigzku z art. 279 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej w zakresie, w
jakim Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej (TSUE) naktada ultra vires zobowigzania na Polske,
wydajgc srodki tymczasowe odnoszgce sie do ustroju i wtasciwosci polskich sgdéw oraz trybu
postepowania przed polskimi sgdami, jest niezgodny z Konstytucja.

Zwracamy uwage, ze rozstrzygniecie TK obarczone jest istotng wada prawng, a mianowicie w jego
wydaniu brat udziat Justyn Piskorski, wybrany przez Sejm VIII kadencji na uprzednio obsadzone juz
prawidtowo stanowisko sedziowskie. Z tego powodu osoba ta nie moze w TK orzekaé, co oznacza, ze
postepowanie z jej udziatem jest niewazne, a rozstrzygniecie nie ma mocy wigzacej, gdyz wyrok w
sensie prawnym nie istnieje (wyrok nieistniejgcy). Problematyka ta zostata omdéwiona przez Zespodt
Ekspertéw Prawnych m.in. w raporcie dotyczgcym wtadzy sgdowniczej z marca 2018 r. Zespdt w petni

podtrzymuje wyrazone tam poglady.

Podkreslamy, ze pytanie prawne zadane TK pochodzito od Izby Dyscyplinarnej Sgdu Najwyzszego (SN),
a wiec organu, ktory w swietle utrwalonego orzecznictwa TSUE nie jest sgdem w rozumieniu prawa
unijnego i ktéry, rowniez w zwigzku z postanowieniem TSUE z 8 kwietnia 2020 r., zawieszajgcego
stosowanie niektérych przepisdw ustawy o SN, nie powinien w ogdle funkcjonowac i podejmowac
jakichkolwiek dziatan o charakterze orzeczniczym. 15 lipca potwierdzit to TSUE, orzekajac, ze z uwagi
na catoSciowy kontekst refom, ktérym niedawno zostat poddany polski wymiar sprawiedliwosci oraz z
powodu catoksztattu okolicznosci towarzyszacych utworzeniu Izby Dyscyplinarnej, nie daje ona w petni
rekojmi niezawistosci i bezstronnosci.

Wreszcie, przypominamy, ze zgodnie z prawem Unii Europejskiej, TK nie jest upowazniony do
dokonywania samoistnej oceny konstytucyjnosci Traktatéow, o czym informowalismy w stanowisku z 7

maja 2021 r. Orzeczenie TK stanowi w tym zakresie razgce naruszenie prawa Unii Europejskiej, ktére
moze skutkowac wszczeciem postepowania przez Komisje Europejskg przed TSUE, a w konsekwencji
natozeniem sankcji finansowych na Polske. Rozstrzygniecie TK podwaza bowiem fundamentalne
zasady prawa unijnego, do przestrzegania ktdrych Polska zobowigzata sie przystepujgc do Unii
Europejskiej.
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Whbrew stanowisku TK, wydawanie przez TSUE srodkéw tymczasowych odnoszacych sie do ustroju i
wtasciwosci polskich sgdéw oraz trybu postepowania przed polskimi sagdami nie narusza norm
kompetencyjnych, gdyz w kazdej sprawie, ktérg Trybunat Sprawiedliwosci Unii Europejskiej rozpatruje,
Trybunat moze zarzadzi¢ niezbedne srodki tymczasowe. Z utrwalonego orzecznictwa TSUE wynika, ze
jakkolwiek organizacja wymiaru sprawiedliwosci w panistwach cztonkowskich nalezy do kompetencji
tych panstw, to przy wykonywaniu tej kompetencji panistwa cztonkowskie majg obowigzek
dotrzymywac zobowigzan wynikajgcych z prawa Unii Europejskiej.

Przepisy dotyczace ustroju i witasciwosci polskich sadéw oraz trybu postepowania przed polskimi
sgdami mogg by¢ przedmiotem kontroli w swietle art. 19 ust. 1 akapit drugi TUE m.in. w ramach skargi
o stwierdzenie uchybienia zobowigzaniom panistwa cztonkowskiego. W konsekwencji moga by¢ one
takze przedmiotem zarzadzanych przez TSUE w tym samym kontekscie srodkéw tymczasowych
zwigzanych w szczegdlnosci z zawieszeniem stosowania wspomnianych przepisow (postanowienie z 14
lipca 2021 r., w sprawie C-204/21).

Niezaleznie od powyzszego, uwazamy, ze przeciwstawianie sobie prawa Unii Europejskiej i polskiej
Konstytucji tworzy pozér sprzecznos$ci miedzy tymi porzgdkami prawnymi i, co stwierdzamy z ogromng
przykroscig, stanowi przejaw uprawomocnienia demontazu panistwa prawa przez upolityczniony
Trybunat Konstytucyjny. Wprowadzane od kilku lat tzw. "reformy" polskiego wymiaru sprawiedliwosci
W rzeczywistosci niszczg go, naruszajac przy tym zarowno Konstytucje, jak i prawo unijne, poniewaz
Konstytucja i Traktaty zatozycielskie sg zbudowane na tozsamej podstawie aksjologicznej, jaka sg
wartosci demokratycznego panstwa prawnego.

W najblizszych tygodniach TK ma orzec w sprawie wniosku Prezesa Rady Ministréw z 29 marca 2021 r.
o zbadanie przez Trybunat zgodnosci z przepisami Konstytucji innych fundamentalnych zasad prawa
unijnego, w tym zasady panstwa prawnego (praworzadnosci) i zasady skutecznej ochrony sgdowe;j.
Ostrzegamy, ze orzeczenie TK zgodnie z wnioskiem premiera oraz odmowa Polski stosowata sie do
orzeczen TSUE bedzie nie do pogodzenia z cztonkostwem w Unii Europejskiej.
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