MONITORING PROCESU LEGISLACYJNEGO NA ETAPIE PARLAMENTARNYM

PODSTAWOWE INFORMACIJE O PROJEKCIE

1. Data zakonczenia prac nad raportem: 2016-12-07

2. Czy proces legislacyjny zostat zakonczony (w jakikolwiek sposdb)? NIE

3. Autor raportu (imie i nazwisko): Grazyna Kopinska

4. Tytut projektu i nr druku: Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o
ochronie zwierzat.

Druk nr 897
5. Kiedy (data) projekt otrzymat numer druku? 2016-09-02
Zaznacz date
6. Data whniesienia projektu:
Skorzystaj z adresu: Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ date.
http.//www.sejm.gov.pl/Sejm8.nsf/agent.xsp ?symbol=PROINOWEUST&E&N
rKadencji=8&Kol=D&Typ=UST

7. Link do dokumentacji projektu na stronie Sejmu: :Etrz.glg\;vww.se|m.gov.pI/Se|m8.nsf/druk.xsp
Skorzystaj z adresu: http://www.sejm.qov.pl/Sejm8.nsf/proces.xsp -

8. Projekt nowelizacji rozszerza zakres zadan
wtasnych gmin w dziedzinie zapobiegania
bezdomnosci zwierzat.

Zbidr zadan wchodzacych w zakres
e e programu opieki nad zwit'erzeta.mi
Opisz krotko czego dotyczy projekt. bezdomnymi oraz zapobiegania
bezdomnosci zwierzat ma miec¢ charakter
otwarty.
Proponuje sie tez dopuszczenie do objecia
planem sterylizacji i kastracji zwierzat
posiadajgcych wtasciciela.

S Wmojtskf)dawca/'cy : . . . Grupa postéw PiS — wnioskodawcow

Wymien wszystkich wnioskodawcow ze wzgledu na typ, czyli np. . .
. e X L . . reprezentuje poset Marek Suski
prezydent, grupa postow, etc. jesli grupa postow wymien nazw ich klubow.

10. a. Woyjasnienie potrzeby i celu regulacji (w

.. TAK
uzasadnieniu)
b. Opis rzeczywistego stanu w obszarze, ktéry ma by¢
" . TAK
poddany regulacji (w uzasadnieniu)
c. Opis spodziewanej roznicy miedzy stanem obecnym TAK
a projektowany (w uzasadnieniu)
d. Przewidywane skutki spoteczne (w uzasadnieniu) NIE
e. Przewidywane skutki gospodarcze (w uzasadnieniu) NIE
. . f. Przewidywane skutki finansowe (w uzasadnieniu) NIE
Czy projekt zawiera - - PR -
SR ST g. Zrédta flna.nsowam? (jesli p’rOJekt pocigga za sobg za Wybierz odpowiedz.
sobg skutki dla budzetu panstwa, w OSR)
Do ey, (i h. Zatozenia projektéw podstawowych aktow NIE DOTYCZY
, . L wykonawczych
zawiera projekt wybierajgc — I ! — -
odpowied? TAK, NIE lub i OSW|adczen.|'e o zgod.no'sc.l prOJ.ektu usta\{vy z
NIE DOTYCZY prawem Unii Europejskiej lub ze przedmiot TAK
projektowanej regulacji nie jest objety prawem Unii
Europejskiej
j.  Wyniki przeprowadzanych konsultacji NIE
k. Informacje o przedstawionych wariantach i opiniach
(w szczegdlnosci jezeli obowigzek zasiegania takich NIE
opinii wynika z przepiséw ustawy)
|. Zgtoszenia podmiotow, ktdre zgtosity
zainteresowanie pracami nad projektem ustawy (w NIE
przypadku rzgdowych projektow ustaw)
11. | Dodaj opis do odpowiedzi | Skutki spoteczne i finansowe opisano w dwu zdaniach: , Przedmiotowa regulacja rodzi
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udzielonych powyzej, np. | pozytywne skutki spoteczne. Ponadto projekt ustawy nie pociaga za sobg zadnych
przyktady dobrych ztych obligatoryjnych skutkow finansowych dla budzetu panstwa oraz jednostek samorzadu
opisow skutkow regulacji, | terytorialnego.”

celéw, etc. wraz z
przyktadami / cytatami z
projektow.

ZADEN Z POWYZSZYCH

TAK

Z dotgczonych kopii dokumentéw wynika, ze Marszatek Sejmu skierowat
projekt do zaopiniowania przez Biuro Analiz Sejmowych, Sad Najwyzszy i
Prokuratora Generalnego. SN i PG nie wydaty opinii o projekcie.

Uderza brak skierowania prosby o opinie do Komisji Wspdlnej Rzagdu i
Samorzadu Terytorialnego

Wybierz odpowiedz.

Na stronie sejmowej przedstawiono opinie Zwigzku Zawodowego
Rolnictwa ,Samoobrona” oraz Zwigzku Gmin Wiejskich RP. Nie mozna
zorientowal sie czy o nie wystgpiono, czy tez zostaty wystano je
samorzutnie.

Zwigzek Zawodowy Rolnictwa ,Samoobrona” jednozdaniowo popart
projekt nowelizacji. Natomiast Zwigzku Gmin Wiejskich RP stwierdza, ze
zaproponowane rozwigzania nie rozwigzujg zadnego z istniejgcych
problemoéw, spowodujg natomiast wzrost oczekiwan w stosunku do gmin
aby te prowadzity bezptatng sterylizacje i kastracje zwierzat posiadajgcych
wtascicieli. Jako rozwigzanie wtasciwe powotujgc sie na wyniki kontroli
NIKu oraz prace Komisji Wspdlnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego
uznaje wprowadzenie centralnego rejestru wiascicieli psow i kotéw, co
zmniejszytoby tatwos¢ pozbywania sie tych zwierzat.

W trakcie | czytania poset Artur Dunin (PO) spytat posta Marka Suskiego,
ktory prezentowat projekt czy ma jakie$ opinie na piSmie pochodzace od
»samorzadowcdw i Srodowisk prozwierzecych”. Odpowiedziano, ze nie.
Wynika z tego, ze na tym etapie prac nad projektem opinia Zwigzku Gmin
Wiejskich RP nie byta znana postom.

W trakcie Il czytania poset Leszek Ruszczyk z Klubu PO i postanka Ewa
Lieder z Klubu Nowoczesna mowili, ze projekt nie wprowadza wielu
pozadanych zmian, miedzy innymi nie wprowadza centralnego rejestru
wtascicieli pséw i kotow, ale oba kluby go poprg, bo ,jest on oczekiwany
przez samorzgdowcow.” (poset Ruszczyk)

NA KOMISJI
Wskaz date:
2016-11-04

Prawdopodobnie 31 dni.

Marszatek Sejmu skierowat 4 pazdziernika br. projekt ustawy do Komisji
Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisji Samorzgdu Terytorialnego i Polityki
Regionalnej do pierwszego czytania.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi oraz Komisja Samorzgdu Terytorialnego i
Polityki Regionalnej
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NIE
Jesli tak wskaz date:
Kliknij tutaj, aby wprowadzic date.
Podaj nazwe podkomisji:

TAK
W | czytaniu projektu udziat wzieli:
- Ewa Lech podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi
wraz ze wspoétpracownikami,
- Joanna Adamczyk-Siwek naczelnik wydziatu w Ministerstwie Spraw
Wewnetrznych i Administracji,
- Anna Krzywicka dyrektor Departamentu Srodowiska w Najwyzszej Izbie
Kontroli wraz ze wspotpracownikami
- Monika Matowiecka ekspert Zwigzku Powiatéw Polskich
- Karina Daniszewska-Sroka cztonek Rady do Spraw Wspierania Dziatan
Na Rzecz Ochrony Zwierzat.
Przedstawicielka Rady do Spraw Wspierania Dziatan Na Rzecz Ochrony
Zwierzat oraz NIKu (opierajgc sie na wynikach kontroli) — popieraty
projekt w wersji zaproponowanej przez postow.
Dziwi brak przedstawiciela Zwigzku Gmin Wiejskich RP, ktéry przestat
krytyczna ocene proponowanych zmian.

Jesli tak na ilu posiedzeniach komisji / podkomisji byli obecni
goscie/eksperci? Jaki generalnie byt ich wktad w ksztaft ustawy, tzn. byt
postponowany — ich wypowiedzi byty wystuchiwane, ale bez Zadnego
wptywu na tresé projektu / poprawki lub wrecz bez reakcji, czy tez byt
brany pod uwage i wptywat na fakt zgtoszenia poprawki lub jej tres¢? Czy
gosci / eksperci tworzyli (formutowali, podpowiadat) tres¢ poprawek?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

W | czytaniu projektu udziat wzieli:

- pracownicy Kancelarii Sejmu: Ewa Karpinska-Brzost, Ewa Ortowska i
Jolanta Osiak — z sekretariatow Komisji w Biurze Komisji Sejmowych

- Dariusz Dgbkowski i Konrad Nietrzebka — legislatorzy z Biura
Legislacyjnego.

Legislator z Biura Legislacyjnego zgtosit jedng , korekte redakcyjng”.

Jaki generalnie byt ich wktad w ksztaft ustawy, tzn. byt postponowany —
ich wypowiedzi byty wystuchiwane, ale bez zadnego wptywu na tres¢
projektu / poprawki lub wrecz bez reakcji, czy tez byt brany pod uwage i
wptywat na fakt zgtoszenia poprawki lub jej tresé? Czy gosci / eksperci
tworzyli (formutowali, podpowiadat) tres¢ poprawek?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

W trakcie | czytania podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju Wsi Ewa Lech stwierdzita, ze nie ma jeszcze stanowiska rzgdu w
sprawie projektu, ale MRIRW popiera projekt.

Nie zgtoszono zadnych poprawek. W trakcie przyjmowania
poszczegdlnych paragrafow ustawy pytano minister Lech czy rzad zgtasza
uwagi — nie zgtaszat,

Czy generalnie przedstawiciele ,,akceptowali” poprawki, czy moze
zatwierdzali poprawki, czy bez ich zatwierdzenia poprawka byta
wycofywana przez posta-inicjatora? Czy formutowali poprawki ?
Podaj konkretne przyktady sytuacji.
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Wybierz odpowiedz.
W trakcie | czytania nie zgtoszono zadnych poprawek.
Podaj konkretne przyktady sytuacji.

NIE

NIE
Jesli tak wskaz date:
Kliknij tutaj, aby wprowadzi¢ date.
Jesli tak opisz ponizej krétko jego przebieg i sposob zorganizowania.

10

NIE

NIE

Projektu nie odestano do komisji, gdyz nie wniesiono zadnych poprawek

0 - kilka godzin

2016-11-15
PRZYJETY
436 za, 1 przeciw, 3 wstrzymato sie

2016-11-16

2016-11-18

Otrzymat nr 331

Do Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi
i do Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej

5i11 dni
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TAK

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi zajmowata sie projektem 23 listopada.

W posiedzeniu uczestniczyli obok przedstawicieli:
Ministerstwa Rolnictwa i Rozwoju Wsi: sekretarz stanu Jacek Bogucki,
podsekretarz stanu Ewa Lech ze wspotpracownikami,
Ministerstwa Finanséw: naczelnik Wydziatu Podatku Dochodowego od
Osdb Fizycznych Prowadzgcych Dziatalno$¢ Gospodarczg w
Departamencie Podatkéw Dochodowych Ryszard Michalski ze
wspotpracownikami,
Agencji Rynku Rolnego: dyrektor Biura Interwencji Michat Wajciak,
Najwyzszej Izby Kontroli: wicedyrektor Departamentu Rolnictwa i
Rozwoju Wsi Grzegorz Brzostek, gtéwny inspektor jakosci handlowe;j
artykutow rolno-spozywczych Andrzej Romaniuk ze wspétpracownikami,
goscie z:
Centrum Doradztwa Rolniczego w Brwinowie,
Polskiej 1zby Ubezpieczen,
Krajowej Rady Izb Rolniczych,
Krajowego Zwigzku Spétdzielni Mleczarskich,
Towarzystwa Ubezpieczen Wzajemnych,
Federacji Zwigzkéw Pracodawcoéw-Dzierzawcow i Witascicieli Rolnych,

Nie zabierali oni gtosu w dyskusji dotyczacej tego projektu.

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Panstwowej

zajmowata sie projektem 29 listopada.

W posiedzeniu uczestniczyli tylko przedstawiciele:
Ministerstwa Spraw Wewnetrznych i Administracji:
podsekretarz stanu Sebastian Chwatek ze wspotpracownikami,
i Ministerstwo Rolnictwa i Rozwoju Wsi:
podsekretarz stanu Ewa Lech ze wspodtpracownikami,

Jesli tak na ilu posiedzeniach komisji byli obecni gosScie/eksperci? Jaki
generalnie byt ich wktad w ksztatt ustawy, tzn. byt postponowany — ich
wypowiedzi byty wystuchiwane, ale bez zadnego wptywu na tres¢ projektu
/ poprawki lub wrecz bez reakcji, czy tez byt brany pod uwage i wptywat
na fakt zgtoszenia poprawki lub jej tres¢? Czy gosci / eksperci tworzyli
(formutowali, podpowiadat) tres¢ poprawek?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

Komisja Rolnictwa i Rozwoju Wsi zajmowata sie projektem 23 listopada.
W posiedzeniu uczestniczyli pracownicy Biura Legislacyjnego: Danuta
Drypa, Michat Gil.

Zaproponowali jedng poprawke legislacyjng, ktorg zgtosit senator Jerzy
Chroscikowski.

W wyniku gtosowania komisja jednogtosnie przyjeta poprawke senatora
Jerzego Chréscikowskiego.

Sprawozdawca komisji ustanowiono senatora Przemystawa Btaszczyka

Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Paristwowej
zajmowata sie projektem 29 listopada.

W posiedzeniu uczestniczyli pracownicy Biura Legislacyjnego: Maciej
Telec, Jakub Zabielski.

Zaproponowali jedng poprawke legislacyjng tg sama, ktdra przyjeta
Komisja Rolnictwa i Rozwoju WSsi. Zgtosit senator Piotr Zientarski.

5
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W wyniku gtosowania komisja jednogtosnie przyjeta te poprawke.
Sprawozdawcg komisji ustanowiono senator Jadwige Rotnicka.

Jaki generalnie byt ich wktad w ksztatt ustawy, tzn. byt postponowany —
ich wypowiedzi byty wystuchiwane, ale bez zadnego wptywu na tres¢
projektu / poprawki lub wrecz bez reakcji, czy tez byt brany pod uwage i
wplywat na fakt zgtoszenia poprawki lub jej tres¢? Czy gosci / eksperci
tworzyli (formutowali, podpowiadat) tres¢ poprawek?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

NIE
Na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi ustawe omdwita
podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Lech.
Nie byto stanowiska rzadu, ale Ministerstwo poparfo projekt poselski.

Na posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej ustawe omoéwit bardzo kréotko senator Piotr Zientarski.

Na pytanie jednego z senatoréw odpowiadat gtéwny specjalista w
Departamencie Bezpieczeristwa Zywnosci i Weterynarii w Ministerstwie
Rolnictwa i Rozwoju Wsi Marek Jezierski.

Jesli tak, opisz krotko na czym polegat ich udziat, czy byli zawsze, czy
sporadycznie, etc.

Na posiedzeniu Komisji Rolnictwa i Rozwoju Wsi ustawe oméwita
podsekretarz stanu w Ministerstwie Rolnictwa i Rozwoju Wsi Ewa Lech.
Ona tez zaakceptowata poprawke legislacyjna.

Na posiedzeniu Komisji Samorzadu Terytorialnego i Administracji
Panstwowej poprawke akceptowat gtowny specjalista w Departamencie
BezpieczeAstwa Zywnosci i Weterynarii w Ministerstwie Rolnictwa i
Rozwoju Wsi Marek Jezierski.

Czy generalnie przedstawiciele ,,akceptowali” poprawki, czy moze
zatwierdzali poprawki, czy bez ich zatwierdzenia poprawka byfa

wycofywana przez posta-inicjatora? Czy formutowali poprawki ?

Podaj konkretne przyktady sytuacji.

2016-11-23
Komisja Samorzadu Terytorialnego i Administracji Paristwowej —
29.11.16.

2016-12-01
Jaka byta konkluzja uchwaty?
PRZYJECIE BEZ POPRAWEK
Whbrew stanowisku obu komisji odrzucono gtosami (39 za 42 — przeciw)
poprawke. Ustawe przyjeto bez poprawki komisyjnej (74 za, 2 — przeciw,
5 sie wstrzymato)

Nie dotyczy. Senat przyjat ustawe bez poprawek.

Whpisz liczbe dni.
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43.

Kiedy (data) i jaka decyzje podjat
Prezydent?

Wskaz date i wybierz odpowiedZ dot. tresci
uchwaty.

Jaka byta decyzja Prezydenta RP?

Nie

Jesli zaszty takie sytuacje opisz opisac o jakie poprawki chodzito, kto je
zgfosit i jakie zapadty wz. nimi decyzje.

Nie byto takich.

Jesli zaszty takie sytuacje opisz opisac o jakie zmiany chodzito.

Dos¢ szybkie, ale nie wyrdzniato sie w stosunku do tempa procedowania
innych ustaw w tej kadencji.

Jesli taka sytuacja miata miejsce uzasadnij i sprobuj wyjasnic dlaczego.

Co o tym moze swiadczy¢ (projekt o zblizonej tematyce znajdowat sie w
programie prac legislacyjnych rzqdu, tematyka jest wtasciwa dla prac
bedgcych w domenie zadan rzqdu, duza aktywnosc¢ cztonkow rzqdu w
trakcie prac nad projektem, staba wiedza postow wnioskodawcow, inne
symptomy)?

Zwigzku Gmin Wiejskich RP w opinii przestanej Marszatkowi Sejmu
stwierdzit, ze zaproponowane rozwigzania nie rozwigzujg zadnego z
istniejgcych problemdw. Natomiast podczas pierwszego czytania projektu
poset sprawozdawca powiedziat: ,Jest to krétka nowelizacja, ale bardzo
oczekiwana i przez samorzadowcéw,....” i dalej w dyskusji dodat, ze
»Eminy wystepowaty do Sejmu i méwity, ze chcg wdrazad tego typu
programy, ale przepisy to ograniczaja.”




