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Nowelizacje ustawy o Instytucie Pamieci

Narodowej i siedem grzechéw gtéwnych
panstwa PiS

Grzegorz Makowski

Prawo i Sprawiedliwos$¢ (PiS) przed wyborami w 2015 roku w swoim programie obiecywato paristwo silne,
sprawne, w ktérym wiadza koncentruje sie wokét urzedu premiera. Miat on by¢ wzmocniony wzgledem
poszczeg6lnych ministrow, zeby zmniejszy¢ problem ,Polski resortowej”, czyli uprawiania polityki wewnatrz
rzadu przez poszczegolne frakcje partyjne (i czesto stojgce za nimi konkretne grupy intereséw) na wiasna
reke. Miato powsta¢ miedzy innymi zaplecze eksperckie, dzieki czemu podejmowane decyzje miaty by¢
lepiej przemyslane, a stanowione prawo - lepiej przygotowane'. Z programu wynika miedzy innymi, ze PiS
miat dazy¢ do wyeliminowania ,pospiesznie wprowadzanych zmian w obowigzujacych ustawach”.
~Tworzenie prawa nie moze by¢ ekspresowym, interwencyjnym reagowaniem na biezace zdarzenia” -
pisano w programie wyborczym tego ugrupowania politycznego®. System oceny skutkéw regulacji (OSR),
czyli analizowanie jeszcze przed wejsciem w Zzycie nowych przepiséw wszystkich ich negatywnych
i pozytywnych konsekwencji, miat by¢ ulepszony. Prawo i Sprawiedliwo$¢ deklarowato réwniez w
programie, ze zadba o zwiekszenie ,jawnosci procesu ustawodawczego prawa nha etapie prac
parlamentarnych”. Krétko méwigc, panstwo PiS miato by¢ ,silnym panstwem” - w przeciwienstwie do
~panstwa miekkiego”, jakim pono¢ byta Polska pod rzadami Platformy Obywatelskiej i Polskiego
Stronnictwa Ludowego.

Historia zmian w ustawie o Instytucie Pamieci Narodowej pokazuje jednak, ze w rzeczywistosci dziatania
obecnej wtadzy nie tylko nie wzmacniajg panstwa, ale prowadzg do jego stopniowego demontazu.

! Program Prawa i Sprawiedliwosci 2014 -
http://pis.org.pl/media/download/528ca7b35234fd7dba8c1e567fe729741baaaf33.pdf s. 48-50 [dostep: 5 lipca 2018
roku]. 1
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1. Grzech pierwszy - pogtebienie resortowosci

Pierwsza nowelizacja ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej (oraz kliku innych ustaw), ktéra uchwalono
w styczniu 2018 roku, byta tworzona wedtug najgorszych ,resortowych” wzorcéw. Gtéwna zmiana polegata
na wprowadzeniu sankcji karnej za przypisywanie narodowi polskiemu odpowiedzialnosci za zbrodnie
popetnione przez nazistowskie Niemcy, zbrodnie komunistyczne oraz zbrodnie ukraifskich nacjonalistéw.
Karom mieli podlega¢ nie tylko obywatele polscy, ale i obcokrajowcy. Druga nowelizacja, uchwalona pod
koniec czerwca 2018 roku uchylata czesciowo te przepisy.

Projekt pierwszej nowelizacji formalnie wyszedt z Ministerstwa Sprawiedliwosci, w praktyce odpowiadat za
niego wiceminister Patryk Jaki. Pierwszy oficjalny $lad, ze rzad rozpoczat prace nad zmianami w ustawie
o Instytucie Pamieci Narodowej, pochodzi z 17 lutego 2016 roku®. Poczatkowo prace nie byly intensywne.
Swiadczy otym mata liczba stanowisk przedstawionych przez inne resorty i instytucje rzadowe.
W konsultacjach publicznych udziat wzieta zaledwie jedna organizacja.

Do sejmu projekt przestano pod koniec sierpnia 2016 roku. P6zniej az do 25 stycznia 2018 roku, gdy zostat
pospiesznie uchwalony, nie dziato sie z nim wifasciwie nic. Wtedy sie réwniez okazalo, ze prac na tym
projektem w rzadzie nikt nie koordynowat. Premier Mateusz Morawiecki, ktéry dopiero co objat urzad,
zdawat sie zaskoczony trescig uchwalonej ustawy, ajuz na pewno jej natychmiastowymi negatywnymi
skutkami.

Okazato sie woéwczas, ze zignorowano sygnaty z Ministerstwa Spraw Zagranicznych, zgtaszane jeszcze na
etapie prac rzagdowych, dotyczace sprzecznosci przepiséw z prawem do wolnosci stowa, niemoznosci
Scigania obywateli obcych panstw czy sprzeciwu Izraela wobec tresci ustawy. Projekt wyszedt z rzadu
niemal w takiej samej wersji, jakg przedstawit w 2016 roku wiceminister Patryk Jaki.

Ostatecznym dowodem na chaos organizacyjny w rzadzie i dominacje resortowosci jest to, ze na cztery dni
przed gtosowaniem ustawy w sejmie resort sprawiedliwosci, Kancelaria Prezydenta Rzeczypospolitej
Polskiej i inne instytucje panstwowe mialy otrzymac¢ notatke od przedstawiciela amerykanskiego
Departamentu Stanu, wyrazajgca zaniepokojenie przepisami projektu. Zostata ona jednak zignorowana
i nie dotarta ani do sejmu, ani do autoréw projektu®. Nowelizacje ustawy przyjeto w niemal niezmienionym
ksztatcie, cho¢ ewidentnie w rzadzie nie byto w tym zakresie konsensusu.

2. Grzech drugi - fatalna jakos¢ legislacji

Resortowos$¢ i brak koordynacji prac legislacyjnych w rzadzie musiaty sie odbi¢ na jakosSci przepiséw.
Projektodawcy z Ministerstwa Sprawiedliwosci zignorowali nie tylko sygnaty z Ministerstwa Spraw
Zagranicznych, ale takze istniejace orzecznictwo. Za poprzednich rzadéw PiS (2005-2007) uchwalono

podobne przepisy (z tg rdznica, ze w Kodeksie karnym)s. Zostaly one zaskarzone do Trybunatu

Konstytucyjnego przez Janusza Kochanowskiego, éwczesnego Rzecznika Praw Obywatelskich (bliskiego
Prawu i Sprawiedliwos$ci). Trybunat przychylit sie do stanowiska Rzecznika Praw Obywatelskich, uznajgc

® Por. https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12282660 [dostep: 5 lipca 2018 roku].

* Por. http://www.newsweek.pl/polska/polityka/nowelizacja-ustawy-o-ipn-ministerstwo-sprawiedliwosci-wiedzialo-o-
zastrzezeniach-usa,artykuly,424306,1.html [dostep: 5 lipca 2018 rokul].

® Por. http://www.sprawy-generalne.brpo.gov.pl/pdf/2006/11/545868/1175889.pdf [dostep: 5 lipca 2018 rokul].
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przepisy za niekonstytucyjne wtasnie ze wzgledu na to, ze tamaty swobode wypowiedzi i badan naukowych.
Tego orzeczenia nie wzieto jednak pod uwage®.

Zignorowano réwniez miedzy innymi wezwanie Rzadowego Centrum Legislacji, zeby oszacowad
skutecznos¢ przepisbw w zakresie Scigania cudzoziemcoéw naruszajacych przepisy tej ustawy. Cho¢
wiekszos¢ ekspertdw ostrzegata, ze bedzie zadna. Ocena skutkéw regulacji nawet po poprawkach
pozostata lapidarna i oderwana od realibw. W ocenie nie wspomniano na przyktad stowem, ze nowe
przepisy mogg miec jakiekolwiek oddzialywanie na partneréw na arenie miedzynarodowej - zwtaszcza na
rzady Izraela, Ukrainy czy Stanoéw Zjednoczonych. Nie przewidziano, ze ustawa moze zosta¢ odczytana jako
naruszenie intereséw, wzbudzi¢ protesty, zosta¢ potraktowana jako préba ingerencji w sprawy wewnetrzne
innych panstw.

Nie tylko tres¢ przepiséw decyduje o ich jakosci, istotny jest réwniez sam proces legislacyjny. Mimo
protestdw opozycji, ostrzezen Ministerstwa Spraw Zagranicznych, rzagdéw Izraela i Stanéw Zjednoczonych
oraz narastajgcego oburzenia opinii miedzynarodowej uchwalono pierwsza nowelizacje ustawy, a 6 lutego
2018 roku prezydent Andrzej Duda natychmiast jg podpisat. W takim tempie nie mogto by¢ miejsca na
rozsadng dyskusje, refleksje, chociazby ztagodzenie najbardziej kontrowersyjnych przepiséw. Nic wiec
dziwnego, ze pierwszg nowelizacje ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej krytykowali nie tylko eksperci,
ale nawet politycy bliscy obozowi rzadzqcemu7.

Jeszcze bardziej kontrowersyjny byt sposéb pracy nad kolejng nowelizacjg tych przepiséw, nad ktérg prace -
od etapu rzgdowego przez parlamentarny do podpisania przez prezydenta - trwaty zaledwie kilka godzin.

3. Grzech trzeci - nietransparentnos¢

Juz sam chaos i niezrozumiaty pospiech zwigzany z uchwaleniem pierwszej nowelizacji ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej godzi w zasade przejrzystosci dziatania wtadz publicznych. Dwu- lub trzydniowe prace
nad projektami ustaw uniemozliwiajg obserwacje, przygotowanie stanowisk, dialog. Zupetnym
zaprzeczeniem zasady transparentnosci dziatania wtadzy byta jednak druga nowelizacja.

Zachowano jedynie pozory przejrzystosci, publikujgc tekst projektu na stronach internetowych rzadu
i pézniej Sejmu na chwile przed gtosowaniem. Jak jednak przyznawali postowie obozu rzadzacego, oni sami
do konca nie wiedzieli, nad czym, dlaczego teraz i w takim tempie muszg gtosowac. A co dopiero ma
powiedzie¢ przecietny obywatel, ktérego stanowione prawo réwniez dotyczy?

O samym procesie poprawiania ustawy niewiele wiadomo. Druga nowelizacja byta takze projektem
rzagdowym. Nie wiadomo jednak, ktéry resort za niego odpowiadat i ktéry minister. Na stronach Rzadowego
Centrum Legislacji pojawita sie 27 czerwca 2018 roku, same dokumenty byly datowane na 26 czerwca 2018
roku. Na pieczeci wptywu znajduje sie informacja, ze uwagi do projektu mozna zgtasza¢ do godziny 22.00
whasnie 26 czerwca 2018 roku®. Tekst projektu musiat wiec by¢ rozestany do cztonkéw rzadu okdlnikiem
w po6znych godzinach wieczornych, na dzieh przed uchwaleniem. Natychmiast po publikacji na stronach
rzgdowych projekt zostat przestany do parlamentu i uchwalony. Oprécz projektu ustawy nie zamieszono
zadnych innych dokumentéw, co stanowi ztamanie art. 6 ustawy o dziatalnosci lobbingowej w procesie
stanowienia prawa, ktéry nakazuje umieszczenie wszelkich dokumentéw zwigzanych z projektem. A zatem

¢ por. http://trybunal.gov.pl/postepowanie-i-orzeczenia/wyroki/art/5056-przestepstwo-pomowienia-narodu-polskiego
[dostep: 5 lipca 2018 roku].

7 Jan Olszewski: Ustawa o IPN jest bublem prawnym [wywiad], ,Rzeczpospolita”, 5 lutego 2018 roku; Zofia Romaszewska:
Ustawa o IPN jest idiotyczna. Prawdopodobnie zostanie zmieniona, ,Wprost”, 16 lutego 2018 roku.

& Por. https://legislacja.rcl.gov.pl/projekt/12313150 [dostep: 5 lipca 2018 roku].
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na przyktad réwniez notatek czy innych dokumentéw oraz informacji o tym, jak przebiegaty uzgodnienia ze
strong izraelska.

Nie wiadomo, kto faktycznie redagowat tekst tej nowelizacji, gdzie, w jakim miejscu i miedzy kim a kim
uzgodniono jej tres¢. Wiadomo, ze co$ negocjowano ze strong izraelska. Nie jest jednak jasne, czy
negocjowano tres¢ przepiséw, czy tylko wspolng polsko-izraelska deklaracje, ktéra zostata ogtoszona zaraz
po uchwaleniu nowelizacji i podpisaniu przez prezydenta. Izraelskie media donosity, ze w negocjacje byto
zaangazowanych dwéch parlamentarzystéw bliskich premierowi Mateuszowi Morawieckiemu. Kancelaria
Prezesa Rady Ministrow nie zdementowata tych doniesien. Jednoczesnie minister Michat Dworczyk
os$wiadczyt w mediach, ze nazwiska os6b zaangazowanych w prace nad ustawg i negocjacje tresci polsko-
izraelskiego stanowiska oraz szczegéty ich przebiegu nie zostang podane do publicznej wiadomosci (cho¢
kilka dni po6zniej media izraelskie donosity juz, ze byli to europostowie Tomasz Poreba i Ryszard Legutko)®.
Trudno o przykfad bardziej nietransparentnego procesu legislacyjnego w ostatnim trzydziestoleciu.

4. Grzech czwarty i pigty - ubezwtasnowolnienie Prezydenta
Rzeczypospolitej Polskiej i Trybunatu Konstytucyjnego

Kolejny grzech popetnit prezydent Andrzej Duda, podpisujac obie nowele niemal od reki. Zdecydowat sie na
to, mimo ze jedng z podstawowych funkcji jego urzedu jest stanie na strazy konstytucji, a wiec i jakosci
stanowionego prawa. Prezydent jest ,pierwszym obywatelem” iostatnig instancjg, ktéra moze
powstrzymac wejscie w zycie szkodliwych przepiséw. Nie uczynit tego mimo oczywistych wad i narastajacej
krytyki wewnatrz i na zewnatrz kraju.

Co wiecej, cze$¢ odpowiedzialnosci za ten btad przerzucit na Trybunat Konstytucyjny, wnioskujac o kontrole
konstytucyjnosci zaraz po tym jak podpisat ustawe. Juz samo zastosowanie tego Srodka wzbudzito
kontrowersje (za podobne dziatania poprzednicy Dudy byli w przesztosci mocno krytykowani). Jesli bowiem
prezydent miat faktycznie watpliwosci, logicznym byloby zastosowanie prewencyjnej kontroli
konstytucyjnosci, czyli przestanie ustawy do Trybunatu przed jej podpisaniem. Prezydent w ten sposéb
otworzyt takze dyskusje nad niezaleznoscig Trybunatu Konstytucyjnego. Niemal wszyscy obserwatorzy,
takze zagraniczni, potraktowali bowiem ten ruch jako wybieg, ktéry przynajmniej czeSciowo miat uwolnié
zaréwno prezydenta, jak i rzad od odpowiedzialnosci za przyjecie fatalnych przepiséw. Liczono tez
zapewne, ze w oczach elektoratu ob6z wtadzy zachowa twarz, wykazujgc determinacje w obronie godnosci
narodu polskiego'’. Z drugiej strony Trybunat Konstytucyjny, uchylajac chocby cze$¢ przepiséw, wykaze
niezalezno$¢ i zdota poprawi¢ swojg reputacje po tym, jak zostat zdominowany przez nominatéw Prawa
i Sprawiedliwosci.

Skutek tego ruchu jest jednak doktadnie odwrotny. Zaréwno prezydent, jak i Trybunat Konstytucyjny okazali
sie ubezwtasnowolnieni przez interes partii rzgdzacej. Co wiecej, kolejna nowelizacja ustawy o Instytucie
Pamieci Narodowej potwierdza te teze. Okazato sie, ze z powoddéw, ktorych opinia publiczna nie moze
pozna¢, nie jest juz istotne, co Trybunat Konstytucyjny zdecyduje w sprawie wniosku prezydenta. Choc
jeszcze kilka tygodni wczesniej politycy PiS zarzekali sie, ze czekajg na orzeczenie Trybunatu

Konstytucyjnego i dopiero pézniej ewentualnie zmienig przepisy”. Tymczasem na zaméwienie polityczne

° Por. https://www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/izraelska-telewizja-poreba-i-lequtko-negocjowali-z-
izraelem,851481.html [dostep: 5 lipca 2018 rokul].

% por. http://www.rmf24.pl/raporty/raport-spor-ustawe-ipn/fakty/news-andrzej-duda-podpisal-kontrowersyjna-nowele-
ustawy-o-ipn-usa,nld,2518639 [dostep: 5 lipca 2018 rokul].

" Por. https://fakty.interia.pl/polska/news-sasin-zmiany-w-noweli-ustawy-o-ipn-zaleza-od-orzeczenia-tk,n1d,2553924
[dostep: 5 lipca 2018 rokul].
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zignorowano catkowicie zaréwno Trybunat Konstytucyjny, jak i samego prezydenta i przyjeto pod naciskiem
Izraela i Stanéw Zjednoczonych kolejng nowelizacje. Urzad prezydenta potraktowano instrumentalnie,
uzyskujac podpis pod ustawg przygotowang i uchwalona w zaledwie kilka godzin.

5. Grzechy szésty - ubezwtasnowolnienie parlamentu

Takze parlament okazat sie ubezwtasnowolniony. Kontrola wtadzy wykonawczej i tworzenie przestrzeni do
debaty politycznej - jego podstawowe funkcje - nie mogty by¢ zrealizowane. Nie sposéb bowiem w ciggu
dwoch, trzech dni, a tym bardziej kilku godzin, krytycznie odnie$¢ sie do rzadowego projektu ustawy
i przeprowadzi¢ nad nig sensowng debate. Postdw i senatoréw opozycji zignorowano, a parlamentarzysci
obozu wiadzy zgodzili sie na zredukowanie ich roli do mechanicznego poparcia rzagdowych projektow.

Szczegblnie dobitnie pokazata to druga nowelizacja ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej. W ciggu dwéch
i pot godziny ustawa przeszta trzy czytania, zostata uchwalona (sposréd postdw obozu partii rzadzace;j
w trzecim czytaniu wytamat sie jedynie Jan Szyszko, ktéry wstrzymat sie od gtosu) i przekazana
prezydentowi. Senat nie wnidst poprawek (obradowat zaledwie trzy godziny). Poprawki opozycji, jak czesto
bywa w tej kadencji parlamentu, zostaly odrzucone facznie, bez zadnej dyskusji, podobnie wnioski
0 odrzucenie ustawy w catosci. Postom isenatorom uniemozliwiono dyskusje, do czego dodatkowym
pretekstem bylo zablokowanie moéwnicy przez posta Roberta Winnickiego, ktéry rzekomo zrobit to
w ramach protestu. Nikt z opozycji nie dat jednak wiary temu ttumaczeniu. Postepowanie Roberta
Winnickiego bytlo bowiem na reke marszatkowi Markowi Kuchcinskiemu (za taka interpretacjq
przemawiatby fakt, ze poset Winnicki za swoje zachowanie zostat jedynie upomniany, podczas gdy inni
postowie opozycji za duzo mniej radykale zachowania byli karani utratg czesci uposazenia).

Trudno uzna¢, ze sposéb pracy nad projektami nowelizacji ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej ma
cokolwiek wspdlnego istotg parlamentaryzmu.

6. Grzech siodmy - klamstwo

Oficjalne wyjasnienia, zwtaszcza ostatniego zwrotu w sprawie ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej,
przedstawiane przez ob6z rzagdzacy s3 catkowicie sprzeczne z rzeczywistoscia. Trudno traktowaé powaznie
tlumaczenia, ze obie nowelizacje byly finezyjng gra, ktéra pozwolita wymusi¢ na Izraelu, Stanach
Zjednoczonych i Niemczech deklaracje o braku udziatu Polakéw w Holokauscie (zwtaszcza, ze tego rodzaju
deklaracje padaty juz kilkakrotnie wcze$niej) i obnazyta szerzacy sie na $wiecie antypolonizm. Na spotkaniu
30 czerwca 2018 roku w Rzeszowie premier Mateusz Morawicki stwierdzit miedzy innymi, ze pierwsza
nowelizacja ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej to byt ,ruch, ktéry miat za zadanie wstrzasnac

sumieniami catego $wiata”'?

. Udany, poniewaz - jego zdaniem - uwolnit Polske od poczucia winy za
Holokaust, w ktére Swiat prébowat rzekomo nas wpedzi¢. Trudno jednak znalez¢ cho¢by jeden pozytywny
komentarz powaznych politykéw czy medidw na Zachodzie na temat tej ustawy. Wrecz przeciwnie.
W miedzynarodowej opinii publicznej nie tylko zwielokrotnito sie uzywanie negatywnych sformutowan
w rodzaju ,Polish death camps”, ale takze pojawit nowy epitet - ,Polish Holocaust Law”, opisujacy
nowelizacje ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej nie jako inicjatywe majgca na celu ochrone godnosci

narodu, ale jako probe antysemickiego rewizjonizmu (tylko w ciggu paru dni w styczniu 2018 roku, gdy

"2 Por. https://wpolityce.pl/polityka/401959-morawiecki-w-rzeszowie-panstwo-jest-wyrozumiale-dla-slabych [dostep: 5
lipca 2018 rokul].
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finalizowano w pospiechu prace nad pierwszg nowelizacjg szacunkowy zasieg frazy ,Polish death camps”
siegnat co najmniej 23 min oséb na catym Swiecie, w tych dniach tylko na Twitterze frazy tej uzywano ponad
9 razy na minute®).

Ktamstwo staje sie jeszcze bardziej ewidentne, gdy zestawi¢ ttumaczenia rzagdu z wypowiedziami prezesa
Jarostawa Kaczynskiego. Na konferencji prasowej tuz po podpisaniu deklaracji miedzy Polskg a Izraelem
Jarostaw Kaczynski przyznat, ze przepisy ustawy ,byty martwe” i nawet on sam nie spodziewat sig tak silnej
negatywnej reakcji na Swiecie. Po czym zaraz dodat, ze zapewne byta ona wynikiem tego, ze Polska jest dzi$
juz postrzegana jako ,panstwo wazniejsze”, niz byto'®. Tlumaczen tych nie sposéb uznaé¢ za logiczne
i wiarygodne.

7. Suma wszystkich grzechéw panstwa PiS

Nowoczesne panstwo demokratyczne jest silne instytucjami, prawem i procedurami. Poszczegdlne organy
panstwa, zwtaszcza wladza wykonawcza, ustawodawcza i sagdownicza, kontrolujg sie wzajemnie i pracujg
wspolnie dla interesu publicznego. Dziatania takiego panstwa sg przejrzyste, widoczne i zrozumiate dla
obywateli. Silne panstwo jest dobrze zorganizowane i ma wyraznie okreslony, widoczny osrodek wtadzy
i centrum decyzyjne.

Prace nad nowelizacjami ustawy o Instytucie Pamieci Narodowej dowodzg, niestety, ze panstwo polskie
staje sie coraz stabsze. Urzad premiera nie tylko nie zostat wzmocniony wobec ministréw, ale dodatkowo
podlega jak nigdy dotad wptywom kierownictwa swojego zaplecza partyjnego. Nowe prawo nie tylko
powstaje bez miedzyresortowej wspotpracy, ale moze by¢ tworzone bez koordynacji. Pogtebia sie problem
niskiej jakosci procesu legislacyjnego’>. Coraz czeéciej mamy réwniez do  czynienia
z ograniczaniem dostepu do informacji publicznej i ogélnie brakiem transparentnosci dziatania instytucji
publicznych. Przede wszystkim jednak historia ,poprawiania” prawa o Instytucie Pamieci Narodowej
pokazuje, jak daleko postgpit w Polsce uwigd tréjpodziatu wtadzy i wzajemnej kontroli gtéwnych organéw
panstwa. Jest to réwniez kolejna ilustracja tego, ze istotne decyzje nie sg podejmowane przez konstytucyjne
organy panstwa, ale de facto zapadajg na poty nieformalnie, w kierownictwie partii rzgdzacej lub wrecz s
podejmowane jednoosobowo przez prezesa Jarostawa Kaczyrskiego.

3 Por. http://natemat.pl/228965,polski-obozy-smierci-powtarzane-miliony-razy-w-internecie [dostep: 10 lipca 2018 roku].

" Por. http://www.newsweek.pl/polska/polityka/jaroslaw-kaczynski-o-nowelizacji-ustawy-o-ipn-pochawala-
premiera,artykuly,429435,1.html [dostep: 5 lipca 2018 rokul].

" Wiecej na ten temat raporcie Fundacji im. Stefana Batorego pt. Llegislacia Bez dialogu,
http://www.batory.org.pl/upload/files/Programy%20operacyjne/Forum%20Idei/XI_Komunikat OFL.pdf [dostep: 11 lipca
2018 rokul.
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