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Polska wobec Rosji
Radykalizm bez polityki

Katarzyna Petczyniska-Natecz

W czasach, kiedy niemal wszystko stato sie przedmiotem sporu, o jednej kwestii nie dyskutuje sie
prawie wcale - o polskiej polityce wobec Rosji. Moze budzi¢ zdziwienie, ze w obliczu miedzynarodo-
wych wstrzaséw i kryzyséw strategia wobec naszego gtéwnego oponenta budzi tak mato kontrowersji.
Jednak taka sytuacja najwyrazniej odpowiada wiekszosci politykéw i ekspertéw. Z ré6znych powodéw
wolg oni oddawac sie ztudzeniu, ze nie ma o czym rozmawia¢, ze w kwestii rosyjskiej panuje w Polsce
konsensus, a poza tym i tak niewiele da sie zmieni¢ - Warszawa ma bowiem wobec Moskwy bardzo
ograniczone pole manewru.

Wiara w brak alternatywy dla polskich dziatan wobec Rosji wpisuje sie w nawykowy sposéb myslenia
o naszych relacjach z tym krajem. Bazuje on na zatozeniu, ze Rosja jest zta i cata wina za zaistniatg sy-
tuacje spoczywa na niej. Takie wyzszosciowe, a rGwnoczesnie defensywne postrzeganie rzeczywistosci
jest bardzo komfortowe. Zwalnia bowiem z koniecznosci stawiania pytan o skutecznos¢ podejmowa-
nych dziatan, a tym samym brania odpowiedzialnosci za wtasng w relacjach z Moskwg bezsilnos¢,
nieudolnos¢ i nieodpowiedzialnos¢.
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Takiego myslenia nie kontestuje dzisiaj nawet opozycja, ktéra woli unika¢ tematu, aby nie narazic sie

na oskarzenia o zdrade lub co najmniej o chorobliwg rusofilie. Okazuje sie, ze strach przed tatkg ,ro-

syjskiego agenta” jest silniejszy niz chec¢ krytykowania rzgdu. Na dodatek antyunijna i antyniemiecka

retoryka PiS rozbudzita wsréd jego oponentéw lek przed prorosyjskim zwrotem: czyli podjeciem przez

wiadze skierowanej przeciwko Zachodowi kolaboracji z Kremlem. To dodatkowo sprzyja kurczowemu

trzymaniu sie status quo. Kazda préba nieco bardziej konstruktywnego podejscia do polsko-rosyjskich 1
stosunkéw postrzegana jest bowiem jako ,wpadanie w objecia” Moskwy.



Lek przed prorosyjskim zwrotem trudno bytoby dzisiaj sensownie uzasadni¢. Duzo groZniejsza jest
kontynuacja obecnego bezrefleksyjnego ,dryfu”. Brak Swiadomej i przemyslanej polityki wobec Rosji
nie tylko pozbawia nas instrumentéw oddziatywania na rzeczywistos¢, ale moze tez wpedzi¢ Polske
w powazne ktopoty. Nasze pole manewru wcale nie jest takie mate, jednak efektywna strategia wobec
Moskwy wymaga duzego wysitku ze strony rzgdzacych. Znacznie prosciej jest bowiem kultywowac
wrogos¢, niz prowadzi¢ wobec trudnego partnera skuteczng polityke, ktdra oznaczataby podjecie kon-
struktywnych i zniuansowanych dziatah w sferze energetyki, bezpieczehstwa, relacji z Ukraing, wresz-
cie rosyjskich ingerencji w polskie zycie publiczne.

Geopolityczny odwrét

Brak dyskusji powoduje, ze nie tylko nie jesteSmy w stanie wypracowywac efektywnej polityki wobec
najwiekszego sasiada, lecz takze nie dostrzegamy tego, co w relacjach polsko-rosyjskich juz sie stato.
Tymczasem w ostatnich latach w pozycji Warszawy wobec Moskwy zmienito sie bardzo wiele. Polska
dokonata swoistego geopolitycznego odwrotu - wycofata sie z fundamentalnego konfliktu, ktéry
mozna nazwac ,,sporem o granice Zachodu”.

Od czasu upadku komunizmu polska polityka wobec Moskwy koncentrowata sie wokét stra-
tegicznego celu - wytgczenia naszego kraju z obszaru wpltywéw Rosji i przytagczenia do geopo-
litycznej wspélnoty Zachodu'. Nasze ambicje nie koriczyly sie jednak na , przesuwaniu granic”
tej wspélnoty na linie Bugu, ale zmierzaty w kierunku ,,budowania Zachodu na Wschodzie”, czyli
w krajach Europy Wschodniej, ktére przez Rosje byly i sg postrzegane jako jej strefa wptywoéw.

Dzisiaj rzad polski nie jest juz zainteresowany poszerzaniem granic Zachodu. Relacje z Rosjg sg
postrzegane przede wszystkim w kontekscie terytorialnej suwerennosci naszego kraju, a nie
bronienia lub promowania okreslonego modelu cywilizacyjno-systemowego. Wynika to przede
wszystkim z przekonania, ze przynalezno$¢ do europejskiej wspélnoty cywilizacyjnej, tak jak sie ja
obecnie definiuje, nie jest Polsce potrzebna do obrony przed Rosjg. O tej zmianie Swiadcza nastepuja-
ce elementy polskiej polityki:

+ Wiadze naszego kraju zdystansowaty sie wobec ,,modelu zachodniego”, zaré6wno w wymia-
rze instytucjonalnym, jak i w sferze wartosci. Przy czym dystansowanie to wykracza poza kry-
tyke i idzie dalej: w kierunku proponowania wtasnej, lepszej wizji ,prawdziwej Europy”. Wyrazem
tego jest zainicjowanie przez rzgdzacych i dopuszczenie do eskalacji konfliktu o kwestie syste-
mowe pomiedzy Warszawg a Brukselg. Konflikt ten wigze sie ze $wiadomg decyzjg o lokowaniu
sie Polski na peryferiach europejskiej integracji. Taka strategia moze by¢ podyktowana tylko
whnioskiem, ze juz nie jesteSmy krajem frontowym, ktéry musi twardo trzymac sie zachod-
niej tozsamosci, chcac przeciwstawic sie ekspansji wschodniego modelu cywilizacyjnego.
Oznacza to, ze w polityce zagranicznej inne podzialy - te wewnatrz Swiata zachodniego - sg
dla Polski grozniejsze niz ,,sp6r o granice Zachodu”.

+ Owa reorientacja polityki zagranicznej znajduje odzwierciedlenie w zakresie obronnosci, gdzie
rozwijane sg przede wszystkim relacje dwustronne z USA, z pominieciem, a czasem nawet
kosztem wielostronnych relacji miedzy sojusznikami w NATO, a takze lojalnosci miedzy partne-
rami w ramach Unii Europejskiej. Przejawem tej tendencji jest uznanie przez rzad powstania

1 K. Petczynska-Natecz, Dokqd siegajq granice Zachodu? Rosyjsko-polskie konflikty strategiczne 1990-2010, O$rodek
Studiéw Wschodnich, 18.03.2010, https://www.osw.waw.pl/pl/publikacje/raport-osw/2010-03-18/dokad-siegaja-
granice-zachodu-rosyjsko-polskie-konflikty, dostep: 15 listopada 2018.
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bilateralnej bazy amerykanskiej w Polsce za absolutny priorytet polityki bezpieczenstwa. Propo-
zycja w tej sprawie zostata ztozona bez konsultacji w ramach NATO. Warto zauwazy¢, ze argu-
menty wobec Amerykandw nie odwotujg sie do wspdlnych wartosci, odpowiedzialnosci za sojusz
Swiata zachodniego, ale do korzysci biznesowych. Polska jest po prostu gotowa zaptaci¢ za ame-
rykanski parasol bezpieczenstwa.

+ Kluczowa jest tez zmiana dotyczgca polityki wobec naszych wschodnich sgsiadow. W ostatnich
latach zdecydowanie zmniejszyto sie zainteresowanie Warszawy promowaniem europejskich
standardéw w Europie Wschodniej, w tym zwtaszcza na Ukrainie. Kwestia ta znikta z listy priory-
tetow w kontaktach bilateralnych z Kijowem. Polska prawie zupetnie wytaczyta sie tez z wspot-
ksztattowania unijnej polityki wsparcia transformacji we wschodnim sasiedztwie. W kontekscie
rosyjskim polityka Prawa i Sprawiedliwosci wobec Ukrainy koncentruje sie niemal wytgcznie na
kwestiach ,twardego bezpieczenstwa”. Priorytetem nie jest juz szeroko rozumiana europeizacja,
ale budowanie militarnej odpornosci Ukrainy wobec zbrojnej agresji ze strony Kremla.

+ Wreszcie symptomatyczne jest przeniesienie ciezaru sporu o polityke pamieci z konfliktu z Rosjg
na spoér z Ukraing. Problemy polsko-rosyjskie oczywiscie pozostaja, ale wsrdd elit wiadzy budza
dzisiaj nieporéwnywalnie mniej emocji niz jeszcze kilka lat temu. Z kolei do niedawna drugorzed-
ny konflikt historyczny z Ukraing stat sie centralng kwestig w polskiej polityce pamieci. Wskazuje
na to chocby zupetne pominiecie w dyskusji o poprawce do ustawy o Instytucie Pamieci Naro-
dowej faktu, ze w Swietle nowych przepiséw takze wypowiedzi niektorych rosyjskich politykow
i historykéw powinny by¢ penalizowane (np. negowanie agresji 17 wrzesnia 1939 roku). Pokazuje
to, ze dla rzadzgcych Swiadomosciowe ,wyodrebnienie sie” z bytego imperium ma dzi$ mniejsze
znaczenie niz kwestie tozsamos$ciowe zwigzane z utratg ziem wschodnich czy zbrodnig wotyriska.

Konsekwencje opisanych proceséw sg dalekosiezne. Przede wszystkim Polska utracita w relacjach
z Moskwa wyrazistg tozsamos¢. Rzad w Warszawie nie ma legitymacji, by prezentowac sie jako czes¢
Swiata zachodniego, za ktorg stoi sita ,dobrego” modelu cywilizacyjnego, przeciwstawianego Swiatu
budowanemu , po rosyjsku”.

Zaniechanie ,sporu o granice Zachodu” powoduje tez osamotnienie rzgdu w Warszawie w relacjach
z Kremlem. Z jednej strony, Polska nie jest juz godnym zaufania partnerem dla panstw reprezentu-
jacych twardg antyrosyjska linie (takich jak Holandia czy Szwecja). Te panstwa ktadg bowiem (takze
wobec Moskwy) silny nacisk na kwestie obrony europejskich wartosci i demokracji. Z drugiej strony,
Polska nie moze pozyskac partneréw wsréd sit ideologicznie sobie bliskich. Sity polityczne w krajach
UE uznawane przez PiS za politycznie ,pokrewne” stawiajg bowiem na strategie jednoznacznie proro-
syjska (rzady w Budapeszcie, Rzymie i Wiedniu, a takze np. Front Narodowy we Francji). Ta sytuacja na-
ktada sie na utrate pozycji Polski jako lidera unijnej polityki wschodniej w regionie. Sktécona z Brukselg
Warszawa nie ma mandatu, aby nawotywac do jednosci wobec Rosji; nie moze takze ostro krytykowac
prorosyjskiej polityki takich krajow jak Wegry, gdyz potrzebuje wsparcia tych ostatnich w wewnatrzeu-
ropejskim sporze o praworzadnosc¢.

Co ciekawe, na poziomie dyplomacji stownej rzad PiS uprawia ciggle narracje ,z poprzedniej epoki”, sy-
tuujac sie w pozycji przyktadnego reprezentanta Zachodu. W czasie wizyty w Minsku 1 listopada 2018
roku minister Jacek Czaputowicz przekonywat: ,W czasach komunistycznych bylismy pod wptywem
ZSRR, natomiast proces wstgpienia do UE, do NATO, wspdlne wartosci z Zachodem, to droga wtasciwa
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do zapewnienia stabilnosci”. Taka narracja nie zmienia jednak istoty polskiej polityki, a jedynie ka-
mufluje polityczng préznie, w ktérej znalazta sie dzisiaj Warszawa w relacjach ze swoim najwiekszym
wschodnim sgsiadem.

Rezygnujac ze sporu geopolitycznego ,,0 granice Zachodu”, Polska wypisata sie z wielkiej polityki wo-
bec Rosji. Odbudowanie utraconych pozycji bedzie bardzo trudne: przede wszystkim wymagatoby to
ideowych przewarto$ciowan i uregulowania sporu systemowego z Bruksela. Na razie trzeba sie jednak
zmierzy¢ z konsekwencjami nowej sytuacji, to za$ wymaga opuszczenia strefy komfortu, jakg daje nam
wiara w brak alternatywy dla obecnej polityki w stosunku do Rosji. Najwyzszy czas zaczg¢ stawiac nie-
wygodne pytania i poszukiwa¢ odpowiedzi wykraczajacych poza dotychczasowe schematy.

Niewygodne pytania

Czy wspotpraca ze Stanami Zjednoczonymi zwieksza bezpieczenstwo
Polski?

Stany Zjednoczone stusznie uznawane sg dzisiaj za jedyny kraj posiadajgcy potencjat militarny wystar-
czajacy, by przeciwstawi¢ sie ewentualnej agresji ze strony Rosji na Europe Srodkowa, w tym Polske.
Réwnoczesnie Kreml postrzega Waszyngton jako gtéwnego adwersarza, a amerykanskg obecnos¢
militarng przy swojej granicy jako fundamentalne zagrozenie. Rosyjskg interpretacje sytuacji mozna
uznac za nieadekwatng, nie powinno to jednak prowadzi¢ do jej ignorowania.

Opowiadajgc sie za jak najwiekszg obecnosciag Amerykanéw w Polsce, Warszawa balansuje wiec mie-
dzy dwoma czynnikami - ryzykiem sprowokowania Rosjan a zyskiem wynikajgcym ze skutecznego ich
odstraszania. W polskiej debacie pierwszy czynnik jest catkowicie pomijany. Méwienie o nim traktu-
je sie jako uleganie rosyjskiej narracji. Natomiast twierdzenie, ze obecnosc¢ zotnierzy amerykanskich
w Polsce automatycznie zwieksza nasze bezpieczenstwo, uznawane jest za oczywiste i niepodwazalne.

Takie podejscie pomija dwie bardzo wazne kwestie. Po pierwsze - znaczenie parametrow amerykan-
skiego zaangazowania; po drugie - dtugookresowy globalny kontekst tej obecnosci.

Jesli méwimy o hipotetycznym scenariuszu rosyjskiej agresji, to myslimy o przysztosci i to raczej nie-
zbyt bliskiej, bowiem realnos¢ takiego scenariusza jest dzisiaj minimalna. Dlatego priorytety polskiej
polityki w obszarze twardego bezpieczenstwa powinny by¢ ustalane wtasnie z uwzglednieniem wielo-
letnich trenddw. I nie chodzi tu tylko o trendy w stosunkach polsko-rosyjskich. Ewentualne agresywne
dziatania wobec Polski beda bardziej pochodng globalnych priorytetow USA i Rosji, a takze relacji
Moskwa-Waszyngton, niz dziatan Warszawy. Trzeba zrozumie¢, ze jesli miatoby dojs¢ do konfliktu
zbrojnego na terytorium Polski, to nie bedzie to konflikt o nas (np. o wigczenie nas do rosyjskie-
go imperium). Polska bytaby tu jedynie instrumentem, plansza, na ktérej toczytby sie konflikt
rosyjsko-amerykaniski.

Gtéwnym zagrozeniem dla USA s3 dzisiaj Chiny. Znaczenie Pekinu i Azji Wschodniej w amerykanskiej
polityce bezpieczenstwa bedzie najprawdopodobniej wzrastato, kosztem zaangazowania w Europie.

2 Czaputowicz w Minsku: Fort Trump to reakcja na agresywne dziatania Rosji, ,TVN 24.pl”, 1 listopada 2018, https://
www.tvn24.pl/wiadomosci-ze-swiata,2/czaputowicz-w-minsku-fort-trump-reakcja-na-agresywne-dzialania-ro-
sji,880429.html, dostep: 15 listopada 2018.
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Eksperci rysujg scenariusze, w ktoérych w sytuacji powaznego konfliktu, np. na Morzu Potudniowo-
chinskim, Stany Zjednoczone mogga radykalnie zredukowa¢ swojg obecnos$¢ w krajach sojuszniczych
NATO3. Takie priorytety potwierdzita niedawna decyzja Donalda Trumpa o wycofaniu sie z Ukta-
du o catkowitej likwidacji pociskéw rakietowych posredniego zasiegu (INF) - gtébwnym celem tego
dziatania byto rozwigzanie rgk Amerykanom w Azji Potudniowo-Wschodniej. Interesy sojusznikéw
NATO-wskich, w tym zwitaszcza sSrodkowoeuropejskich, i przysztos¢ bezpieczenstwa europejskiego zo-
staly tu niemal zupetnie zlekcewazone®.

Z kolei dla Rosji gtéwne interesy bezpieczenstwa (zwigzane z ochrong strefy wptywow, lekiem przed
demokratycznym ,przewrotem”, wreszcie ,antyamerykanska” fiksacjg elit) pozostang w Europie i sze-
rzej na obszarze transatlantyckim. Przy czym trzeba zauwazy¢, ze wykorzystanie instrumentu militar-
nego przez Rosje rzadzi sie pewnymi statymi regutami. Moskwa uderza w miejscach, ktére uwaza za
istotne dla adwersarzy, jednak na tyle peryferyjne, aby unikng¢ konfrontacji na wieksza skale. Mozna
wiec zatozy¢, ze hipotetyczna agresja zbrojna w naszym regionie miataby raczej charakter prowokacji,
ktorej celem bytaby zmiana uktadu sit w Europie. Taka prowokacja mogtaby by¢ wycelowana w kraj
powigzany z USA, nie na tyle jednak mocno, by oznaczato to frontalng konfrontacje.

Wszystko to ma bardzo powazne konsekwencje dla polskiej polityki bezpieczenstwa. Marka kraju po-
wigzanego z USA, przy réwnoczesnym braku stabilnosci i wiarygodnosci tej relacji moze w dtugookre-
sowej perspektywie stwarzac ryzyko. W tej sytuacji kluczowy jest charakter amerykanskiej obecnosci
w Polsce. To nie sam fakt wspotpracy z USA, ale jej jako$¢ moze okazad sie decydujgca dla naszego
bezpieczenstwa. W interesie Warszawy jest, aby wspétpraca ta byta maksymalnie odporna na zmienng
koniunkture polityczng w Stanach Zjednoczonych, a wiec oparta na prawnych gwarancjach, trwatych
rozwigzaniach instytucjonalnych, a takze wazkich celach strategicznych, takich jak obrona zachodnie-
go modelu cywilizacyjnego.

Bardzo wazne jest tez wpisywanie tej wspotpracy w szerszy uktad sojuszniczy z krajami europejskimi.
Taki uktad wzmacniatby pozycje Polski w relacjach ze Stanami Zjednoczonymi. Polska sama znaczy dla
USA duzo mniej niz Polska wspétpracujaca scisle z Berlinem, Paryzem i Londynem. Kraje zachodnio-
europejskie sg bowiem duzo mocniej niz my powigzane gospodarczo i militarnie z naszym transatlan-
tyckim sojusznikiem (patrz infografika na stronie 6). Takze dla Rosji ewentualna prowokacja antyame-
rykanska bytaby mniej kosztowna, jesli mozna by jg przedstawi¢ jako ,oderwang od innych krajéw
europejskich” i bedacg reakcjg na nieodpowiedzialng polityke militaryzacji realizowang przez Stany
Zjednoczone i ich ,europejskiego wasala”.

Obecnie sposob budowy relacji ze Stanami Zjednoczonymi idzie doktadnie w przeciwnym kierun-
ku: strona polska ktadzie nacisk na wymiar bilateralny, a w jego ramach wrecz na sojusz personal-
ny z Trumpem. Juz samo proponowanie nazwy ,Fort Trump” stawia trwato$¢ projektu pod znakiem
zapytania. Aby zrozumie¢, jak mégtby sie odnies¢ do tego ewentualny nastepca Trumpa (np. z Partii

3 M. Terhalle, Can Germans Think Strategically?, ,The National Interest”, 4 pazdziernika 2018, https://nationalinte-
rest.org/feature/can-germans-think-strategically-32642, dostep: 15 listopada 2018.

4 G. Gressel, To INF or not to INF? How Unilateral Withdrawal Helps Moscow Get Away with Treaty Violations,
+European Council on Foreign Relations”, 24 pazdziernika 2018, https://www.ecfr.eu/article/commentary_inf_
unilateral_withdrawal_moscow_treaty_violation?fbclid=IwAR30YdSbGdLZZ3HZ4x5yqTrvf9QPXipwn9bN8WM-
MgsXeMxpFwgRiopaCqQw, dostep: 15 listopada 2018. D. Trenin, Back to Pershings: What the U.S. Withdrawal

from the 1987 INF Treaty Means, Carnegie Moscow Center, 24 pazdziernika 2018, https://carnegie.ru/commen-
tary/77568?mkt_tok=ey)pljoiWVRKa1pXRmpORGhpWIRKbCIsInQiOi]6S3RVZW9pejVMcU9IsXCIYRO9KROEOMD)-
iISVNQUGINVFY2SUZ0ZGg4VIATMnVNSIBQKys3WjB6dkl4ZzdQVk]JyNUIjbOpjU3NPQVVSdUhWUORZMVIZWmVIN3pz-
SGpYTTJGVO81NFNYNOgxRUxkSUs2WHgrRX|DZFk1WDZuTks3V3MifQ%3D%3D, dostep: 15 listopada 2018.
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Demokratycznej), wystarczy wyobrazi¢ sobie stosunek Prawa i Sprawiedliwosci do jakiegokolwiek
przedsiewziecia nazwanego od imienia Donalda Tuska. Wspétpraca z USA jest tez w coraz mniejszym
stopniu budowana bez odwotywania sie do wspdlnoty wartosci i ma charakter transakcji. Wreszcie,
kooperacja ta coraz czesciej ma ostrze antyunijne i nie stuzy wzmacnianiu, a raczej przebiega pomimo
NATO-wskich sojusznikéw.

Konkludujac: nie zawsze i nie kazda wspétpraca z USA w sferze twardego bezpieczehstwa musi sprzy-
jac lepszej ochronie przed ewentualng rosyjska agresja. Jesli wspétpraca z Polska bedzie dla USA
trzeciorzedna, na dodatek budowana w izolacji od europejskich sojusznikéw, to moze ona lub
to, co z niej zostanie po ewentualnym wycofaniu sie Stanéw Zjednoczonych, uczynié€ z naszego
kraju atrakcyjne miejsce dla rosyjskiej prowokacji.

Czy zamrozenie stosunkéw z Moskwa stuzy Polsce?

Po aneksji Krymu relacje polsko-rosyjskie ulegty niemal zupetnemu zamrozeniu. Warszawa zasadnie
wpisata sie wéwczas w polityke miedzynarodowego ostracyzmu, ktory miat zasygnalizowa¢ Moskwie
brak akceptacji dla agresji zbrojnej na Ukraine. Wraz z uptywem czasu poszczego6lne kraje europejskie,
a takze USA wrocity do selektywnej wspétpracy z Moskwa. Sankcje wobec Rosji zostaty utrzymane,
a nawet pogtebione, réwnoczesnie jednak powrécono do dialogu politycznego nawet na najwyzszym
szczeblus.

Tymczasem polska polityka wobec Rosji poszta w przeciwnym kierunku. W 2016 roku w zwigzku z or-
ganizacjg warszawskiego szczytu NATO, a takze podczas Swiatowych Dni Mtodziezy zawieszono maty
ruch graniczny (MRG) z obwodem kaliningradzkim, po czym rzad z zaskoczenia ogtosit, ze ruch ten nie
bedzie wznowiony. Jako argumenty podano blizej niesprecyzowane zagrozenia bezpieczenstwa. Tym-
czasem przez cztery lata funkcjonowania matego ruchu granicznego polskie instytucje jednoznacznie
wskazywaty, ze rozwigzanie to generuje lokalnie korzysci ekonomiczne, nie jest natomiast zrédtem
problemoéw w sferze bezpieczenstwa. Nie bez znaczenia byt tez wymiar edukacyjno-swiadomosciowy.
Dzieki MRG mieszkancy Kaliningradu mieli mozliwos¢ doswiadczenia tego, jak wyglada rzeczywistos¢
panstwa unijnego. Polska na wtasne zyczenie pozbawita sie wiec mechanizmu budowania proeuro-
pejskich postaw w kluczowym, bo sagsiadujgcym z naszym krajem, regionie Rosji. Odcieto tez intratng
na poziomie regionalnym wspétprace gospodarczg. Z punktu widzenia wtadz rosyjskich rozwigzanie
to byto ze wszech miar korzystne. Sytuacja, kiedy mieszkancy Kaliningradu czesciej bywali w UE niz
w Rosji wtasciwej, byta bowiem dla Kremla wysoce niepozadana.

Innym przyktadem odcinania kontaktow z Moskwa jest zwolnienie ze stanowisk kierowniczych w MSZ,
a takze zapowiedz usuniecia w ogdle z korpusu dyplomatycznego absolwentéw Moskiewskiego Pan-
stwowego Instytutu Spraw Miedzynarodowych (MGiMO). Te decyzje na pewno nie zaszkodzg Rosji,
w zadnym razie nie zmniejszg tez wptywdw rosyjskiej agentury w Polsce, natomiast ograniczg kompe-
tencje polskiej dyplomacji w bardzo waznym dla nas obszarze. W kraju sgsiadujgcym z Rosjg Swietna
znajomos¢ jezyka, realiéw rosyjskich, sposobdw funkcjonowania rosyjskiej dyplomacji oraz nawigzane
jeszcze na studiach kontakty dyplomatyczne sg bowiem nie do przecenienia.

Wreszcie elementem dalszego oziebienia stosunkéw z Rosjg jest strategia w kwestii dostaw gazu natu-
ralnego. W ostatnich trzech latach koncepcja dywersyfikacji dostaw (ztamanie monopolu Gazpromu)
zostata zastgpiona politykg catkowitej rezygnacji z zakupu tego surowca od Rosji. W tym celu obok

5 W ostatnich miesigcach doszto do spotkania prezydenta Putina m.in. z przywédcami Francji, Niemiec, Austrii,
Wrioch.
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terminalu odbierajgcego skroplony gaz w Swinoujsciu (inwestycje ukohczyt poprzedni rzad) Polska
dazy do budowy gazociggu battyckiego, ktérym trafiatby do nas gaz norweski. Zwraca uwage fakt,
ze w argumentacji na rzecz tego rozwigzania przywotywane sg gtdwnie przestanki dotyczgce bezpie-
czenistwa, nie jest zas dyskutowany wymiar komercyjny. Eksperci zgtaszajg tez watpliwosci, czy uda sie
zrealizowac projekt do 2022 roku®, kiedy wygasa obecny kontrakt z Gazpromem. Jesli tej koncepcji nie
uda sie zrealizowac, to Polska i tak bedzie musiata kupowac rosyjski gaz, tylko ze na negocjacje dogod-
nych warunkéw bedzie juz za p6zno. Kolejny znak zapytania dotyczy kontraktu na tranzyt gazociggiem
Jamat. Obecny wygasa w 2019 roku. Strona polska na razie nie podpisata nowej umowy, pomimo de-
klaracji Gazpromu, iz jest nig zainteresowany. Wydaje sie to tym bardziej zastanawiajgce, ze jednym
z zarzutéw wobec niekorzystnego dla polski projektu Gazociggu P6tnocnego II (Nord Stream II) jest
omijanie juz istniejacej infrastruktury tranzytowej przez Ukraing i Polske.

W polityce obecnego rzagdu wobec Rosji coraz czesciej wspétpraca utozsamiana jest z grozna ko-
laboracja. Wsréd decydentéw dominuje przekonanie, ze najlepszym sposobem zabezpieczenia
sie przed wptywami Rosji jest odcinanie wszelkich relacji. To prawda, ze powigzania mogga stac
sie instrumentem niepozgdanego oddziatywania. Jednak polityka odcinania wszystkiego przypomina
leczenie bélu konczyny przez amputacje. Bél ustanie, ale strata jest niewspétmiernie duza. Przyczyng
takiego podejscia jest stabos¢ panstwa - obawa, ze instytucje publiczne nie bedg w stanie odpowied-
nio kontrolowac relacji z Rosjg, ale takze Swiadomy wybér tatwiejszej drogi. Duzo prosciej jest bowiem
zaniecha¢ wszelkiej wspotpracy, niz podejmowac ryzyko prowadzenia zniuansowanej polityki z trud-
nym partnerem.

Wrogos¢ stata sie tez dogodnym ,kamuflazem” dla zaniechania kwestii waznych dla polskich obywa-
teli. Przyktadem jest tu sprawa pomnika ofiar katastrofy smolenskiej, ktéra zupetnie znikneta z listy
oczekiwan wobec Moskwy. Tymczasem chodzi tu nie tylko o symboliczne upamietnienie, ale takze
zapewnienie godnych warunkoéw tym, ktorzy chcieliby na miejscu katastrofy uczci¢ jej ofiary. Sympto-
matyczny jest fakt, iz bez echa przeszta sprawa odsprzedania terenéw wokot miejsca, gdzie rozbit sie
samolot, prywatnemu wtascicielowi, co stawia pod jeszcze wiekszym znakiem zapytania perspektywy
powstania tam pomnika. Mozna powiedzie¢, ze szansa na porozumienie z Rosjg w tej sprawie, jak
i w szeregu innych, jest obecnie niewielka. W dyplomacji liczy sie jednak ciggtos¢ i wytrwatos¢. Proble-
my nierozwigzywalne dzi$ moga sie okaza¢ do rozwigzania za kilka lat. Porzucenie problemu oznacza
zas$ de facto milczaca zgode. W przypadku pomnika smolenskiego polityka rzadu polskiego prowadzi
do akceptacji faktu, ze na miejscu katastrofy nie bedzie zadnego upamietnienia.

Czy Polska chce zwalcza€ rosyjska ingerencje?

JTotalna” wrogos¢ Warszawy wobec Moskwy bardzo czesto ttumaczona jest agresywng polityka Rosji
wobec krajow UE i NATO, nie tylko w wymiarze militarnym, ale przede wszystkim w sferze tzw. dziatan
hybrydowych, takich jak dezinformacja, korupcja, prowokacja polityczna czy cyberagresja.

4 pazdziernika 2018 roku na holendersko-brytyjskiej konferencji prasowej w Hadze przedstawiono wy-
niki $ledztwa dotyczacego rosyjskich wrogich dziatann w cyberprzestrzeni. Celami hakeréw byty m.in.
podmioty gospodarcze na Ukrainie, media w Wielkiej Brytanii, a takze Organizacja ds. Zakazu Broni
Chemicznej i Swiatowa Agencja Antydopingowa. Ujawniono personalia agentéw odpowiedzialnych za

6 Zgodnie ze wstepnymi planami ostateczne decyzje miaty by¢ podjete do korica 2018 roku, terminy te przesu-
nieto jednak na rok 2019, Potential Contractors a Highly Interested in Implementing the Baltic Pipe Pipeline, ,Biznes
Alert”, 12 pazdziernika 2018 - http://biznesalert.com/baltic-pipe-gaz-system-implementation/, dostep: 15 listopa-
da 2018.
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ataki, przedstawiono tez informacje o dziataniach prewencyjnych. Konferencji towarzyszyto wspélne
os$wiadczenie premieréw Theresy May i Marka Rutte, w ktérym podkreslili oni swojg petng determi-
nacje w kwestii ,obrony opartego na prawie tadu miedzynarodowego i miedzynarodowych instytucji,
przed tymi, ktorzy usitujg je zniszczy¢”. Rdwnoczesnie Brytyjskie Narodowe Centrum Cyberbezpieczen-
stwa opublikowato szczegétowg informacje o konkretnych atakach’.

Decyzja o ujawnieniu operacji stuzb specjalnych zapadta - jak ujeli to holenderscy urzednicy - wsku-
tek bezprecedensowej skali rosyjskich atakéw. Uznano, iz informowanie opinii publicznej o rosyjskich
dziataniach oraz o krokach obronnych podejmowanych ze strony stuzb jest skuteczng metodg zwal-
czania agresji. Z jednej strony, pokazuje site i mozliwosci dziatania atakowanych panstw, z drugiej -
upokarza przeciwnika i demonstruje jego stabosci.

To tylko jeden z przyktaddéw przeciwdziatania rosyjskiej polityce ingerencji w zycie polityczne zachod-
nich demokracji®. Inny, dotyczacy tym razem Francji, zostat opisany w raporcie amerykanskiego Cen-
trum Studiow Strategicznych i Miedzynarodowych®. Dwa dni przed pierwszg turg wyborow prezydenc-
kich we Francji w 2017 roku ujawniono przecieki e-maili z kampanii Emmanuela Macrona®. Posrod
prawdziwych materiatéw znalazly sie takze sfatszowane. W odpowiedzi, w ciggu kilku godzin, proku-
ratura wszczeta Sledztwo, a Russia Today i Sputnik (media uznawane za propagandowe tuby Kremla)
zostaty pozbawione akredytacji przy kampanii Macrona. Ogromne znaczenie miaty tez podjete przed
wyborami dziatania prewencyjne. Przeprowadzono szeroko zakrojong akcje informacyjna, w tym ad-
resowang do funkcjonariuszy partyjnych wszystkich opcji. Ministerstwo Obrony powotato jednostke
sktadajaca sie z 2600 ,,cyber-zotnierzy”. Pod naciskiem wtadz Facebook podjat bezprecedensowg decy-
zje o zamknieciu 70 000 fatszywych kont operujgcych we Francji''.

Wiele faktow wskazuje na to, ze Polska takze jest obiektem rosyjskiej ,miekkiej agresji”. Wedtug ra-
portu F-Secure w okresie miedzy pazdziernikiem 2016 a marcem 2017 roku zdecydowana wiekszos¢
cyberatakéw w Polsce (Srednio 65 493 dziennie) miata swoje zrédto w Ros;ji'2. W Polsce o takich i in-
nych rosyjskich ingerencjach méwi sie wiele, cho¢ zdecydowana wigkszos¢ informacji na ten temat
pochodzi od organizacji pozarzgdowych, niezaleznych ekspertéw i dziennikarzy, a nie z raportéw

7 Reckless Campaign of Cyber Attacks by Russian Military Intelligence Service Exposed, National Cyber Security
Centre, 4 pazdziernika 2018, https://www.ncsc.gov.uk/news/reckless-campaign-cyber-attacks-russian-military-in-
telligence-service-exposed, dostep: 15 listopada 2018.

8 M. Galeotti, Controlling Chaos: How Russia Manages its Political War in Europe, European Council on Foreign
Relations, August 2017, https://www.ecfr.eu/page/-/ECFR228_-_CONTROLLING_CHAOS.pdf, dostep: 15 listopada
2018.

9 H.A. Conley, Successfully Countering Russian Electoral Interference, Center for Strategic & International Studies,
21 czerwca 2018, https://www.csis.org/analysis/successfully-countering-russian-electoral-interference, dostep:
15 listopada 2018.

10 N. Bulckaert, How France Successfully Countered Russian Interference During the Presidential Election, ,EurActiv”,
17 lipca 2018, https://www.euractiv.com/section/elections/news/how-france-successfully-countered-russian-inter-
ference-during-the-presidential-election/, dostep: 15 listopada 2018.

11 Dziatania prewencyjne przed wyborami 2017 roku podjat takze rzad niemiecki. Kanclerz Angela Merkel
zwotata specjalne posiedzenie Federalnej Rady Bezpieczenistwa, poswiecone wytgcznie kwestii przeciwdziatania
ewentualnej ingerencji rosyjskiej, z udziatem gtéwnych ministréw, dowédcéw wojskowych i stuzb specjalnych.

W tym przypadku Kreml nie podjat jednak zadnych niepozadanych krokéw, co udato sie miarodajnie zmierzy¢
dzieki systemowemu monitoringowi rosyjskiej aktywnosci w czasie kampanii i samej elekcji prowadzonemu przez
Instytut Spoteczenstwa Digitalnego.

12 K. Majdan, Skqd pochodzq cyberataki na Polske? Gtéwnie z Rosji, Niemiec i... Polski, ,Business Insider Polska”,

28 marca 2018, https://businessinsider.com.pl/technologie/nowe-technologie/z-jakich-krajow-pochodza-cybera-
taki-na-polske-f-secure/j26hgém, dostep: 15 listopada 2018.
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instytucji publicznych'. Problem ingerencji pojawia sie takze w wypowiedziach politykéw. Zazwy-
czaj sprowadza sie to do wyliczania agresywnych dziatan przypisywanych Rosji. Reakcja polskich
wtadz pomijana jest milczeniem. Opinia publiczna dowiedziata sie tylko o dwéch przypadkach sciga-
nia indywidualnych oséb: Mateusza Piskorskiego, szefa prorosyjskiej partii Zmiana (ktéry nigdy nie
ukrywat swoich prokremlowskich sympatii), oraz Ludmity Koztowskiej, obywatelki Ukrainy, prezeski
Fundacji Otwarty Dialog.

Piskorski dwa lata przebywat w areszcie bez aktu oskarzenia, a obecnie ciggle czeka na proces; za$ Lud-
mite Koztowska polskie wtadze wpisaty do Systemu Informacyjnego Schengen (co byto réwnoznaczne
z zakazem wjazdu do strefy Schengen), formutujac zarzuty na temat blizej niesprecyzowanych, szko-
dzacych panstwu polskiemu dziatan prorosyjskich. W odpowiedzi szefowa FOD oskarzyta polski rzad
o przesladowania polityczne. Jej argumenty okazaty sie na tyle przekonujace (w odréznieniu od argu-
mentéw polskich stuzb), ze w ciggu kilku tygodni od wpisania na ,czarng liste” Koztowska zostata za-
proszona do Brukseli, Berlina i Londynu. Obie sytuacje sg wiec bardzo kontrowersyjne. W przeciwien-
stwie do $ledztw holenderskich czy brytyjskich trudno je uzna¢ za przejaw efektywnego zwalczania
rosyjskiej ingerencji, ktére pokazatoby site panstwa i dato obywatelom poczucie skutecznej ochrony.
Nic tez nie wiadomo o jakichkolwiek dziataniach prewencyjnych, zabezpieczajgcych nasz kraj przed
ewentualnymi ingerencjami w proces wyborczy. Dzieje sie tak, mimo ze w Polsce niedawno odbyty sie
wybory samorzadowe, po ktérych pojawity sie analizy wskazujgce na rosyjskie préby dezinformacji'.

Jednak najwiekszy niepokdj budzi fakt, iz panstwo polskie pozostaje zupetnie gtuche wobec afer,
w ktorych powstaje powazne podejrzenie o pojawienie sie w polskiej polityce ,rosyjskiego Sladu”.
Przyktadem sg nietransparentne koneksje wigzgce z rosyjska polityka i biznesem ludzi z otoczenia
bytego Ministra Obrony Narodowej, Antoniego Macierewicza'. Koronnym przypadkiem jest jednak
tzw. afera taSmowa. Grono najwazniejszych polskich politykdéw zostato nielegalnie nagrane, zas ujaw-
nione tasmy przyczynity sie do zmiany wtadzy w Polsce. O gtéwnym odpowiedzialnym za nagrania
Marku Falencie (skazanym na kare wiezienia) wiadomo, ze ma siegajace dziesigtek milionéw dolaréw
zadtuzenie wobec rosyjskich podmiotéw, za co nigdy nie byt przez nie Scigany. Ta sprawa wielokrotnie
podnoszona przez media'® napotyka na mur milczenia obozu rzgdzacego, a takze na biernos¢ ze stro-
ny stuzb i prokuratury.

Réwnie niepokojacy jest brak odpornosci polskiej wtadzy na rosyjskie manipulacje informacyjne.
W Polsce panuje przekonanie, ze ze wzgledu na dominujgcg nieufno$¢ wobec Kremla nasze spote-
czenstwo jest mato podatne na rosyjska propagande. Nic bardziej btednego. Manipulacje Kremla nie
zawsze polegajg na autopromocji. Przyktadem ,uwiedzenia” przez rosyjska propagande moze by¢
sytuacja wokét dziatari pomocowych realizowanych na Ukrainie ze Srodkéw polskiego MSZ. Projekt

13 A. Mierzynska, Siewcy strachu. 10 dni z rosyjskq propagandg w Polsce. ,To sq zotnierze w walce informacyjnej”,
,OKO.press”, 5 czerwca 2018, https://oko.press/siewcy-strachu-10-dni-z-rosyjska-propaganda-w-polsce-to-sa-
-zolnierze-w-walce-informacyjnej/, dostep: 15 listopada 2018, por. https://www.facebook.com/RosyjskaVKolum-
nawPolsce/, dostep: 15 listopada 2018, oraz: Prognoza: gtdwne cele rosyjskiej propagandy w Polsce na 2017 rok,
Centrum Analiz Propagandy i Dezinformacji, 24 marca 2017, https://capd.pl/pl/prognozy/164-prognoza-glowne-
cele-rosyjskiej-propagandy-w-polsce-na-2017-rok, dostep: 15 listopada 2018.

14 Wpis na Twitterze Anny Mierzynskiej: https://twitter.com/Anna_Mierzynska/status/1060875922323243008.
15 T. Pigtek, Macierewicz i jego tajemnice, Warszawa 2017.

16 G. Rzeczkowski, Rosyjski slad na tasmach, ,Polityka”, 4 wrzesnia 2018, https://www.polityka.pl/tygodnikpolity-
ka/kraj/1762482,1,afera-tasmowa-kto-stal-za-kelnerami.read, dostep: 15 listopada 2018.
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przewidywat wsparcie w zakresie rozwoju sadownictwa, m.in. uprawy malin'’. Fakt istnienia takiego
przedsiewziecia zostat nagtosniony przez Sputnik w czasie kulminacji napie¢ pomiedzy polskim rza-
dem a producentami malin, ktérzy domagali sie lepszych warunkéw zbytu dla swoich owocow. Me-
dium insynuowato, ze rzad polski bardziej dba o rozwdj rolnictwa ukrainskiego niz polskiego, a w ten
sposob starato sie podgrza¢ antyukrainskie nastroje wsréd rolnikéw. Reakcja polskiego panstwa po-
szta doktadnie w kierunku pozadanym przez rosyjska propagande. Polskie MSZ w ciggu kilku dni wy-
cofato sie z projektu.

Polskie panstwo nie ma instrumentéw radzenia sobie z rosyjska ingerencjg. Bezradnos¢ ta znacznie
wykracza poza stabosci stuzb specjalnych. Dziatania Kremla czesto wkomponowujg sie w spér politycz-
ny w danym kraju. W efekcie przeciwdziatanie takiej agresji prawie zawsze godzi w klase polityczng
- to jej przedstawiciele, Swiadomie lub nieSwiadomie, stajg sie bowiem czescig rosyjskich manipulacji
i dziatan korupcyjnych.

Dlatego ochrona przed ingerencjg Moskwy wymaga profesjonalnych instytucji publicznych, ktére po-
trafig dziata¢ apolitycznie i tak tez sg postrzegane przez opinie publiczna. To nigdy nie byto mocng
strong panstwa polskiego. W ostatnich latach upolitycznienie instytucji radykalnie ten problem po-
gtebito. W efekcie nasze panhstwo nie posiada dzisiaj struktur, ktére bylyby w stanie przeprowadzic¢
wiarygodne Sledztwa w sprawie rosyjskich ingerencji. Polityka przemilczania budzacych powazne
podejrzenia spraw jest jednak najgorszym mozliwym rozwigzaniem. Stanowi to jednoznaczny sygnat
dla Rosji, ze Polska jest bezradna, a ewentualny agresor pozostanie bezkarny. Na dodatek polskie
spoteczenstwo, a takze politycy stopniowo przyzwyczajajg sie do systemowej hipokryzji: na co dzieh
wznoszone sg gromkie zapewnienia o obronie suwerennosci, jednak w praktyce ta suwerennos¢ nie
jest traktowana powaznie ani chroniona.

Zwrot, ale nie ku Rosji

W wypowiedziach publicystow, a takze opozycyjnych politykéw nierzadko stycha¢ obawe przed pro-
rosyjskim zwrotem obecnego rzadu. Taka zmiana wydaje sie jednak mato prawdopodobna. Przeszko-
dami sg negatywne nastawienie wiekszosci spoteczeristwa wobec Rosji, a takze liczne realne konflik-
ty miedzy naszymi krajami. Rozwigzanie przynajmniej czesci z nich bytoby warunkiem niezbednym
uzasadniajgcym taki zwrot. Wymagatoby to jednak woli politycznej ze strony Rosji. Tymczasem wiele
wskazuje na to, ze Moskwa nie jest zainteresowana takimi dziataniami i wcale nie marzy dzis o proro-
syjskim zwrocie Warszawy.

Polska przestata by¢ zagrozeniem dla tego, co Kreml uwaza za absolutnie fundamentalne, czyli dla
nienaruszalnosci rosyjskiej strefy wptywow. Ostabienie pozycji rzadu PiS w Unii (wskutek sporu o pra-
worzgdnosc¢) zmniejszyto takze zdolnos¢ Warszawy do wspotksztattowania europejskiej polityki wobec
Moskwy. W efekcie Rosja przestata uwazac Polske za istotnego gracza. Nie oznacza to jednak, ze zupet-
nie wypadlismy z radaréw Kremla. Nasz kraj przestat by¢ partnerem, ale pozostat waznym obiektem
dziatarn Moskwy. StaliSmy sie dla Rosji przede wszystkim ,,narzedziem” w jej antyeuropejskiej, antyde-
mokratycznej i antyukrainskiej strategii. Chcgc osiggnac¢ swoje cele, Rosja wcale nie musi wykonywac
wobec nas przyjaznych gestéw. Przeciwnie, ,rusofobiczna” Polska, skonfliktowana z Berlinem, Pary-
zem, Brukselg i Ukraing, jest dla Moskwy zupetnie satysfakcjonujaca.

17 L. Sigan, Czy ukrainscy rolnicy sq realng konkurencjq dla polskich producentéw?, ,Sputnik Polska”, 6 lipca 2018,
https://pl.sputniknews.com/opinie/201807068328287-Ukraina-rolnictwo-wsparcie-polski-rzad-sadownicy-jablka-
-maliny-Rosja/, dostep: 15 listopada 2018.
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Rosja jest dla nas zbyt waznym krajem, bySmy mogli sobie pozwoli¢ na tkwienie w iluzjach i bezrad-

nej izolacji. Odejscie od obecnej (nie)polityki wobec Moskwy jest bardzo potrzebne i wcale nie musi,

a wrecz nie powinno oznaczac cynicznej wspotpracy z Putinem.

Przede wszystkim nalezatoby odej$¢ od jednowymiarowej polityki w kwestii twardego bezpie-
czenstwa, zredukowanej do wspotpracy personalnej z Trumpem i koncentracji na iloSciowym
aspekcie militarnej obecnosci USA w Polsce. Warto dopusci¢, ze twierdzenie - wieksza obecnos¢
réwna sie wieksze bezpieczenstwo - nie zawsze musi okazac sie prawdziwe. Kluczowa jest trwa-
tos¢ i dtugookresowa wiarygodnos$¢ zaangazowania Waszyngtonu. To dzisiaj jest mozliwe tylko
poprzez wbudowanie tej wspotpracy w NATO-wskie instytucje wielostronne i transatlantycka
wspolnote wartosci, a takze poparcie tej kooperacji dobrymi relacjami z sojusznikami europej-
skimi. Fakt pojawienia sie podziatdbw miedzy Europg a USA wcale nie oznacza, ze Polska musi
natychmiast dokona¢ wyboru. Ignorujgc partneréw europejskich, Warszawa nie tylko zraza do
siebie waznych sojusznikéw, ale takze skazuje sie na niemal wasalne relacje z Waszyngtonem.
Ponadto Polska powinna zaréwno mowic o zbrojeniach, jak i zabiera¢ gtos w dyskusjach o budo-
waniu pokoju. Celowe bytoby aktywne wiaczenie sie w proces konceptualizacji nowych inicjatyw
rozbrojeniowych, takich jak ta zgtoszona ostatnio przez niemieckiego ministra spraw zagranicz-
nych w odpowiedzi na wyjscie USA z uktadu INF.

Niezwykle wazna jest tez normalizacja relacji z Ukraing, w tym zwtaszcza powrot do wizyt wyso-
kiego szczebla. Wyobrazenie, ze zte stosunki z Kijowem nie majg wptywu na efektywnosc naszej
polityki bezpieczenstwa wobec Rosji, jest fatszywe. Jak mamy przekona¢ Wtochéw czy Hiszpa-
néw, ze warto wspiera¢ Ukraine, jesli sami jesteSmy z nig tak sktéceni, ze ani polski premier,
ani prezydent nie byt w Kijowie juz od ponad dwoch lat? Brak wzajemnych wizyt na poziomie
przywodcoéw podwaza takze wiarygodnos$¢ Polski jako posiadajacej szczeg6lne kompetencje
w kwestiach bezpieczeristwa na wschodniej flance NATO. Wreszcie, juz prawie trzyletnie spory
z Kijowem generuja ogromng luke zaufania miedzy naszymi panstwami, co sprzyja rosyjskim
ingerencjom nakierowanym na oddzielenie Ukrainy od Polski i Europy.

Polska potrzebuje tez zachowania przynajmniej minimum instrumentéw komunikacji z Rosja.
Poglad, ze nie warto mie¢ kontaktoéw, bo i tak nic dzieki nim nie osiggniemy, jest krétkowzroczny.
Przede wszystkim zdolno$¢ do rozmawiania z Rosjg buduje nasza wiarygodnos$¢ w oczach za-
chodnich partneréw, ktérzy w dzisiejszych trudnych czasach sg szczegélnie wyczuleni na niepo-
trzebne eskalacje i nastawieni na budowanie pragmatycznych relacji z Kremlem. Poza tym trzeba
pamietaé, ze w przysztosci mogg zdarzy¢ sie sytuacje, kiedy bedziemy chcieli lub potrzebowali
z Rosjg rozmawiac. Tymczasem kontakty instytucjonalne i personalne tatwo zniszczy¢, natomiast
ich odtworzenie zajmuje duzo czasu. Warto tez sprébowac wznowic kontakty nizszego szczebla
i zadbac¢ o formy wspétpracy, ktére juz istniejg. Wskazane bytoby podjecie préby ponownego
uruchomienia MRG. Zdecydowanie nalezy odstapi¢ od pigtnowania w dyplomacji absolwentéow
MGIMO. Wprowadza to fatalng praktyke ,,dyskryminacji” dyplomatéw ze wzgledu na rodzaj otrzy-
manego wyksztatcenia. Na dodatek pozbawia dzisiaj polskg dyplomacje kompetencji na kierun-
ku rosyjskim, zniecheca takze kolejne pokolenia do inwestowania w tego rodzaju specjalizacje.

Fakt, iz Polska krytycznie odnosi sie do rezimu Wtadimira Putina, wcale nie znaczy, ze nie mo-
zemy korzysta¢ na sasiedztwie z Rosja. Ze wzgledu na swoj rozmiar i bliskos¢ geograficzng ry-
nek rosyjski moze by¢ dla nas zrédtem korzystnej wspotpracy. Dlatego zdecydowanie warto
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zwiekszy¢ liczbe przedstawicielstw handlowych, ktére zostaty zredukowane w 2017 roku z trzech
do jednego™.

Decyzja o odejsciu od importu rosyjskiego gazu powinna by¢ racjonalnie skalkulowana. Koszty
przestawiania sie na gaz pochodzacy z Norwegii (w tym koszty wybudowania nowej infrastruktu-
ry) moga by¢ ogromne. Ryzyko szantazu gazowego ze strony Rosji jest zas dzisiaj duzo mniejsze
(m.in. ze wzgledu na funkcjonujacy terminal gazowy w Swinoujéciu). Catkowite odciecie dostaw
rosyjskiego gazu wcale nie musi wiec by¢ potrzebne dla zapewnienia bezpieczenstwa energe-
tycznego Polski. Zwtaszcza ze wedtug rzadu zagrozeniem takim nie jest ani import wegla, ani
zakup rosyjskiej ropy naftowe;j.

+ Wreszcie, polski rzad musi powaznie zajac sie kwestig rosyjskich ingerencji.

- W kwestii afery podstuchowej najlepszym rozwigzaniem wydaje sie, proponowana zresztg
wielokrotnie przez publicystéw i ekspertéw, sejmowa komisja Sledcza. Kluczowe jest tu jednak
nie tylko powotanie samej komisji, ale tez jej maksymalnie zréwnowazony politycznie sktad.
Dla przyktadu jej przewodniczgcym mogtaby by¢ osoba niezwigzana z zadng z dwéch najwiek-
szych, a jednoczesnie najbardziej uwiktanych w problem, partii politycznych, czyli Platformy
Obywatelskiej oraz Prawa i Sprawiedliwosci.

- Przede wszystkim potrzebne jest powotanie komérki koordynujgcej przeciwdziatanie agres;ji
informacyjnej w KPRM. Zostato to zapowiedziane przez rzad wiele miesiecy temu, ale ciggle
nie doszto do realizacji tej obietnicy. Potrzebne jest tez opracowanie strategii, ktéra przewi-
dywataby jasng procedure reagowania na prowokacje ptynace z Rosji. Nalezy za wszelka cene
unikac sytuacji, kiedy urzedy panstwowe nie tylko nie alarmujg o takiej manipulacji, ale wrecz
same jej ulegajg. Wazne jest, aby istnienie konkretnej strategii zostato podane do publicznej
wiadomosci, gdyz sama Swiadomos¢ funkcjonowania takich mechanizmoéw zwieksza odpor-
nos$¢ opinii publicznej, a takze réznego poziomu struktur panstwowych na ingerencje infor-
macyjne.

- Szczegdlne rozwigzania powinny zostac¢ przygotowane do ochrony infrastruktury krytycznej
oraz procesu wyborczego. W ciggu najblizszego roku Polske czekajg wybory do Europarla-
mentu, a potem do Sejmu i Senatu. Przed wyborami trzeba m.in. przeprowadzi¢ szkolenia
politykéw i sztabdw wyborczych. Zdecydowanie nalezy skorzysta¢ z doswiadczen innych kra-
jow, ktére takie mechanizmy juz wprowadzity, a takze wsparcia UE i NATO. Obie organizacje
prowadzg intensywne dziatania majgce dopomoc panstwom cztonkowskim w obronie przed
cyberatakami'.

- Wreszcie bardzo waznym elementem ochrony przed rosyjskg ingerencja jest budowanie wia-
rygodnosci panstwa polskiego we wspotpracy miedzynarodowej. Konflikt o praworzadnos¢
z Brukselg niestety nie sprzyja dobremu wizerunkowi Polski. Tym bardziej nalezy unika¢ sy-
tuacji, ktéra zaistniata w przypadku Ludmity Koztowskiej, czyli lekkomys$inego naduzywania
przez panstwo polskie wspélnych europejskich mechanizméw ochronnych.

wkk
Polska nie traktuje powaznie swojego najwiekszego sgsiada i gtbwnego oponenta. Wrogos¢ i izo-
lacja wobec Rosji zastepujg realng polityke, ktéra promowataby nasze interesy i byla adekwatng

18 W 2017 roku zlikwidowano Wydziaty Promocji Handlu i Inwestycji, ktére zostaty zastgpione Zagraniczny-
mi Biurami Handlowymi. Przed likwidacjg w Rosji byty trzy WPHI: w Kaliningradzie, Petersburgu i Moskwie, po
reformie powstato tylko jedno ZBH w Moskwie.

19 S. Besch, Protecting European Networks: What can NATO do?, Centre for European Reform, 31 pazdziernika
2018, https://www.cer.eu/insights/protecting-european-networks-what-can-nato-do, dostep: 15 listopada 2018.
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odpowiedzig na zagrozenia. Zamiast hatasliwych deklaracji moralnego oburzenia potrzeba wiecej
konstruktywnej i realistycznej, wbudowanej w polityki UE i NATO strategii, m.in. w sferze bezpieczen-
stwa, wobec Ukrainy, dostaw gazu, wreszcie w wybranych kwestiach dwustronnych. Przede wszyst-
kim jednak bardziej od widowiskowego ,machania szabelk3” w sprawie hipotetycznych konfliktéw
zbrojnych potrzebne jest efektywne przeciwdziatanie realnej rosyjskiej agresji, z jakg mamy dzisiaj
do czynienia. Hipokryzja, gdzie za fasadg wrogosci uprawiana jest polityka niedostrzegania rosyjskiej
ingerencji, stanowi najgorsze mozliwe rozwigzanie. Powiedzmy otwarcie: nasza wrogos$¢ w bardzo
matym stopniu szkodzi Rosji; przeciwnie, w obecnej formie jest jej czesto na reke. Moskwa wcale nie
potrzebuje prorosyjskiego zwrotu Warszawy. Polska z wrogimi hastami na ustach spetnia bowiem dzi-
siaj niemal wszystkie zyczenia Kremla.

Katarzyna Pelczyriska-Natecz - dyrektorka forumIdei Fundacji Batorego. Socjolog i politolog. Zajmu-
je sie polityka europejskg i wschodnig Polski. W latach 1999-2012 zastepczyni dyrektora Osrodka Stu-
diéw Wschodnich w Warszawie. Od 2012 do 2014 roku wiceminister spraw zagranicznych, a w latach
2014-2016 ambasador RP w Federacji Rosyjskiej.
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