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Wstep do wydania polskiego

Raport ,,Co mysli Turcja” ukazat sie 7 czerwca, niespetna 5 dni przed wy-
borami powszechnymi po raz trzeci wygranymi przez AKP. Przemawiajac
do ttumow pod ankarska siedzibg partii Tayyip Erdogan nie kryt euforii:
»Wierzcie mi, Sarajewo wygrato dzis tak samo jak Stambut, Bejrut wygrat
jak lzmir, Damaszek jak Ankara, a Ramalla, Nablus, Dzenin, Zachodni
Brzeg i Jerozolima jak Diyarbakir”. Mdgtby tez wspomniec o Bengazi. Od
poczatku lipca Turcja zatoczyta petny krag — od krytyki francusko-brytyj-
skiej interwencji do roli najwierniejszego sojusznika i sponsora Narodowej
Rady Tymczasowe].

We wrzesniu Trypolis bez Kadafiego witat tureckiego premiera jak
bohatera — razem z tymczasowym przywddca Mustafg Abdelem Jalilem
uczestniczyt on w piatkowych modlitwach. Byt to jego ostatni przystanek
w objezdzie stolic arabskiej wiosny, w ktorym reklamowat Turcje jako ,,model
do nasladowania”. Przyznac trzeba, ze byto to trudne posuniecie. Kiedy ku
zaskoczeniu rodzimych krytykow Erdogan opowiedziat sie za wpisaniem
Swieckosci panstwa do nowej egipskiej konstytucji, Bractwo Muzutamn-
skie i salafici nie kryli ztosci. Ale partii al-Nahda Rachida Ghannoucha,
ktéra w pazdzierniku wygrata parlamentarne wybory w Tunisie, bardziej
odpowiadaja tureckie wzory. Turecka recepta brzmi atrakcyjnie, ale nie jest
jasne na czym miatoby polegac taczenie demokracji z politycznym islamem,
laickoscia (z ideq ta walczy sie w Turcji zawziecie), prezna gospodarka, czy,
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jak dodaja cynicy, antyizraelska retoryka odwotujacg sie tylez do przysto-
wiowej arabskiej ulicy, jak i do przecietnego Turka.

Jedno jest pewne: Arabska wiosna uniewaznita doktryne ,,zero proble-
moéw”, zmienita turecka polityke sasiedztwa. Coraz okrutniejsze ttumienie
przez syryjski rezim narodowego powstania mowi wiele tureckim przywod-
com o granicach ich wptywu na Baszara al Assada. Walczacy o przetrwanie
Assad tamie nieustannie obietnice i lekcewazy ostrzezenia Ankary. Zaszta
zmiana — pod koniec sierpnia prezydent Abdullah Gil o$wiadczyt dumnie
»my jestesmy z ludem”. Turcja udziela dzi$ schronienia tzw. Wolnej Armii
Syryjskiej i Syryjskiej Radzie Narodowej. Rozruchy w Syrii ujawnity rywa-
lizacje Turcji z poteznym sojusznikiem Damaszku — Iranem. Wrzesniowa
zgoda Ankary na instalacje NATO-wskiego radaru tarczy antyrakietowej
tym bardziej zaognita stosunki z Teheranem. Spowodowato to polepszenie
relacji z USA, ale juz nie z Izraelem. Turcja, ktora popiera przemiany w Syrii
i Libii, zblizyta sie dzi$ do Zachodu, ale pozostaje sktdcona z najwazniejszymi
bliskowschodnimi sgsiadami. Nie wolno tez zapominac o Cyprze. Wspélna
z Izraelem eksploatacja zt6z gazu we wschodnim basenie Morza Srodziem-
nego wzmogta napiecie, grozac konfrontacja z udziatem tureckiej floty.

Czy Turcja moze zazegnac te grozbe? Zapewne tak. Ale dylematy, kto-
poty i kompromisy omowione w tym raporcie stajq sie coraz powazniejsze
i bolesniejsze. Awans Turcji do rangi regionalnego mocarstwa rodzi znane
problemy wynikajace z godzenia intereséw i wartosci waznych zaréwno
dla polityki zagranicznej USA, jak i polityki UE wychodzenia naprzeciw
sgsiadom.

Jak wynika z niniejszego tomu, wiele zalezy od tego, jak Turcja poradzi
sobie z problemami wewnetrznymi. Przede wszystkim nie jest wcale oczy-
wiste, czy 12 czerwca wygrat Diyarbakir. Nowe napiecia miedzy turecka
armig i PKK nie wrdza dobrze politycznym rozwigzaniom kwestii kurdyj-
skiej. Podobnie jak aresztowania wérod studentéw i profesoréw. Obiecana
przez AKP konstytucja to ciggle odlegta przysztos¢. W rzeczywistosci,
inaczej niz w referendum 2010 r., AKP nie dysponuje wiekszo$cig pozwala-
jaca na samodzielne przegtosowanie ustawy zasadniczej. Bytaby to dobra



wiadomos¢, gdyby oznaczataby koniecznosc wspotpracy z opozycja. Ale CHP,
bedaca matzenstwem z rozsadku i nawyku tradycyjnych kemalistow z so-
cjaldemokratami, nie dotrzymata obietnicy i nie zaoferowata wiarygodnej
alternatywy. Takze prokurdyjska BDP nie zdotata uwolni¢ sie z obje¢ PKK.
Demokratyzacja Turcji ciagle trwa, a droga zapowiada sie znacznie dtuzsza
i najezona przeciwnosciami.

Wprowadzenie do tego tomu konczy sie apelem do UE o bardziej kon-
kretne formy angazowania nowej Turcji. Niestety, przez ostatnie pot roku
stosunki Turcji z UE ulegty dalszemu pogorszeniu. A kiedy znany euroentu-
zjasta Abdullah Gil moéwi, ze ,,pot-kraj” przewodzic¢ bedzie ,,nieszczesnej”
Unii — majac na mysli cypryjskie przewodnictwo w drugiej potowie 2012 r.
— czujemy, z jak gtebokim peknieciem mamy do czynienia. Nie jest ono do-
bre dla Europy, ale nie stuzy tez Turcji. Juz sam kryzys strefy euro i widmo
recesji nie pozostawig bez szwanku tureckiej gospodarki, ktorej przepowia-
da sie na 2012 r. zwolnienie wzrostu. Zarazem UE potrzebuje Turcji, ktéra
podaza droga demokratycznych reform, rozwija sie i wspiera pozytywne
przemiany w sasiednich krajach — jak to niedawno sformutowano w liscie
otwartym 11 unijnych ministrdw spraw zagranicznych. Swiadomos¢ tego
powinna wystarczy¢ do wzbogacenia wzajemnych stosunkéw pewng doza
pragmatyzmu.

Dimityr Beczew

Wstep






Przedmowa

Zebrane w tym tomie eseje s3 owocem dwdch wyjazdéw badawczych do
Stambutu, Ankary i Gaziantepu w listopadzie 2010 r. i lutym—marcu 2011 r.,
ktore byty wspdélnym przedsiewzieciem ECFR, stambulskiego Osrodka
Studiéw Ekonomicznych i Zagranicznych (EDAM), sofijskiego Osrodka
Strategii Liberalnych (CLS) i Stiftung Mercator. Uczestniczacy w nich wy-
bitni specjalisci z kilkunastu europejskich krajow rozmawiali z czotowymi
tureckimi intelektualistami, politykami, dziennikarzami i dyplomatami,
ktérzy opowiadali o dylematach, priorytetach i aspiracjach Turcji. Poznali
tez kraj i spoteczenstwo, ktore przechodza szybkie przemiany zyskujac na
zamoznosci i wptywach w skali tak regionu jak swiata.

Zbior ten prezentuje szereg perspektyw i gtosow sktadajacych sie na
bezposredni, nieskazony obraz toczacej sie w Turcji zywej politycznej debaty.
Od paru lat zachodnie media podejmujg szeroko temat tureckiej polityki
zagranicznej. Niniejszy raport podsumowuje dyskusje o tozsamosciidemo-
kratyzacji, by przej$¢ nastepnie do kwestii stosunkow Turcji z UE i jej miejsca
w polityce regionalneji globalnej. Mamy nadziejg, ze publikacja ta stanie sie
punktem odniesienia dla spotecznosci miedzynarodowej probujacej lepiej
zrozumiec tto tureckiej transformacji.

Oprodcz autoréw referatow ze strony tureckiej wzieli udziat prezydent
Republiki Turcji Abdullah Giil, Ahmet Han z Uniwersytetu Kadir Has, Ali
Carkoglu z Uniwersytetu Kog, Ayhan Kaya z Uniwersytetu Bilgi, Ayse Sezgin
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zastepca podsekretarza stanu w MSZ, Basak Kale z Bliskowschodniego
Uniwersytetu Technicznego w Ankarze, Binnaz Toprak z Uniwersytetu
Bahgesehir, Cagr1 Erhan z Republikanskiej Partii Ludowej, Can Buharal
wiceprzewodniczacy EDAM, Cem Duna byty ambasador, Cemal Usak wice-
przewodniczacy Fundacji Dziennikarzy i Pisarzy, Cengiz Aktar z Uniwersytetu
Bahgesehir, Cengiz Simsek dyrektor generalny Strefy Przemystowej Gazian-
tep, Dimitrios Triantaphyllou z Uniwersytetu Kadir Has, Dogan Bermek prze-
wodniczacy Federacji Fundacji Alewickich, Ergun Ozbudun z Uniwersytetu
Bilkent, Feridun Sinirlioglu podsekretarz stanu w MSZ, Fuat Keyman dyrektor
Osrodka Studiow Politycznych (IPC) Uniwersytetu Sabanci w Stambule,
Giilsun Saglamer z Forum Stosunkow Globalnych (GRF), Gliven Sak dyrektor
Tureckiej Fundacji Badania Polityki Gospodarczej (TEPAV), Hanzade Dogan
Boyner przewodniczaca Dogan Gazetecilik, Ilter Turan z Uniwersytetu Bilgi,
cztonek zarzadu Ipek Cem, cztonek zarzadu EDAM i cztonek Rady ECFR, Isik
Ozel z Uniwersytetu Sabanci, Joost Lagedijk z Orodka Studiow Politycznych
(IPC) Uniwersytetu Sabanci w Stambule, Kerim Uras z MSZ, Marc Pierini szef
misji UE w Ankarze, Maxine imer z Global Relations Forum, Mehmet Aslan
prezes zarzadu lzby Handlowej Gaziantep, Mitat Celikpala dziekan wydziatu
stosunkow miedzynarodowych Uniwersytetu Kadir Has, Meliha Altunigik
dziekan wydziatu stosunkow miedzynarodowych Bliskowschodniego Uni-
wersytetu Technicznego w Ankarze, Memduh Karakullukgu prezes Global
Relations Forum, Metin Fadillioglu z Global Relations Forum, Muhsin Kiil-
kala dziennikarz, Nejat Kocer z I1zby Przemystowej Gaziantep, Nilgiin Arisan
Eralp z TEPAV, Oguz Oyan z Republikanskiej Partii Ludowej, Omer Cihad
Vardan z Niezaleznego Stowarzyszenia Przemystowcow (MUSIAD), Osman
Faruk Logoglu byty ambasador, Ozdem Sanberk byty ambasador, prezes
International Strategic Research Organisation (USAK), Ozgehan Senyuva
z Bliskowschodniego Uniwersytetu Technicznego, Ozgiir Unliihisarcikl
dyrektor GMF Turcja, Recep Eksi cztonek zarzagdu TUSKON, Rizanur Meral
prezes TUSKON, $aban Disli deputowany Partii Sprawiedliwosci i Rozwoju,
Salim Dervisoglu z Global Relations Forum, Sedat Ergin dziennikarz L7K,
Sencer Ayata wiceprzewodniczacy Republikanskiej Partii Ludowej, Seyfettin

12



Giirsel dyrektor Osrodka Badan Ekonomiczno-Spotecznych Uniwersytetu
Bahcesehir, Tugrul Tiirkes deputowany Partii Ruchu Narodowego, Umit
Firat dziennikarz, Umit Ulgen ze Stowarzyszenia Mysl Atatiirka (ADD),
Volkan Vural cztonek zarzadu Tureckiego Stowarzyszenia Przemystowcow
i Przedsiebiorcdw (TUSIAD), Yavuz Canevi z Global Relations Forum, Zeki
Levent Gumriikgu z MSZ.

Ze strony UE uczestniczyli Aleksander Smolar prezes zarzadu Fundacjiim.
Stefana Batorego, Andre Wilkens dyrektor Mercator Centre Berlin, Stiftung
Mercator, Anna Ganeva dyrektorka Centrum Strategii Liberalnych w Sofii,
Esra Giilfidan z Unicredit, Fabien Baussart prezes Osrodka Studiow poli-
tycznych i Zagranicznych w Paryzu, Gerald Knaus prezes European Stability
Initiative (ESI), Hans Eichel byty minister finanséw Niemiec, Heather Grabbe
dyrektorka Open Society Institute w Brukseli, Iwan Krastew prezes zarzadu
Centrum Strategii Liberalnych w Sofii, Jaakko Iloniemi byty ambasador
i byty dyrektor Crisis Management Initiative, Mark Leonard dyrektor ECFR,
Meglena Kuneva byta Komisarz UE ds. Ochrony Konsumenta, Sasha Havlicek
dyrektorka Institute for Strategic Dialogue, Stefan Kornelius dziennikarz
Stiddeutsche Zeitung, Teresa Gouveia cztonek zarzadu Fundacji Calouste
Gulbenkian, byta minister spraw zagranicznych Portugalii.

Pragniemy podziekowa¢ Anie Ganevie za kierowanie projektem w So-
fii, zespotowi EDAM za zorganizowanie dwoch wyjazdow badawczych
i Ranie Aydin za koordynacje za ramienia Stiftung Mercator. Chcieliby-
Smy wyrazi¢ wdziecznos¢ Osrodkowi Studiow Politycznych Uniwersytetu
Sabanci, Uniwersytetowi Kadir Has, Bliskowschodniemu Uniwersytetowi
Technicznemu i TEPAV, ktdre byty gospodarzami okragtych stotow podczas
wyjazdu w lutym—marcu 2011 r., jak tez TUSKON i Hanzade Dogan Boyner
za zorganizowanie kolacji roboczych dla delegacji ECFR. Etyen Mahgu-
pyan, Ebru ilhan, Ufuk Uras, Osman Kavala, Ozgiir Mumcu, Emre Oktem,
Osman Can, Ayse Bugra, Ece Temelkuran, Mehmet Emin Aktar, Abdullah
Demirbas, Nebahat Akkog, Galip Ensarioglu, Raci Bilici, Keziban Yilmaz,
pastor Ahmet Guvener i ojciec Yusuf Akbulut okazali realizatorom tego
projektu nieoceniong pomoc.
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Dziekujemy Hansowi Kundnaniemu za wspaniatg prace redakcyjna
i Ninie Coon za adjustacje tekstu. Szczeg6lnie wdzieczni jestesmy Mehme-
towi Karliemu, wyktadowcy na wydziale prawa Uniwersytetu Galatasaray,
bez ktorego staran nie bytaby mozliwa ta publikacja, Baskinowi Oranowi
z Uniwersytetu w Ankarze za okazang pomoc, a takze Geraldowi Knausowi
i Norze Fisher Onar z Uniwersytetu Bahcesehir oraz Keremowi Oktemowi
z Uniwersytetu Oksfordzkiego za ich wktad koncepcyjny.

Iwan Krastew, Mark Leonard, Andre Wilkens and Sinan Ulgen



Wprowadzenie

Dimityr Beczew

Turcja nie jest juz tym krajem, jaki znat Zachdd. Kryzys libijski dowiodt
raz jeszcze, ze jej poparcie dla NATO nie jest nieograniczone. Ankara woli
angazowac niz powstrzymywacd Iran Ahmadinezada i bez oporéw wcho-
dzi w dialog z Hamasem, Hezbollahem i prezydentem Sudanu Omarem
al-Baszirem. Niegdys$ ciepte relacje z Izraelem legty w gruzach wskutek
napiec¢ wokot flotylli do Gazy w maju 2010 r. Turcja przestata dobijac sie
do drzwi UE, realizujac zamiast tego polityke wielokierunkowa, stuzaca jej
interesom handlowym i bezpieczenstwu. Stosunki z Rosjg kwitna, tureccy
przedsiebiorcy eksplorujg odlegte obszary Afrykii Ameryki tacinskiej. Krot-
ko mowiac, Turcja wyrasta na nowego aktora, nowy biegun gospodarczy
i niewykluczone, ze aspiruje tez do roli regionalnego hegemona -, kreatora
tadu” (diizen kurucu). Paradoksalnie, stata sie wskutek tego bardziej do nas
podobna —zglobalizowana, gospodarczo liberalna, demokratyczna. Jak po-
wiedziat niedawno komentator amerykanskiej telewizji Charlie Rose, ,Turcja
nie chce zmierzac ani na wschod, ani na zachod; chce is¢ do gory”.

Aby rozwigzac te turecka tamigtowke musimy wniknac gtebiej w to, jak
kraj ten widzi siebie i $wiat. Podczas zimnej wojny i przez wiekszos¢ lat
90. Zachod nie miat czasu na takie pytania, bo myslat, ze zna odpowiedz.
Turcja, a przynajmniej liczaca sie jej czes¢, chciata wejsc¢ do klubu zachod-
niego, stronita od islamu i trzymata sie na dystans od Bliskiego Wschodu,
wierzyta niezachwianie w XIX-wieczng wizje postepu, a silne panstwo
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itwarda ideologie narodowg uwazata za droge na skréty do nowoczesnosci.
Wyobrazenie Turcji o sobie tym mniej interesowato sceptycznych wobec
niej obserwatorow, ktorzy widzieli w Turcji autorytarne panstwo rodem
z filmow w rodzaju Midnight Express, potrzasajace szabelka, za biedne,
za duze, by je strawic, siedlisko zbyt licznych muzutmandw nieprzyjemnie
bliskie bram europejskiej fortecy.

Stereotypy okazaty sie fatszywe. Dzisiejsza Turcja nie jest juz zubozata,
izolowanga peryferig Zachodu, tylko centrum $wiata siegajacego po kresy
dawnego Imperium Osmanskiego i dalej, ztgczonego wspolnota handlu, in-
westycji zagranicznych, popkultury i wiezi miedzyludzkich. Jak pisze doradca
premiera Recepa Tayyipa Erdogana ds. polityki zagranicznej Ibrahim Kalin,
»Turcja zaczyna odczytywac historie z nie-europocentrycznej perspektywy,
dostrzega alternatywne mozliwosci”. Ale wizja przesuniecia osi, czy opinia,
ze turecka polityka zagraniczna wpadata w objecia politycznego islamu,
nie ttumacza tego zwrotu. Raczej, jak przekonujgco dowodzi w niniejszym
tomie Soli Ozel, wzrost pozycji Turcji jest skutkiem globalnychi regionalnych
przetasowan po zakonczeniu zimnej wojny, po 11 wrzesnia i po wojnie
w Iraku w 2003 r. Jest tez nastepstwem globalizacji gospodarki, ktora wraz
ze $cista integracja z UE przyniosta dobrobyt i przyczynita sie do postepu
tureckiej demokracji.

Zmiany tureckiej polityki zagranicznej sq zwigzane z wewnetrznymi
przemianami ustrojowymi. Od 2002 r. umiarkowanie islamistyczna AKP
rzucita wyzwanie wszechwtadzy ,,gtebokiego panstwa” (derin devlet) za-
korzenionego w armii i administracji panstwowej, przyblizajac Turcje do
europejskich norm demokracji i praw cztowieka. Otwartos¢ oznaczata tez
rozliczenia z trudng przesztoscia, o czym tak zajmujaco piszg w swym eseju
Ayse Kadioglu i Orhan Miroglu. Novum jest publiczna dyskusja o trauma-
tycznych doswiadczeniach rozpadu Imperium Osmanskiego, o pierwszych
dekadach republiki, o wojskowych zamachach stanu lat 1960, 1971 i zwtasz-
cza 1980, wreszcie o wojnie w prowincjach kurdyjskich. Jak twierdzi Hakan
Altinay, ,,W porownaniu do roku 2001 Turcja roku 2011 jest krajem bogat-
szym, bardziej otwartym, wolnym i demokratycznym, sprawiedliwszym
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ispokojniejszym”. Co wiecej, zaczyna byc¢ postrzegana jako zrédto inspiracji,
anawet model, przez arabskie spoteczenstwa, ktore odrzucajq autorytarne
gerontokracje.

O ile dawng Turcje trapity niepokoje, paralizowaty napiecia na linii
panstwo-spoteczenstwo, nekaty cykle boomu i zastoju, Turcja pod rzadami
AKP uwierzyta we wtasne sity. Nawet przeciwnicy Erdogana i jego ekipy
witajq z uznaniem wizje kraju silnego i cieszacego sie szacunkiem na swie-
cie. Dzis Turcy s3 zdania, ze UE i USA nie powinny uwazad ich stanowiska
za z gory sobie znane. Sadzg tez, ze Zachdd potrzebuje ich duzo bardziej
niz oni Zachodu. Moze to arogancja, ale wsparta realnymi osiggnieciami.
Turecka gospodarka wyszta z ogolnoswiatowego kryzysu z imponujacym
wzrostem 9 proc. w 2010 r. i ma w nadchodzacej dekadzie utrzymac sie na
poziomie co najmniej 4 proc. Inflacja jest niska jak nigdy, PKB (PPP) wzrdst
w 2010 r. do 14 243 dolaréw per capita w porownaniu do 6 tys. w 2000 r.,
a w eksporcie ros$nie udziat towarow wysoko przetworzonych, co winduje
kraj w globalnej skali wartosci dodane;j.

Turecka gospodarka zajmuje dzi$ 16 miejsce w Swiecie i 6 w Europie.
Turcja uzyskata zaszczytne cztonkostwo w G20 — nie nalezy do BRICS, ale ma
dos¢ ambicjii dynamizmu. Jej dynamiczny rozwoj kontrastuje ostro z choroba
ktdra trawi gospodarke jej gtownego partnera handlowego, jakim jest UE.
Napawa to wielu Turkow — zwtaszcza biznesmendw z rozkwitajgcych miast
Anatolii jak Kayseri czy Gaziantep, wyborczych bastionéw AKP — dumg
i poczuciem schadenfreude. Czuja sie dowartosciowani i wysSmiewajg mur
wizowy uniemozliwiajacy im poruszanie sie po UE réwnie swobodnie jak
ich towarom.

Stare i nowe dylematy

Turcja ma $wiadomos¢ sukcesu, ale spoza niego wyziera spoteczenstwo
borykajace sie zwieloma bolesnymi, rodzacymi podziaty dylematami. Zakres
polityczno-spotecznych debat toczacych sie w Turcji od korica lat 90. jest bar-
dzo szerokiistanowi Swiadectwo postepujacej demokratyzacji. Nasz raport
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wyroznia trzy gtowne obszary dyskusji, z ktorych kazda wywiera ogromny
wptyw na obraz tego, co dzieje sie w kraju, w Europie i na swiecie.

Po pierwsze, czy nowa Turcja poradzi sobie z wewnetrznym zrdznico-
waniem, czy uleczy historyczne napiecia i gtebokie rany? W otwierajacym
nasz tom eseju Mustafa Akyol pisze o ,,wielu narodach poddanych Bogu”:
konserwatywnych zwolennikach AKP, ,swieckich”, ktorzy mieli poczucie,
ze panstwo nalezy do nich, a teraz uwazajq sie za zagrozong mniejszos¢,
Kurdach, alewitach, wspélnotach nie-muzutmanskich i liberalnej inteligencji,
ktora poparta byta AKP, a teraz przeszta na pozycje krytyczne. Akyol wierzy
optymistycznie, ze nowa cywilna konstytucja przezwyciezy podziaty, przebu-
duje odziedziczony po wczesnych latach republiki radykalnie swiecki model
i zaproponuje rozwigzanie problemu kurdyjskiego. Rowniez Orhan Miroglu
ma nadzieje, ze zagwarantowane zostang ,rowne prawa wszystkich obywateli,
poszanowanie wszystkich jezykow i odmiennosci”. Ale prawda jest tez, ze trwa
dyskusja o takich fundamentalnych kwestiach, jak narodowosc, obywatelstwo
czy relacje panstwo-religia i ze nie ma tu oczywistych odpowiedzi.

O ile pierwszy problem jest znany, drugi jest wzglednie nowy. Jest
skutkiem tego, ze kiedy Turcja wymieniata dawna wojskowo-biurokratycz-
na kuratele na ustroj bardziej demokratyczny, AKP byta juz od kilkunastu
lat czotowaq sita polityczna. Pytanie brzmi wiec czy Turcja bedzie utrwalad
zdobycze demokracji, czy tez grozi jej populistyczny dyktat wiekszosci,
a nawet autorytaryzm, tym razem o spotecznie konserwatywnym posmaku?
O ile w latach 90. koszmarem liberalnych elit byta islamizacja i drugi Iran,
o tyle dzi$ rzesze ,,zaniepokojonych modernizatorow” (endiseli modernler),
z ktorych cze$é zerkata przyjaznie w strone AKP, boja sie raczej , putinizacji”
swojego kraju. Narzekajq wiec nad szklaneczka raki na nienasycong zadze
wtadzy Erdogana, brak checks and balances i presje, jaka wywierajg na nie-
zadowolonych media i spoteczenstwo obywatelskie.

Hakan Altinay martwi sie o los demokratycznych zdobyczy i nie szczedzi
uszczypliwosci UE, ktorej niechec do przyjecia Turcji wzmocnita autorytarne
pokusy AKP. Innym obiektem jego krytyki sa liberatowie, ktérzy ,wchodzili
w tatwe sojusze z wszelkiego rodzaju podmiotami dazacymi do odsuniecia
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wojskowych i czesto umniejszali lub ignorowali nieliberalng taktyke swych
sojusznikéw”. Burmistrz Diyarbakir Osman Baydemir piszac w podobnym
duchu potepia partyjne pojmowanie demokracji przez AKP, ktdra lekce-
wazy jego zdaniem spoteczno-ekonomiczne prawa i uzasadnione zgdania
Kurdow oraz innych spotecznosci. Natomiast $ahin Alpay wierzy, ze Turcja
nie zejdzie z drogi pluralistycznej, liberalnej demokracji. Uwaza AKP, trady-
cjonalistyczno-religijne spoteczenstwo i religijny ruch Fethullaha Gllena za
motor pozytywnych przemian.

Po trzecie poruszamy w tym tomie temat przeorientowania relacji
z zagranica. Dlaczego Turcja dziata bez porozumienia z Zachodem? Jest
partnerem czy moze juz rywalem USA i UE? Czy jej polityka sasiedzka
wspotgra czy konkuruje z polityka UE? Wszyscy nasi autorzy zdaja sie zga-
dza¢, ze podobnie jak przemiany wewnetrzne, o ktérych mowa w dwoch
pierwszych czesciach, zmiana polityki zagranicznej wiaze sie z redystrybucja
globalnej politycznej, ekonomicznejiideologicznej wtadzy. Zdaniem Ibrahi-
ma Kalina globalizacja sprzyja wizji ,wielu nowoczesnosci”, ktéra zastapita
»klasyczna, eurocentryczna wersje modernizacji”, pozwalajaci jednoczesnie
wymuszajac na Turcji ,odkrycie siebie na nowo” przez siegniecie do swej
historii i odrzucenie tradycyjnego biegunowego podziatu na Wschod i Za-
chod. Rezultatem jest nowa polityka zaangazowania, ktora Suat Kiniklioglu
nazywa obsadzeniem sgsiadow w roli nie wrogow, ale partnerow i przyjaciot.
Kapitalizm zatriumfowat nad mentalnoscia oblezonej twierdzy przenikajaca
kulture polityczng Turcji, choc triumf ten nie jest jeszcze ostateczny. Ma to
miejsce w czasie, kiedy relacje z UE popadty w stagnacje, a obecny impas
w rozmowach akcesyjnych moze, jak uwazajq Atila Eralp i Zerrin Torun,
przerodzic sie w permanentng blokade.

Turcy przestajg wierzy¢, ze ich kraj wejdzie kiedykolwiek do UE. Odsu-
wa to pytanie, czy polityka ,integracji w rozne regiony” nie oddala Turcji,
jesli nie celowo, to z koniecznosci, od UE. A ambicje dziatania na wtasna
reke moga zawie$¢ poktadane w nich nadzieje. Soli Ozel ostrzega, ze, pa-
radoksalnie, bliskowschodnia polityka Turcji uzalezniona byta w znacznej
mierze od trwatosci autorytarnego status quo w regionie. Arabska wiosna,
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niezgoda Muamara Kadafiego na pokojowg rezygnacje i porazka Ankary,
ktdra nie umiata powstrzymac syryjskiego dyktatora przed strzelaniem do
demonstrantow, oznacza¢ moga, ze w Turcja raczej traci wptywy niz buduje
pozycje na Bliskim Wschodzie i w krajach Maghrebu.

Powroét do Europy

Watek UE stabnie w tureckiej debacie, ale nie zanikt zupetnie. UE i Turcja,
czy im sie to podoba czy nie, sg —jak to ujat Gerald Knaus —uwigzione w ka-
tolickim matzenstwie — skazane na siebie mimo wszystkich rozczarowan,
ztej krwi i zdrad. Zwré¢my uwage, ze UE gra wazna role w kazdym z trzech
omawianych tu obszarow debaty.

Rozwazmy polityke tozsamosci. UE dowiodta, ze w imie wspdlnego celu
umie godzi¢ réznice dzielace tureckie spoteczenstwo. Do lat 2006—2007
byta politycznym spoiwem wielobarwnej koalicji dazacej do zastgpienia
wojskowo-biurokratycznego panstwa prawdziwa demokracja. Perspektywa
cztonkostwa w UE jednoczyta demokratycznych (,miekkich”) kemalistow,
liberalnych przeciwnikow ,,gtebokiego panstwa”, Kurddéw, ludzi biznesu,
mniejszosci etniczne i religijne oraz stojacg za AKP i rosngcg w sity muzut-
manska klase $rednia. To prawda, Ze z biegiem czasu dyktowane z Brukseli
polityczne warunki staty sie czynnikiem dzielagcym. Ostro zareagowali ke-
malistowscy twardogtowi, zwtaszcza w armii, w nacjonalistycznym sadow-
nictwie i w Republikanskiej Partii Ludowe]j (CHP), ktorej przewodniczyt
wtedy Deniz Baykal, a takze ksenofobi na prawicy i lewicy — nikt z nich nie
zyczyt sobie demontazu ancien régime’u pod gwiazdzistym sztandarem UE.
Jednak prounijna koalicja trzymata sie dopdki wiarygodna byta obietnica
cztonkostwa.

Obecnos¢ UE stabilizuje tez proces demokratyzacji. Nawet ci, wedle
ktérych w poprzednim dziesiecioleciu Turcja zyskata (sprawa dyskusyjna)
wystarczajacy impet wewnetrzny, nie posuwajg sie do twierdzenia, ze od-
nowienie perspektywy cztonkostwa nie wptynie na tempo i jakos¢ procesu
demokratyzacji. Co wiecej, perspektywa ta moze tagodzi¢ obawy swieckich
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przed niekontrolowang wtadzg AKP, niwelowac polityczne spory podczas
spisywania nowej konstytucji, dziatac¢ na rzecz praw mniejszosci, sprzyjac
przeksztatceniu CHP w demokratyczng centrolewice i wiarygodna opozycje,
wreszcie demilitaryzowac polityke panstwa wobec Kurdow.

UE i Turcja potrzebujg sie tez nawzajem w polityce zagranicznej. Atila
Eralp i Zerrin Torun nawotujg do budowania, rownolegle z rozmowami ak-
cesyjnymi, strategicznego partnerstwa. Takze Suat Kiniklioglu argumentuje
przekonujgco na rzecz wspotpracy Ankary z Brukselg w dobie epokowych
przemian we wspélnym, bezspornym sasiedztwie. Turcja dysponuje mozli-
wosciami, know-how, oraz ludzkimi zasobami i sieciag handlowa, ale tylko
Turcja demokratyczna, skutecznie radzaca sobie z wtasnymi problemami (jak
kwestia kurdyjska) i mocno zwigzana z UE bedzie atrakcyjna dla rodzacej
sie arabskiej opinii publiczne;j.

UE pozostaje tez kluczem do sukcesu gospodarczego, ktory jest innym
waznym atutem Turcji w polityce zagranicznej. Konkurencyjnos¢ Turcji
w gospodarce globalnej zalezy od jej dostepu do ogromnego rynku we-
wnetrznego UE. Mimo dywersyfikacji handlu poprzez otwarcie kraju na
Bliski Wschod, obszary dawnego ZSRR i dalej, UE pozostaje najwiekszym
partnerem handlowym Turcji, co oznacza 40,5 proc. importu (40,5 mld
euro) 45,9 proc. eksportu (33,6 mld euro). Co wiecej, UE pozostaje zrodtem
80 proc. bezposrednich inwestycji zagranicznych majacych kluczowe zna-
czenie dlainnowacyjnosci, postepu technicznego i rozwoju. Mimo wielkich
przemian Turcja nadal wypada gorzej w dziedzinie oszczednosci, naktadéw
na prace badawczo-rozwojowe, edukacji i ksztatcenia zawodowego czy
poziomu zatrudnienia. Deficyt biezacego bilansu ptatniczego siega nie-
pokojacego poziomu 8 proc. PKB, a naptyw krotkoterminowego kapitatu
spekulacyjnego podsyca leki przed banka przewartosciowanych aktywow.
Jednoczesnie wraz z rozwojem gospodarki rosna ptace. Méwigc wprost,
Turcja przezywa ktopoty etapu przejsciowego. Nie moze juz konkurowac
z azjatyckimi tygrysami tanig sitg robocza, ale nadal daleko jej do opartych
na wiedzy gospodarek Zachodu. Innymi stowy, jest jeszcze za wczesnie by
spisywac UE na straty.
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Wszystko to nie powinno jednak utwierdzac europejskich politykow
w fatszywym poczuciu bezpieczenstwa. UE nie jest niezastgpiona i nie bytoby
dla Turcji zadnym koncem swiata, gdyby jej stosunki z UE pozostaty takie,
jakie sg obecnie. Ankara nie zerwie negocjacji akcesyjnych, ale bedzie smiato
izdecydowanie rozwija¢ ekonomiczne i dyplomatyczne stosunki z sasiadami
szukajac okazji do umacniania wptywow i zawierania korzystnych umoéw
handlowych. Niestety, wspotzaleznos¢ nie wyklucza konfliktu — przedtuza-
jacy sie impas w rozmowach akcesyjnych moze skazi¢ wzajemne stosunki
duza dawka antagonizmu i podsyci¢ rywalizacje. Juz obecnie dochodzi do
tar¢ w miejscach takich, jak Bosnia i Hercegowina, gdzie Turcja i UE majg
zbiezne cele, ale patrzg na siebie nieco zazdrosnie, a Bosni daleko do Iranu,
gdy chodzi o rozbiezno$¢ punktow widzenia i strategiczng stawke. Aby
zadziatata wspotzaleznos¢, UE musi wyjs¢ naprzeciw nowej Turcji.
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Kim sg Turcy?

Mustafa Akyol

Pewien amerykanski komentator nazwat swoich wspétobywateli ,,dwoma
narodami poddanymi Bogu”, trawestujac stawne stowa przysiegi na wiernos¢
fladze: ,jeden nardd poddany Bogu”. Jego gtdwnym argumentem byt gtebo-
ki podziat Ameryki na ,niebieskie” stany liberalne i ,,czerwone” konserwa-
tywne. Podziat Turcji jest wyrazniejszy — gtebsze przepascii o wiele wiecej
»narodéw”. Mozemy mowic¢ o wielu narodach pod Ksiezycem i Gwiazda,
ostro sktdconych o wartosci, styl zycia i polityke.

Najszerszg z tych grup nazywa sie zwykle ,konserwatystami” (muhafa-
zakarlar). Wielu jej cztonkow zyje lub pochodzi z serca kraju, Anatolii. Ich
oczywistym zrodtem wartosci jest sunnicki islam, ich ztotym wiekiem byto
Imperium Osmanskie, ich styl zycia taczy tozsamos¢ religijng z nowoczesno-
$cia. Niewielka ich mniejszosc to ideologiczni islamisci, zwolennicy rzadow
szariatu. Ale wszyscy oni szanuja religie i pragng zachowac przynajmniej
w czesci tradycyjng religijng kulture. W minionej dekadzie naturalnym
politycznym wyborem konserwatystow stata sie Adalet ve Kalkinma Partisi
(AKP), Partia Sprawiedliwosci i Rozwoju kierowana przez Recepa Tayyipa
Erdogana. W 2007 r. AKP zdobyta 46 proc. gtosow i wedle sondazy utrzymuje
to poparcie. To najwiekszy turecki ,,naréd”.

Drugi co do wielkosci obdz kulturowo-polityczny stanowia laikler,
Swieccy bedacy przeciwienstwem konserwatystéw. Zwani sg czesto kemali-
stamii niemal wszyscy utozsamiajg sie zdecydowanie ze $wiecka rewolucja
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kulturalng Atatlrka. Dla nich ztotym wiekiem Turcji byta kemalistowska
republika, ktora zburzyta Imperium Osmanskie. Ich wyobrazenie swieckosci,
raczej wrogie niz neutralne w podejsciu do religii, Ataturk przejat z tradycji
francuskiej Trzeciej Republiki. Spowodowato to dtugie kulturowe boje swiec-
kich z konserwatystami, skutkujace ostrym ograniczaniem a nawet zakazem
takich manifestacji poboznosci, jak chusta. Polityczng reprezentacjg laikow
jest w pierwszym rzedzie CHP, ,partia Atatlirka”. Mimo wptywow europej-
skiej socjaldemokracji przewazajg w niej nacjonalistyczno-autorytarne ten-
dencje kemalizmu. Notowania CHP wahaja sie na poziomie 20-25 proc.

Przepas¢ kulturowa miedzy konserwatystami a laikami jest rozlegta
i spotecznie widoczna. Turcy umiejg rozpozna¢ w mgnieniu oka grupowg
przynaleznosc¢. Chusta lub charakterystyczny kroj wasow znamionuja toz-
samos¢ konserwatywng, natomiast znaczek z Atatiirkiem wpiety w klape
te przeciwna. Z politycznego klucza nadaje sie nawet imiona dzieciom.
Konserwatywna rodzina woli islamskie, jak Ayse, Abdullah czy Ahmet,
a laikler wybieraja czesto imiona znaczace, jak Cagdas, Evrim lub Devrim
(,wspotczesny”, ,,ewolucja”, ,rewolucja”).

Te dwa ,narody” moéwia nawet réznymi jezykami. Siega to czasow
~rewolucji jezykowej” Atatlirka — odgornej kampanii na rzecz oczyszczenia
jezyka tureckiego z arabskich i perskich naleciatosci. Stworzona przez niego
Fundacja Jezyka Tureckiego zaczeta ,,odkrywac” (czyli wymyslac) ,,rdzennie
tureckie” odpowiedniki dziesigtkow tysiecy stow bogatej osmanskiej mowy.
Mieszkancy wspotczesnej Turcji zadaja sobie wiele trudu, by za pomoca
»nowego” badz ,,dawnego” jezyka pokazac sie jako dzieci rewolucji lub jej
wrogowie.

Polityczna reprezentacja $wieckich jest CHP, ale nie tylko. Swieccy
przywykli, ze reprezentuje ich cata Republika Turcji i instytucja bedaca jej
fundamentem, wojsko. Innymi stowy, republika — jako panstwo nie demo-
kratyczne, tylko ideologiczne, faworyzowata kemalistéw jako wzorowych
obywateli. Inne grupy — konserwatysci czy Kurdowie — traktowani byli jak
podejrzany element a nawet ,wrég wewnetrzny”. To wyjasnia dlaczego
Swieccy tak kochaja turecka armie. Wojskowymi sg niemal wytacznie swieccy
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Turkowie, a wojsko jest ucielesnieniemich ideologiiiinteresow. W dzisiejszej
Turcji nie do pomyslenia bytoby, zeby putkownik lub generat brat udziat
w codziennych modlitwach, albo zeby jego zona nosita chuste.

Niedawny awans konserwatystéw na wysokie stanowiska w instytucjach
panstwowych, dotad zarezerwowane dla ideologicznie stusznych obywateli
(czyli kemalistow), zdumiat, zeztoscit i zdemoralizowat swieckich. Kiedy
w 2007 r. prezydentem zostat Abdullah Gul, generatowie i cztonkowie CHP
odmowili podania reki jego noszacej chuste zonie. Swieccy skarza sie czesto
na ,infiltracje” instytucji panstwa przez konserwatystow, a w szczegolnosci
islamistow, dotad wykluczanych z sektora publicznego.

Ten ztozony scenariusz sprawit w minionym dziesiecioleciu, ze konser-
watysci stali sie zarliwymi zwolennikami ,,demilitaryzacji” i demokratyzacji
Turcji. Poparli prosbe Ankary o cztonkostwo UE, bo UE byta dla nich perspek-
tywa ucieczki od kemalistowskiego autorytaryzmu. Zaskoczyto to niektorych
zachodnich obserwatoréw, wedle ktorych to swieccy reprezentuja bardziej
liberalny, prounijny odtam tureckiego spoteczenstwa. Wszak to oni zawia-
dywali tzw. okcydentalizacjq Turcji. Jednak zachodni styl zycia niekoniecznie
idzie w parze z zachodnimi wartosciami i zachodnig demokracjg — dowodzi
tego wyraziscie biaty apartheid w RPA.

Istnieje jednak w tureckim ,narodzie” swieckim maty, wptywowy
odtam, ktory naprawde pragnie demokratyzacji. To intelektualisci, zwani
zwykle ,liberatami” — nie tesknig oni jak kemalisci za latami 30., pragna
natomiast wspotczesnej liberalnej demokracji. Maja znikome poparcie
spoteczne — nawet najlepiej radzace sobie partie liberalnie nie przekra-
czaty w wyborach 1 proc. — ale oddziatujg poteznie na dyskurs publiczny.
Wiekszos¢ liberatéw to swieccy — niektdrzy de facto bardziej swieccy od
kemalistéw — ale nie zwolennicy zeswieczczenia. Innymi stowy, uznajg oni
prawo religii do obecnosci w zyciu indywidualnym i zbiorowym. Z tej racji
wystapili w podwadjnej roli zaréwno obroncéw praw konserwatywnych
muzutmanodw i innych zmarginalizowanych przez kemalistowski system
grup, jak i najzarliwszych zwolennikow cztonkostwa Turcji w UE i zwiaza-
nych z tym reform.
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Nie jest wiec dzietem przypadku zawarty w pierwszej dekadzie XXI wie-
ku sojusz liberatéw z konserwatystami pod wodzg AKP przeciwko catemu
wojskowo-kemalistowskiemu establishmentowi. Jednoczesnie liberatowie
krytykuja czesto AKP za niedostatki liberalizmu i za stabe zaangazowanie
narzecz UE. Krytyka ta bedzie zapewne nasilac sie w najblizszej przysztosci
w miare spadku zainteresowania AKP europejskim projektem, po czesci
wskutek niechetnej postawy samej Europy. Ich krytyka jest rowniez wymie-
rzona w konserwatyzm moralny — paternalistyczne pojmowanie polityki
przez Erdogana rodzi obawy przed powrotem autorytarnych rzadow, tym
razem w bardziej konserwatywnym niz kemalistowskim wydaniu.

Oprocz konserwatystow, swieckich i liberatow jest w tureckim zyciu poli-
tycznym czwarty oboz — nacjonalisci. Ich polityczng reprezentacjg jest Partia
Ruchu Narodowego (MHP) cieszaca sie poparciem nieco ponad 10 proc.
wyborcédw. Mylace bytoby przypisanie nacjonalistycznej etykietki wytacznie
temu ugrupowaniu, gdyz nacjonalistyczne tendencje wystepuja tak w obozie
Swieckim, jak i konserwatywnym. MHP i jej poplecznikow wyrdznia jednak
nacjonalizm jako de facto jedyny punkt politycznego programu. Partia ta
reprezentuje nacjonalizm bardzo emocjonalny i,,meski”, odwotujacy sie do
najbardziej zasciankowych odtaméw spoteczenstwa.

Od lat 80. gtéwng sitg napedowa tureckiego nacjonalizmu i MHP byta
reakcja opinii publicznej na kurdyjski nacjonalizm, a w szczegélnosci na
terroryzm nielegalnej Partii Pracujacych Kurdystanu (PKK) uznanej za
ugrupowanie terrorystycznie nie tylko przez Turcje, ale takze USA i wiele
krajow Europy. Wojna partyzancka, jaka PKK wydata tureckiemu panstwu
ijego brutalny odwet pochtonety 40 tys. ofiar Smiertelnych, pozostawiajac
po obu stronach niezabliznione rany. Kurdowie to najbardziej buntowniczy
z licznych ,,narodow” pod Ksiezycem i Gwiazda. Byli jedng z wielu grup
etnicznych w ,muzutmanskim narodzie” Imperium Osmanskiego, ale nigdy
nie czuli sie za bardzo u siebie w tureckiej republice, narzucajacej tureckosé
wszystkim nie-Turkom. Dziatalno$¢ PKK to najswiezszy i najbrutalniejszy
przypadek buntu, ktorych byto ponad dwadziescia od momentu ustano-
wienia republiki w 1923 r.
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Nikt nie wie, ilu doktadnie Kurdow zyje w Turcji, ale wedle moich sza-
cunkow jest to okoto 15 proc. ludnosci, czyli mniej wiecej 10 mln. Jednak
nalezy pamietac o dwdch istotnych rzeczach. Po pierwsze, wskutek migracji
do zachodnich miast ponad potowa Kurddw nie mieszka juz w swej historycz-
nej ojczyznie na potudniowym wschodzie Turcji. Po drugie, nie wszyscy Kur-
dowie sg kurdyjskimi nacjonalistami, a zwtaszcza zwolennikami PKK. Partie
wyznajace ideologie PKK (jak w swym najnowszym wydaniu Partia Pokoju
i Demokracji, BDP) zyskujg zwykle w wyborach powszechnych ok. 5 proc., co
przektada sie na jedna trzecig kurdyjskich gtosow. Inni Kurdowie, zwtaszcza
bardziej religijni, zagtosowali ostatnio na AKP, ktora przeprowadzita istotne
reformy i wykonata symboliczne gesty w , kwestii kurdyjskiej”. Innymi stowy,
Kurdowie w wiekszosci nie opowiadaja sie za ,tureckoscig”, ale s dobrze
zintegrowani z tureckim spoteczenstwem. Zasadnicze pytanie w nadcho-
dzacych latach brzmi jak zinstytucjonalizowacd te integracje i jak potozy¢
kres konfliktowi miedzy PKK a sitami bezpieczenstwa.

Sq wreszcie mniejszosci religijne. Najwieksza, ktora nie ma jednak tego
prawnego statusu, sg alewici — nieortodoksyjna spotecznosc tureckich mu-
zutmanow. W sensie politycznym sg oni w pewnej mierze kemalistowska
lewicg —jako tacy wsparli zdecydowanie CHP. Alewici czuja sie dyskrymino-
wani przez sunnicka wiekszo$¢, bo ich domy modlitwy, cemeviler, nie majg
tych samych urzedowych przywilejow co meczety. AKP podjeta pewne kroki
celem rozwiazania ,alewickiego problemu”, jednak bez rezultatow. S3 tez
niemuzutmanskie mniejszoéci — Ormianie, Grecy i Zydzi — w odroznieniu
od alewitow uznani za mniejszosci. Jednak spotecznosci te, a zwtaszcza
Patriarchat Konstantynopolitanski, miaty wiecej swobdd i przywilejow za
Imperium Osmanskiego niz w tureckiej republice. Nacjonalistyczna i kseno-
fobiczna republika od dawna uwazata greckich, ormianskich i zydowskich
obywateli za ,obcych” — pigta kolumne wspierang przez sasiednig Grecje
i, imperialistow, ktorzy chcg podzieli¢ Turcje”. W minionym dziesiecioleciu
da sie wprawdzie odnotowac pewien postep, gdy chodzi o korekte dzieki
AKP i prounijnym reformom drakonskich laicko-nacjonalistycznych praw,
ale wiele pozostato do zrobienia.
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Wreszcie stwierdzi¢ trzeba, ze prawdziwa gwarancjg praw i swobod
mniejszosciiwiekszosci bytaby umowa spoteczna oparta o zasade , zyj i daj
zy¢innym”, czyli demokratyczna konstytucja. Dwie poprzednie ,konstytu-
cje” nadaty krajowi wojskowe junty w latach 1961 i 1982. W odpowiedzi
na spoteczne postulaty politycy obiecali, Zze nastepny parlament przygotuje
»konstytucje cywilng”. Wierzy¢ wypada, ze wszystkie tureckie ,narody”
spetnig swe marzenia drogg obustronnych ustepstw i korzysci. Inaczej beda
tropic¢ je i nekac wszystkie dzielace je tak dramatycznie kwestie. Decydujace
znaczenie majg w tej mierze zblizajace sie czerwcowe wybory powszechne
2011 r. Sondaze zapowiadajg zwyciestwo AKP, ale wiele zalezy od rozmiarow
tego zwyciestwa. Jesli zyska ona ponad dwie trzecie mandatow, bedzie mo-
gta sama napisac nowa konstytucje. Dla Swieckich, a takze dla kurdyjskich
i tureckich nacjonalistow bytaby to prowokacja stanowigca zrédto ostrych
napiec. Jesli zas AKP zdobedzie mniej miejsc, bedzie zmuszona do sojuszu
z jednym lub wiecej opozycyjnych ugrupowan. Bytoby to z korzyscia dla
Turcji, ktora potrzebuje tylez stabilnych rzadow, co rozsadnej opozycji.
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Od niepamieci do przypomnienia:
trupy w tureckiej
republikanskiej szafie*

Ayse Kadioglu i Orhan Miroglu

»,Nacjonalizm nie czerpie ze wspélnej pamieci, czerpie ze wspdlnego
zapomnienia”, powiedziat Ernest Gellner w grudniu 1993 r. w Ankarze na
Bliskowschodnim Uniwersytecie Technicznym i porwat tym publicznos¢.
Wiadomo powszechnie, ze wszystkie nacjonalizmy sq produktem pamieci
i zapomnienia, ale zmory czyhajace w tureckosci nie doczekaty sie dosta-
tecznego literackiego opracowania. Koniec lat 90. zainicjowat procesy,
ktére wypuscity z butelki dzina pamieci. Nabraty one rozpedu w ostatnim
dziesiecioleciu wraz z obfita produkcja studiow uniwersyteckich, biografii,
wspomnien, powiesci, poezji, sztuki i filmow.

Trwa przywracanie pamieci okropienstw popetnionych w imie jedno-
$ci u schytku Imperium Osmanskiego i przy narodzinach republiki. Jedne
srodowiska pragna przypomina¢, inne kontynuujg oficjalng retoryke
zaprzeczen. Spoteczenstwo jest podzielone, ale mozna powiedzie¢, ze
Turcja w znaczacym stopniu odchodzi od kultury zapomnienia i sttumienia
wybierajac pamiec.

W ostatnich latach ukazato sie wiecej niz kiedykolwiek prac popularnych,
naswietlajacych wiele wypartych i zapomnianych historii rodzinnych. Jedna
z najwazniejszych to Anneannem (Moja babcia) z 2004 r. Autorka, Fethiye

* Autorem pierwszej czesci artykutu jest Ayse Kadioglu. W sktad drugiej wchodzi jej wy-
wiad z Orhanem Miroglu. Wywiad zostat przeprowadzony po turecku i przetozony na angielski
przez Kadioglu.
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Cetin, opisuje, jak tuz przed $miercig babcia wyjawita jej, ze urodzita sie
w rodzinie ormianskiej. Adoptowali ja muzutmanie, gdy na poczatku XX wie-
ku jej ormianscy krewni staneli przed perspektywa deportacji. Do 2008 r.
ukazato sie wiele wspomnien innych Ormianek. Pojawity sie tez ksigzki i fil-
my opisujace losy Kurdyjek oddanych jako niemowleta do adopcji tureckim
rodzinom przez wtadze podczas masakr w prowincji Dersim w 1938 r. Dwa
filmy zyskaty powszechne uznanie. Tematem pierwszego, Salkim Hanimin
Taneleri (Diamenty pani Salkim) z 1999 r., jest nieproporcjonalnie wysoki
podatek od zamoznosci, natozony przez rzad na niemuzutmandéw w 1942 r.
Drugi, Giiz Sancisi (Bolesna jesienl) z 2009 r., opowiada o wydarzeniach
6—7 wrzesnia 1955 r. w Stambule, kiedy spladrowano sklepy i domy tysiecy
niemuzutamanoéw?. Serial teatru telewizji Bu Kalp Seni Unutur mu? (Czy to
serce moze cie zapomniec?) pokazywat jesienig 2009 r. w czasie najwyzszej
ogladalnosci koszmar wiezienia Diyarbakir po puczu wojskowym 1980 .

W 2009 r. intelektualisci opublikowali list otwarty, w ktérym przepraszali
piszac, ze sumienie nie pozwala im znosi¢ dtuzej niewrazliwoscii negowania
Wielkiej Katastrofy, jaka spotkata tureckich Ormian. Do konca roku zebrano
w internecie 30 tys. podpisow. Nacjonalisci nie pozostali dtuzni. Niemniej
trwat proces odzyskiwania pamieci i szedt w parze z szeregiem zmian
konstytucyjnych i prawnych, jak zniesienie zakazu nauczania i emitowania
programéw w jezyku kurdyjskim. Kroki te zapoczatkowaty w Turcji wazny
proces denacjonalizacji obywatelstwa.

Wojskowy zamach stanu 1980 r. byt zamachem na wielka skale na obszar
polityki. Uprawianie jej stato sie w Turcji przestepstwem. Przecietny apo-
lityczny Turek lub Turczynka z wyzszej klasy sredniej mogli wies¢ w miare
normalne zycie, cho¢ obowiazywata godzina policyjna, a w miastach policja
czesto legitymowata przechodniow i dokonywata losowych rewizji. Jednak
dla przecietnego Kurda zyjacego w jakims miescie na potudniowym wscho-
dzie zycie stato sie skrajnie trudne. Wtadze przypuscity zmasowany atak
na kurdyjska tozsamosc. Przepis z 1983 r. delegalizowat postugiwanie sie

2 Na skutek pogromu zgineto wéwczas, wedtug réznych szacunkéw, od 14 do 30 osob
(przyp.red.).
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jezykiem kurdyjskim. Uchylono go co prawda w 1991 r., ale zakaz nauczania
i emitowania programoéw po kurdyjsku przetrwat do 2002 ., kiedy zaczeto go
stopniowo znosi¢ w ramach reform akcesyjnych. W 2009 r. zaczat nadawac
po kurdyjsku jeden z kanatow telewizji publiczne;j.

Po puczu 12 wrze$nia 1980 r. rozpoczety sie trzyletnie rzady wojskowych,
zakonczone oficjalnie wyborami w listopadzie 1983 r. i powotaniem gabinetu
cywilnego. Tuz przed wyborami dotychczasowy, stworzony przez armie rzad
wprowadzit nowe przepisy o stanie wyjatkowym (Olaganiisti Hal Kanunu,
OHAL). Prawo to pozwalato gabinetowi (zbierajgcemu sie pod przewodnic-
twem prezydenta, a nie premiera) wprowadzac w niektorych prowincjach na
pot roku stan wyjatkowy. Byt on ogtaszany wielokrotnie w latach 19872002
w 14 prowincjach potudniowowschodniej Turcji. W sierpniu 1984 r. Partia
Pracujacych Kurdystanu (PKK) zainicjowata dziatania militarne dokonujac
zamachdéw w miastach Semdinli i Eruh.

Po 1980 r. i w latach obowigzywania OHAL-u wtadze realizowaty w po-
tudniowowschodniej Turcji piec¢ roznych taktyk. Pierwsza to widoczna
obecnos¢ oddziatow zbrojnych wdajacych sie w utarczki z PKK. Druga to
niezapowiedziane rewizje u Kurdow, czeste legitymowanie, aresztowania
na chybit trafit, przedtuzony areszt, wiezienie bez sadu, wreszcie nieludzkie
praktykii upokarzajgce tortury w wiezieniu Diyarbakir (co potwierdzit nie-
dawno premier Erdogan). Trzecia taktyke stosujg straznicy, ktorzy przesladu-
ja mieszkancow kurdyjskich wsi, podpalajg domy, rabuja, gwatca, porywaja,
dokonuja zbrojnych najazdéw. Kurdyjscy wiesniacy poddani byli podwadjnej
presji —zmuszani przez PKK do wstepowania w jej szeregi i wspotdziatania,
a przez wtadze do pracy w charakterze wiejskich straznikow. Po czwarte wie-
le wsi spalono i zréwnano z ziemig, a miliony ich mieszkancéw emigrowaty
do zachodnich prowingji. | po pigte wtadze panstwowe podjety metodyczne
wysitki, by zastapic kurdyjskie nazewnictwo tureckim i zapobiec nadawaniu
dzieciom kurdyjskich imion. Powstato wiele rejonowych szkét z internatem
ktorych celem byta asymilacja kurdyjskich dzieci.

W latach 90. w Turcji zginety lub ,,zaginety” w wyniku tajnych dziatan
tysigce kurdyjskich obywateli. Dzi$ odkrywa sie masowe groby niektoérych
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»zaginionych”. W styczniu odkryto 12 ciat w okolicy Mutki w prowincji Bitlis.
W miare jak odkrywano wiecej ciat, mniej byto watpliwosci, ze trzeba stawic
czoto szkieletom i widmom w szafach republiki. W kraju, gdzie wznosi sie
catkiem czesto szklaneczki rak1 w toascie ,wypijmy i zapomnijmy”, nietatwo
zainicjowac przywracanie pamiegci.

Orhan Miroglu jest naocznym swiadkiem epoki po 1980 r. W latach
1982-1988 byt wiezniem Diyarbakir. W 1992 byt postrzelony i ciezko ranny
podczas zabodjstwa w Diyarbakir czotowego kurdyjskiego intelektualisty
Musy Antera. Obecnie nie wolno mu uczestniczy¢ czynnie w zyciu politycz-
nym. Opublikowat osiem waznych dziet — proze, literature faktu, powies¢
autobiograficznai listy z wiezienia — wszystkie na temat kwestii kurdyjskiej.
W ponizszym wywiadzie Miroglu porusza dwie zasadnicze sprawy:

Kadioglu: W latach 80. i 90. tysiqce Kurdow padty ofiarq przesiedlen,
aktow przemocy, aresztowan na chybit trafit, zatrzyman, wiezienia i morddw.
W 2009 r. wtadze zapowiedziaty ztagodzenie restrykcji wobec Kurdow, ale nie
zaspokoity oczekiwan wielu demokratow. Czy ma pan obecnie nadzieje na
polityczne rozwigzanie kwestii kurdyjskiej?

Miroglu: Mam te nadzieje. Nadal zdarzaja sie odosobnione akty przemocy
celem wptyniecia na nadchodzace wybory, ale nie jest to mozliwe na taka
skale, jak dawniej. Mam nadzieje, ze po wyborach polityczne rozwigzywanie
kwestii kurdyjskiej umozliwi nowa konstytucja. Szanse tego procesu zalezg
gtéwnie od nastawienia do negocjacji gtownych aktorow —BDP i rzadzacej AKP.
W minionych latach nie doszty one do porozumienia z wielu powodow.

Po wyborach 2007 r. tak lewicowe jak prawicowe partie kemalistowskie
gtownego nurtu zawiodty w oczach kurdyjskich wyborcow. Te proznie wy-
petnita AKP, co nieuchronnie uczynito z niej konkurenta BDP. Zamiast dazy¢
do dialogu w parlamencie, BDP zajeta sie rywalizacjg z AKP. Na przyktad
zbojkotowata referendum w kwestii istotnych poprawek do konstytucji.
Zdystansowata sie wobec proceséw ,gtebokiego panstwa”, Ergenekonu,
ktére powinna sledzi¢ uwazniej niz jakakolwiek inna sita polityczna. Ku
powszechnemu zaskoczeniu BDP os$wiadczyta tez, ze nieetyczne byto
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wzywanie PKK do zawieszenia ognia. O$wiadczenie to zaostrzyto kampanie
przemocy PKK, i w ciagu trzech zaledwie tygodni zgineto 15 oséb. Dwa
miesigce przed wyborami BDP proklamowata kampanie obywatelskiego
niepostuszenstwa zadajac zniesienia 10-proc. progu w wyborach krajo-
wych, emisji programéw edukacyjnych w ojczystym jezyku, uwolnienia
zatrzymanych cztonkéw KCK (miejskiego skrzydta PKP), oraz zaprzestania
operacji militarnych.

Takze AKP zastopowata rozpoczety w 2009 r. hastem ,,demokratycznego
otwarcia” proces demokratyzacji. Nie zrobita nic w kwestii progu wybor-
czego, co pomogtoby w jakiejs mierze ztagodzi¢ napiecia. Rowniez ona
widziata w BDP politycznego konkurenta. Konieczne jest przezwyciezenie
rywalizacji, znalezienie rozwigzania kwestii kurdyjskiej na drodze ponadpar-
tyjnego porozumienia. Opisane czynniki utrudniajg zajecie sie kurdyjskim
problemem Turcji. Jednak sa powody do nadziei.

Kurdowie wiedzg, ze panstwo tureckie nie moze im dtuzej odmawiac
praw do jezykai kultury. Nawet polityczni przyjaciele PKK patrza krytycznie
na przemoc. Wojsko nie odgrywa juz w kwestii kurdyjskiej gtéwnej roli.
Pewne napiecia miedzy Kurdami udato sie zatagodzi¢ dzieki otwartosci
i wiekszej kontroli nad tajnymi sitowymi organizacjami. Ci, ktorzy patrzac
na tajne dziatania wtadz tracili nadzieje, teraz zadaja od PKK rozpoczecia
normalizacji. To bardzo wazne kroki. Po wyborach parlament rozpocznie
debate o nowej konstytucji, ktora zagwarantuje réowne prawa wszystkich
obywateli, poszanowanie wszystkich jezykow i odmiennosci.

Kadioglu: Jak Turcy i Kurdowie mogq zmierzyc sie z kwestiq trupow w tu-
reckiej republikanskiej szafie?

Miroglu: Muszg w tym celu pamietac o ludobojstwie Ormian i Asyryjczy-
kow w 1915 r., 0 masakrze Kurdéw w Dersim w 1938 r3 i o wspdtczesnym
konflikcie wewnetrznym, ktory przynidst ogromne cierpienia naszemu naro-
dowi. Turcy i Kurdowie sg jak cztonkowie spoteczenstwa, ktére obudzito sie

3 Pod koniec 2011 roku premier Erdogan po raz pierwszy oficjalnie uznat masakre w Dersim
jako zbrodnie popetniong przez panstwo (przyp. red.).
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pewnego dnia zamnezj3. Teraz prébujg obudzi¢ sie z koszmarnej przesztosci,
ktorg probowali zapomniec. Budujg nowa pamiec. Proces ten nie ogarnia
wszystkich odtamdw spoteczenstwa —nadal brak spotecznego poparcia dla
postawienia przed sagdem sprawcow tajnych dziatan panstwa, jak Ergenekon,
Balyoz (Mtot) i JITEM4, ktdre kosztowaty zycie tylu kurdyjskich cywili.

Kemalistowska i neounionistyczna lewica dos¢ skutecznie zdyskredytowata
w kraju i zagranica te procesy. Dowody przedstawione w sprawie o zabdjstwo
Hranta Dinka wskazuja, ze byta to operacja Ergenekonu. Ale sprawa nie byta
formalnie wtaczona do procesdw tej organizacji. Zabojstwa, do jakich dochodzi
w kurdyjskich miastach, skrywa kompletne milczenie. Mimo proceséw proby
Turcji rozliczenia sie z przesztoscia i stawienia czota szkieletom w szafie nie
wypadaja korzystnie na tle podobnych wysitkow innych krajéw.

Niektdrzy podejrzani w sprawie Ergenekonu kandyduja teraz w wyborach
zramienia CHP. Budzi to gteboki niepokoj spoteczenstwa, ktdre obawia sie,
ze nikt nigdy nie zajmie sie tymi tajnymi operacjami panstwa. Wiele spraw
0 zabojstwo — w tym o zabodjstwo Musy Antera w 1992 r., podczas ktorego
zostatem ciezko ranny’ — zostanie wkrotce przedawnione. Okoto tysiac
0s0b zamordowanych w prowincjach kurdyjskich pochowano w masowych
mogitach — co dzien odkrywa sie nowe. Niestety, przy ekshumacjach nie
przestrzega sie standarddw ONZ ani nie robi testow DNA.

Kwestia ormianska i kurdyjska ma kluczowe znaczenie dla préb Turcji
rozliczenia sie z przesztoscia. Niewatpliwie z kazdym dniem ubywa ludzi,
ktorzy wierza w ktamstwa i sfabrykowane relacje historyczne. Jednak zmiana
spotecznego postrzegania nie dotarta jeszcze do politykow. Jak dotad we-
zwania do oficjalnych przeprosin spotykaty sie zmurem milczenia. Sq raczej
widoki na bardziej turecki kompromis. Jesli nie zabraknie politycznej woli,
a samaidea zyska spoteczne poparcie, powstaé¢ moze parlamentarna Komisja
Prawdy i Pojednania. Bytby to z pewnoscia krok w dobrym kierunku.

4 Balyoz — domniemany tajny plan dziatan armii, majacy doprowadzi¢ do destabilizacji
sytuacji w kraju, by umozliwi¢ zamach stanu. JITEM - tajny wydziat zandarmerii wojskowej,
podejrzewany o bezprawne dziatania, w tym zabojstwa, w konflikcie kurdyjskim (przyp. red.).

5 Musa Anter (ur. 1920) byt kurdyjskim dziataczem i pisarzem. Zginat zamordowany, naj-
pewniej przez JITEM, 20 wrzesnia 1992 r. (przyp. red.)
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Czy bez unijnej kotwicy
Turcja pozegluje w strone
autorytarnych rzagdow?

Sahin Alpay

Zachdd jest bardzo zainteresowany tym, dokad zmierza polityka Turcji w $red-
nieji dtuzszej perspektywie. Na niedawnej roboczej konferencji w Center for
Global Affairs Uniwersytetu Nowojorskiego z udziatem tureckich i amerykan-
skich obserwatoréw zarysowaty sie trzy warianty. W dwoch Turcja steruje ku
autorytaryzmowi w wydaniu islamistycznego lub swieckiego nieliberalnego
rezimu. Ale trzeci scenariusz — wedle mnie prawdziwszy — zapowiada marsz
prostg droga ku liberalnej, pluralistycznej demokracji.

Dzieje republiki zbudowanej na gruzach Imperium Osmanskiego podzie-
li¢ mozna na trzy okresy. Pierwszy, zatozycielski, to czas odgornych reform
zmierzajacych do stworzenia swieckiego spoteczenstwa rzadzonego przez
autorytarny, monopartyjny rezim. Po Il wojnie Swiatowej naciski wewnetrzne
i zewnetrzne narzucity Turcji demokratyzacje. Efektem byta nieliberalna
demokracja z systemem wielopartyjnym pod nadzorem wojskowo-cywilnej
biurokracji wspieranej przez armie interweniujaca w latach zimnej wojny.
Rezim swiecki poddawat religie kontroli panstwa i ograniczat wolnos¢ wy-
znania, narzucajac tureckosc i sunnizm wieloetnicznemu i wieloreligijnemu
spoteczenstwu.

Po zakonczeniu zimnej wojny ruchy oddolne zainicjowaty przejscie do
rzadow liberalnych i pluralistycznych. Najpierw, na poczatku lat 80. miata
miejsce tzw. rewolucja Turguta Ozala, ktdra przestawita gospodarke oparta
na produkcji antyimportowej na tory wolnorynkowe. W rezultacie w sercu
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kraju, w Anatolii, wyrosta nowa klasa przedsiebiorcéw — konserwatywnych
kulturowo wiernych muzutmanow, ktérzy wierza w liberalng ekonomie
i demokracje. Coraz $mielej rzucata ona wzywanie potedze stambulskiego
wielkiego biznesu zaleznego od protekcji i dotacji panstwa, wiernego oficjal-
nej ideologii kemalizmu, tzn. elitystycznego, swieckiego nacjonalizmu.

Pojawienie sie anatolijskiej burzuazji byto jednym z czynnikdéw, ktore
pod koniec lat 90. doprowadzity do roztamu w umiarkowanie islamistycznej
Partii tadu Narodowego zmartego niedawno Necmettina Erbakana i powo-
tania w 2001 r. AKP pod przywodztwem grupy Erdogana. Partia Dobrobytu
Erbakana taczyta islamistow, nacjonalistéw i zwolennikow ,trzeciej drogi”
przeciwnych integracji z UE i wzywajacych do sojuszu Turcji ze $wiatemisla-
mu. Z kolei ,konserwatywni demokraci” z AKP opowiedzieli sie za wejsciem
do UE i rynkowa demokracje wedle europejskich wzorow.

Tymczasem przywodcy i ruchy religijne, jak sufickie bractwo Nakszban-
dijja i wspoélnota Nurcu, opowiadaty sie za liberalna, globalng gospodarka
i globalnym systemem politycznym. Najbardziej wptywowy byt wsrod nich
Fethullah Gllen, uczony, ktory podkresla moralno-spoteczny wymiar islamu
i wierzy w komplementarnos¢ religii i nauki. Broni on demokracji i praw
cztowieka, sekularyzmu oznaczajgcego swobode kultu, poszanowania roz-
nych wierzen i stylow zycia, wreszcie gospodarki rynkowej i cztonkostwa
Turcji w UE. Gllen zacheca swoich zwolennikéw do zaktadania firm, szkot
i szpitali, tworzy tez w Turcji i na swiecie fundacje dobroczynne. Szkoty
prowadzone przez jego ruch na réznych kontynentach sg placowkami kul-
turalno-handlowymi Turcji w okoto 120 krajach.

Drugim czynnikiem wspierajgcym budowanie w Turcji europejskiej de-
mokracji byty krytyczne opinie liberalnych intelektualistow. Gorzkie wspo-
mnienia rzagdow wojskowych w latach 1980-1983 kazaty im zakwestionowac
kemalistowskga ideologie i polityczng role armii, odrzuci¢ ucisk urzedowego
sekularyzmu i polityki tozsamosci. Wsparci przez media — od poczatku lat
90. coraz bardziej wyzwolone i pluralistyczne —wywarli swa krytyka gteboki
wptyw na zycie intelektualne kraju. Zaden temat nie byt juz tabu — takze los
Ormian w Imperium Osmanskim podczas | wojny $wiatowe;j.
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Innym kluczowym czynnikiem byta szansa wejscia do UE i oficjalne
uznanie pod koniec 1999 r. Turcji za kraj kandydujacy. W listopadzie 2002 .
AKP doszta do wtadzy wypisujac na swych sztandarach cztonkostwo w UE.
Dzieki przeprowadzonym reformom konstytucjonalno-prawnym w 2005 r.
Turcja spetnita ,dostatecznie” kopenhaskie kryteria polityczne i rozpoczeta
rozmowy akcesyjne. Cicha rewolucja sprzyjata prawom cztowieka, ogra-
niczyta wptywy armii, umozliwita transmisje po kurdyjsku i potozyta kres
praktyce negowania kurdyjskiej tozsamosci.

Tymczasem ze znanych powoddéw zastopowano rozmowy akcesyjne.
Jednym byto zahamowanie reform w Turcji — gtdéwnie wskutek zamieszania
w latach 2006—2008 spowodowanego probami puczu i rozpatrywanym przez
Trybunat Konstytucyjny wnioskiem o delegalizacje AKP. Reformy wznowio-
no po prébach zamachu stanu. Poprawki w konstytucji przyjete znaczna
wigkszoscig w referendum 12 sierpnia 2009 r. ograniczaty wptywy armii
i sagdownictwa. 1 stycznia 2009 r. kanat TRT6 telewizji publicznej rozpoczat
nadawanie 24-godzinnego programu w jezyku kurdyjskim. W sierpniu Anka-
ra ujawnita plan Inicjatywy Kurdyjskiej zmierzajacej do poprawy stosunkéw
z autonomicznymi wtadzami kurdyjskimi w Iraku przez spetnienie postu-
latow Kurddw i rozbrojenie PKK. Niedawno premier Erdogan potwierdzit,
ze w ramach Inicjatywy Kurdyjskiej rzad prowadzi rozmowy z uwigzionym
przywddca PKK Abdullahem Ocalanem. Ale jeszcze za wczesnie mowic
o sukcesie badz klesce.

W toku przygotowan do wyborow parlamentarnych 12 czerwca 2011 r.
rzad AKP ogtosit, ze priorytetem jest przyjecie nowej, demokratycznej
konstytucji. Sondaze sugeruja, ze AKP moze liczy¢ na trzecig kadencje,
co zawdziecza gtdwnie niezachwianemu wzrostowi gospodarczemu®.
Jednak krytyka jej rzaddw narasta. Cze$¢ tych gtosow pochodzi z kregow
od poczatku wrogich AKP — to zwolennicy kemalizmu, wspierajacy proby
wojskowo-sadowniczego puczu, ktorzy uwazaja AKP za wzorujacych sie
na Iranie ,,autorytarnych islamistéw lub za cywilng dyktature” wzorujaca

¢ AKP wygrata wybory, zdobywajac 49,83% gtoséw (przyp. red.).
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sie na modelu rosyjskim i popierang przez wiekszosciowy blok konserwa-
tywno-religijny.

Krytycy ci sg zdania, ze procesy w sprawie Ergenekonu i Balyoz to proba
policji, prokuratoréw i sedziéw sterowanych przez ruch Gilena uciszenia
opozycji, ze sledztwo przeciwko grupie medialnej Dogan oskarzonej o nie-
ptacenie podatkéw nakazaty wtadze, by stworzy¢ ,imperium strachu”
i uciszy¢ przeciwnikdw, ze wreszcie organizowana przez AKP i Gilena
»presja spoteczna” szerzy nietolerancje i dyskryminuje osoby niewyznajace
konserwatywno-religijnej filozofii. Ale jest mato wiarygodnych dowoddéw
potwierdza te oskarzenia.

Jednak gtosy krytykujace AKP odzywaja sie tez wsrdd jej dawnych zwo-
lennikow. Obawiajg sie oni, ze partia nie jest juz zainteresowana reformami
—Ze pragnie umacniad pozycje przez pojednanie z kemalistowskim wojsko-
wo-sgdowniczym establishmentem, ktérego wtadze planowata ograniczyc.
Za dowod uwazaja igranie Erdogana z mysla o systemie prezydenckim,
ktérego nie chce ani prezydent Giil, ani wicepremier Biilent Aring. Ale real-
nym sprawdzianem racji Erdogana i AKP bedzie to, czy premier jak obiecat
bedzie dazyt do nowej, demokratycznej konstytucjii czy spetni ona kryteria
~rfozwinietej demokracji”, o ktérych tyle mowit.

Jednak pomijajac wady i porazki, rzad AKP doprowadzit do makrostabi-
lizacji i utrzymat roczny wzrost na poziomie 6—7 proc., co z grubsza potroito
dochdd na gtowe z nieco ponad 3 tys. dolaréw w 2002 r. do okoto 10 tys.
w 2010 r. Zdrowa, nowoczesna gospodarka pobudzita oczekiwania co do
konsolidacji demokracji tak w panstwie jak w spoteczenstwie. Zwykli ludzie
cieszg sie dobrodziejstwami wolnosci, demokracji i rosnacej stopy zyciowej,
domagaja sie wiec od politykdw dalszej modernizacji i demokratyzacji.
Rzady, ktére nie spetnia ich oczekiwan nie utrzymaja sie.

Turcja jest tez znacznie bardziej niz dziesiec lat temu otwarta politycznie,
ekonomicznie i kulturowo. Mimo restrykcyjnych paragrafow prawa anty-
terrorystycznego, kodeksu karnego i prawa prasowego toczy sie szeroka,
swobodna debata. Dziennikarstwo sledcze, w ktorym przoduje wychodzacy
od 2007 r. dziennik Taraf, ujawnito plany wojskowego zamachu stanu i braki
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sit zbrojnych nieradzacych sobie z powstancami z PKK. Po doniesieniach tych
nasility sie zadania, by wojsko zajeto sie swoimi zawodowymi obowigzkami.
Wiele wskazuje, ze coraz wiecej wojskowych rowniez zmeczyta polityka.
Prawo ograniczajgce protekcjonistyczne prerogatywy, sadzenie spiskowcéw
(ewidentnie wspieranych przez najwyzsze dowddztwo) i, co najistotniejsze,
rosngcy opor wojskowych przed politycznym zaangazowaniem, to czynniki
oddalajace grozbe wojskowego zaangazowania, a wiec i zagrozenie $wiec-
kim autorytaryzmem.

Nie wydaje sie realna perspektywa autorytarnych rzagdow sojuszu AKP
z ugrupowaniami religijnymi. Pobozno$¢ jest w Turcji powszechna, zwtaszcza
wsrod sunnickiej wiekszosci, ale nikte jest poparcie dla rzadow szariatu.
Wielu cztonkow ruchu Milli Goriis (Wizja Narodowa — pierwszy turecki ruch
islamistyczny) przystapito do AKP, zas kilka innych partii ktore powstaty na
skutek podziatow w tym ruchu trudno nawet nazwac islamistycznymi.

Tureckie spoteczenstwo ma silne konserwatywno-religijne tradycje,
a szybkie przemiany spoteczno-ekonomiczne wzmocnity role religii. Auto-
rytarna, swiecka polityka kemalistowskiego panstwa nie zdotata ograniczy¢
wptywow bractw religijnych, wspélnot i ruchdw wyznaniowych. Przemiany
w Turcji sprzyjaty takim interpretacjom islamu, ktére sg do pogodzenia z no-
woczesnoscia, a takze wspierajg sekularyzacje — tzn. autentyczny rozdziat
religii od polityki. Czynnikiem utrudniajacym powstanie bloku islamskiego
sq tez gtebokie podziaty wsrdd wyznawcow islamskich wartosci.

Powszechne zadania wolnosci i demokracji, w sprzyjajacym po zakon-
czeniu zimnej wojny globalnym otoczeniu, oddziatujg nie tylko na rzad, ale
i opozycje. Dobrym przyktadem jest PKK. Powstata ona pod koniec lat 70.
celem zjednoczenia wszystkich Kurdow na Bliskim Wschodzie w ramach
jednego, marksistowsko-leninowskiego panstwa. Dzis w wiekszosci porzu-
cita ona komunizm i jezyk secesji na rzecz autonomii regionalnej w ramach
panstwa tureckiego. Ztozyto sie na to szereg czynnikdw — porazka marksi-
zmu-leninizmu, nieche¢ do secesji powszechna wsréd Kurdow w zachodnich,
zdominowanych przez Turkow regionach, niesmiate kroki wtadz w kierunku
uznania kurdyjskiej tozsamosci pod naciskiem rozméw akcesyjnych z UE,
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wreszcie udziat w samorzadach lokalnych prokurdyjskich partii, m.in. BDP.
Ta ostatnia, mogaca liczy¢ na 6—7 proc. poparcia, postanowita startowac
w 2007 r. w wyborach do parlamentu. Mozliwe porozumienie miedzy rzadem
AKP a PKK konczace zbrojne powstanie wzmogtoby niewatpliwie tureckie
nadzieje na umocnienie demokracji.

Wskutek nacisku spotecznego zmienia sie tez CHP. Dominujaca w niej od
reorganizacji na poczatku lat 90. frakcja Deniza Baykala, oddana cata dusza
kemalistowskiemu paternalizmowi, ignorowata kluczowe problemy kraju,
w tym kwestie kurdyjska i powszechne zadania wolnoscii sprawiedliwosci,
uzasadniajac opozycje wobec AKP ,zagrozeniem swieckiego panstwa”. Za-
checata wojskowa i cywilna biurokracje do zwalczania rzagdu AKP, w kwietniu
2007 r. poparta e-memorandum Sztabu Generalnego przeciwko kandyda-
turze Abdullaha Gula na prezydenta i wraz z wojskiem wywierata miesigc
pdzniej naciski na Trybunat Konstytucyjny, by anulowat jego wybor. Takze
dla CHP ciezkim ciosem byta reakcja elektoratu na ingerowanie w wynik
wyborow. Niemniej w marcu 2008 r. partia ta poparta wniosek prokuratora
generalnego do Trybunatu Konstytucyjnego o delegalizacje AKP. Baykal,
ktdry nie zawahat sie okreslic sie jako ,,obronca” spiskow Ergenekonu w maju
2010 r. zmuszony zostat do ustgpienia w zwigzku z romansem z postanka
ze swojej partii.

Nowym szefem zostat kandydat w 2009 r. na burmistrza Stambutu Kemal
Kiligdaroglu, ktéry obiecat zbudowac ,,nowa CHP”. W wyborach poparta go
czesc frakeji Baykala, ale jego pierwszym krokiem w roli szefa partii byto
usuniecie z zarzadu aparatczykéw lojalnych wobec poprzednika i jego
wspotpracownika, sekretarza generalnego Ondera Sava. W kwietniu 2011 r.
usunat z list kandydatow do parlamentu cata frakcje z wyjatkiem Baykala.
Po scementowaniu swej wtadzy Kilicdaroglu zajat sie odswiezeniem par-
tyjnej retoryki. Przestat m.in. powtarzac litanie o ,,zagrozeniu swieckiego
panstwa” i uwzglednit w programie postulaty spoteczne. Nowy manifest
wyborczy partii obiecuje demokratyczng konstytucje, usuniecie barier
uniemozliwiajacych swobodne wyrazanie kurdyjskiej tozsamosci, zréwnanie
alewitéw w prawach obywatelskich, wzmocnienie samorzadow lokalnych
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zgodnie z europejskimi normami, skrécenie obowigzkowej stuzby wojsko-
wej, wreszcie priorytetowe potraktowanie rozwoju gospodarczego i opieki
spotecznej. Okaze sie czy CHP bedzie wierna nowemu credo, ale wydaje
sie, ze Kiligdaroglu rzeczywiscie pragnie rozstania z paternalistycznym,
biurokratycznym rezimem. Jego przywodztwo w CHP zwieksza tez szanse
ponadpartyjnej wspotpracy przy projektowaniu konstytucji.

Konczac powiem, ze Turcja ma wszelkie dane, by kontynuowac postep na
drodze do liberalnej, pluralistycznej demokracji, cho¢ nie musi to by¢ droga
gtadka. Gdyby UE popierata zgodnie akcesje Turcji, reformy zmierzajace do
spetnienia kryteriow cztonkostwa przebiegatyby szybciej. Niestety, proces
akcesyjny utknat. Ale dynamika jakg pomogt uruchomic i omowione wyzej
czynniki beda sprzyja¢ demokratyzacji Turcji.
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Hakan Altinay

To byta dobra dekada dla Turcji. PKB wzrosto z 200 mld dolaréw w 2001 r. do
800 mld w 2011 r. i wedtug przewidywan The Economist w latach 201112012
rosng¢ ma szybciej niz strefa euro, Wielka Brytania i USA. Dtug publiczny
spadt z 75 do 40 proc. PKB. Realne stopy procentowe spadty z gigantycznych
35 proc. do 2 proc., a premia za ryzyko jest obecnie nizsza niz u wszystkich
potudniowoeuropejskich sasiadow. Wspdtczesny turecki system bankowy,
niegdys$ budzacy w kraju niepokoj i chetnie wykorzystywany przez mafiosow,
jest obecnie pierwszorzedny, a kryzys roku 2008 przetrwat bez strat, a za
to z nieztymi zyskami.

Turcja, ktéra nie musi prolongowac ogromnego dtugu publicznego
ani radzi¢ sobie z wysokimi realnymi stopami procentowymi, dysponuje
srodkami na sfinansowanie powszechnej opieki zdrowotnejiimponujacych
programow spotecznych, spadt tez znaczaco jej Wskaznik Nieréwnosci
Spotecznej (Indeks Giniego). W minionym dziesiecioleciu Turcja zniosta
kare $mierci i trwajacy od 25 lat stan wyjatkowy, zniosta ograniczenia
nadawania w jezyku kurdyjskim, uznata wyroki Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka za podstawe do wznawiania procesow w tureckich sadach,
zabronita przetrzymywania wiezniow w izolatkach, zakazata praktycznej
bezkarnosci tortur i ferowania niskich wyrokéw za zabojstwo honorowe,
wreszcie zniosta szerokie przywileje wojskowych.
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Poprawity sie trudne stosunki Turcji z wieloma sgsiadami. Wprowadzono
ruch bezwizowy z Gruzja, Iranem, Jordania, Libanem, Rosjq i Syria, w kolejce
czeka Ukraina. W relacjach z sgsiednimi krajami Turcja wzmocnita swa
soft power’. Zrewidowano programy szkot podstawowych odchodzac od
metody pamieciowej na rzecz wiekszej dozy myslenia krytycznego, objeto
tez nauczaniem o wiele wiecej dzieci najmtodszych. W poréwnaniu do roku
2001 Turcja roku 2011 jest krajem bogatszym, bardziej otwartym, wolnym
i demokratycznym, sprawiedliwszym i spokojniejszym.

Dokad zmierza UE?

Kluczowa role w tym skoku rozwojowym odegrata UE. Tuz po decyzji
W 2004 r. 0 wszczeciu rozméw akcesyjnych bezposrednie inwestycje zagra-
niczne w Turcji wzrosty czterokrotnie. Perspektywa wejscia do UE zapewnita
tak potrzebng wiarygodnos¢ i zabezpieczata ekonomiczna przysztosé kraju.
Z kolei kryteria kopenhaskie postuzyty jako mapa drogowa przeksztatcen
politycznych. W latach 2002-2004 partie réznigce sie pod wzgledem ideologii
ipriorytetow zgodnie poparty kolejne serie podyktowanych procesem akce-
syjnym politycznych reform. Ostatnio trudniej pamieta sie o decydujacej roli
UE dla tureckich reform, bo kiedy relacje z UE zaczety przynosi¢ wymierne
skutki prezydentem Francji zostat Nicolas Sarkozy. W odréznieniu od innych
sceptycznych przywodcow europejskich nie tylko zakwestionowat on atrak-
cyjnosc Turcji jako cztonka UE, lecz posunat sie do wyrazenia opinii, ze nie
spetnia ona kryteriow cztonkostwa. To, ze w latach 1989, 1999, 2002 i 2005
potwierdzono jednogtosnie spetnienie tych kryteriow nie zrobito na pre-
zydencie Sarkozym wrazZenia, co gorsza, jego kaprysny obstrukcjonizm nie
spotkat sie jak dotad ze stosownga reprymenda europejskich partneréw?.

7 Dyskusja o miekkiej sile Turcji w: Hakan Altinay, , Turkey’s Soft Power: An Unpolished Gem
or an Elusive Mirage?”, Insight Turkey, t. 10, nr 2, kwiecien—czerwiec, 2008 r.

8 Nt. gtosow krytycznych spoteczenstwa obywatelskiego por. Altinay, Bayart, Bobinski,
Hughes, Kral, TocciiTorreblanca, , Sarkozy’s blithe inconsistency over Turkey puts EU credibility
atrisk”, list do Financial Times, 6 wrzesnia 2007. Odtad widzielismy osobliwe zabiegi— np. zmie-
niong mape Europy na monetach euro, na ktorych jest Cypr, ale nie ma ani sladu Turcji.

48



Turcja nie zadata sobie dos¢ trudu, by zainteresowac sobg europejska opi-
nie publiczng, pokazaé, co mogtaby wnies¢ do europejskiego projektu. Turcy
mowig czesto, ze poprawia demografie Europy i zwieksza jej bezpieczenstwo
energetyczne, ale oba te argumenty opieraja sie na kruchych empirycznych
podstawach. Spoteczenstwo tureckie jest mtodsze, na innym etapie przemian
demograficznych, ale wsrod tureckich absolwentow wyzszych uczelni panuje
najwieksze bezrobocie w krajach OECD. Turcja nie przygotowuje wtasciwie
mtodziezy do wkroczenia na wewnetrzny rynek pracy, nie méwigc juz o rynku
europejskim. Jest tez bardziej zalezna od dostaw rosyjskiej ropy i gazu niz
wiele krajéw Europy Zachodniej, nie jest wiec przesadzone, ze jest w stanie
zwiekszyc¢ bezpieczenstwo energetyczne UE. Prawdziwa korzyscia, jaka moze
zaoferowad w negocjacjach jest wzmocnienie soft power Europy w regionie,
ale zrozumienie tego wymaga powaznych przemyslen po obu stronach. Obec-
ne stosunki UE z Turcjg przywodza na mysl stary radziecki dowcip, w ktorym
robotnicy udaja, ze pracuja a panstwo udaje, ze ptaci.

Argument normatywny za przyjeciem Turcji

Niektérzy widzg w UE wizjonerski projekt rozszerzajgcego sie obszaru
pokoju, dobrobytu i wolnosci. Dla innych jest to po prostu sposob na re-
alizacje przyziemnych narodowych intereséw pod przykrywka wysokich,
Swiatlejszych celdéw. Pierwsi znajdujg przyjemnosc¢ i pocieszenie cytujac
Jeana Monneta. Drudzy przypominaja, ze w UE wszyscy pragng dzieli¢ sie
tym, czego nie maja — dla Wielkiej Brytanii jest to rynek kontynentalny,
dla Francji polityka monetarna, dla Niemiec polityka zagraniczna, a dla
wszystkich pozycja w Swiecie. Jedni i drudzy maja troche racji —integracja
nie bytaby mozliwa, gdyby nie sprzyjata kluczowym interesom krajow czton-
kowskich, zarazem ten $miaty, nowatorski projekt nie mogtby rozwijac sie
bez normatywnego horyzontu, ktory zmienia radykalnie pojmowanie przez
te kraje wtasnych interesow.

Mimo ze debata o przyjeciu Turcji toczy sie od ponad 10 lat, nie powsta-
to zadne normatywne uzasadnienie. Wszystkie poprzednie rozszerzenia
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miaty jasne normatywne tto — za przyjeciem krajow Europy potudniowej
stat nakaz solidarnosci z nowymi demokracjami, a rozszerzenie wschodnie
postrzegane byto jako wyciggniecie reki do opuszczonych, niekiedy ciez-
ko doswiadczonych sasiadow. Nikt jednak nie tworzy takich uzasadnien
w przypadku Turcji.

Podstawg normatywnego uzasadnienia mogtoby byc¢ to, ze pierwszym
i najwazniejszym celem europejskiego projektu byt pokdj. W minionym
stuleciu Imperium Osmanskie wystato wojska na terytoria dwoch krajow
obecnej UE — Butgarii i Grecji. Wojska tureckie nadal stacjonuja na Cyprze,
co nie jest po mysli cypryjskich Grekdw. | vice versa, pie¢ obecnych krajow
UE —Butgaria, Francja, Grecja, Wielka Brytania i Wtochy wysytaty w roznych
momentach XX wieku swoje oddziaty na tereny dzisiejszej Turcji. Zamiast
rozwazyc ten fakt, zaden z wymienionych krajow nie przyznat, ze wysytanie
wojsk byto ztem, mimo ze w niektorych przypadkach oznaczato to wielo-
letnig okupacje naszej 6wczesne;j stolicy.

Przemyslenia wymagaja dzieje europejskich uprzedzen wobec ,,Wscho-
du”. Marcin Luter nazwat Turkow antychrystami i wystannikami diabta.
Wolter i lord Byron argumentowali z wielka pasja za wypedzeniem tureckich
barbarzyncow z Europy. XIX-wieczny brytyjski premier William Gladstone
zakonczyt swa symptomatyczng i jakze wymowna wypowiedz stowami: , ko-
niec koncéw odkad Turcy w ztg godzine postawili stope w Europie, okazali
sie najgorszg, antyludzka odmiang cztowieka”. Nic dziwnego, ze Gladstone
zazadat starannego oczyszczenia Europy z Turkdw?. Oto kolejny normatywny
imperatyw — straznicy normatywnych wrét Europy muszg otwarcie stawic
czoto europejskiemu ,,orientalizmowi”. Aby naprawi¢ wyrzadzone krzywdy
Europa musi traktowac Turcje jak rownego, przyjaznego partnera.

Jednoczes$nie Turcja musi udowodni¢ przyjaciotom i wrogom, ze dys-
ponuje srodkami pozwalajacymi uczestniczyé w przestrzeni normatywnej
Europy. Od paru lat trwa w Turcji debata publiczna nad trudnymi rozdziatami

9 Przykrzejsze od czytania w 2011 r. tego tekstu z 1876 r. jest to tylko, ze jak dotad nikt
nie poddat w Europie tych stow ani kryjacej sie za nimi mentalnosci krytyce w duchu tego, jak
Edward Said skrytykowat pamietnie ,,orientalizm”. Zamiast odrzuci¢ jezyk Gladstone’a, byty
brytyjski premier Tony Blair nazywa go jednym ze swoich politycznych bohaterow.
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historii jak los tureckich Ormian, pogromy Grekéw w Stambule w 1955 r.,
czy koszmar wiezienia Diyarbakir w latach 80. Niektdérzy podjeli smiaty
krok, biorac na siebie te odpowiedzialnos¢. To duzo, ale jeszcze za mato.
Turcja deklaruje ched przystapienia do UE i wejscia na globalng scene przez
cztonkostwo w Radzie Bezpieczenstwa ONZi G20, ale jej system edukacyjny
umacnia ksenofobie i wpaja cyniczny swiatopoglad, wedle ktorego racje
maja silni. Metanarracja podrecznikéw szkolnych jest z ducha hobbesowska
isprawia, ze w badaniach poréwnawczych Turcy prezentujg wyzszy poziom
niecheci do innych narodéw?.

Normatywne uzasadnienie akcesji Turcji nie bedzie tatwe i wymaga
zdecydowanego dziatania z obu stron. Turecki ob6z postepu wydaje sie
by¢ o krok do przodu, zapewne dlatego, ze ma dtuzsza liste spraw do
zatatwienia. Kluczowe pytanie brzmi, czy spotkaja sie ze wzajemnoscia
intelektualistéw i zwolennikow postepu w Europie. Jesli tak, kazda ze stron
musi czerpa¢ odwage z przekonan drugiej, tworzac w ten sposéb dodatnie
sprzezenie zwrotne. Jesli uda sie, moze to by¢ warte pokojowej nagrody
Nobla stulecia. Jesli nie, Turcja bedzie radzic¢ sobie dalej, ale UE nie bedzie
juz tak wazna jak kiedys dla jej ewolucjit.

Zagadka przysztosci

Premier Erdogan, ktéry przewodzitimponujacemu awansowi Turcji, jest
bardzo z siebie zadowolony. Nigdy nie miat temperamentu zamitowanego
demokraty — byt raczej demokratg z rozsadku —ale w ostatnich trzech latach
sterowat coraz wyrazniej w kierunku autorytaryzmu. Raz po raz mowi lu-
dziom ile powinni mie¢ dzieci, ktdre majg czytac gazety i ze od wina lepsze

© Turcja nie przyjeta statutu Miedzynarodowego Trybunatu Karnego i jest jednym z nielicz-
nych krajéw, ktore nie podpisaty kopenhaskiego porozumienia klimatycznego.

1 Wystapienie Erdogana w kwietniu 2011 r. na forum Zgromadzenia Parlamentarnego
Rady Europy dawato przedsmak przysztosci. Erdogan stwierdzit w niezbyt serdecznych stowach,
Ze nie interesujg go opinie ani wskazowki Europy w kwestii dopuszczalnosci 10-proc. progu
w wyborach parlamentarnych. Dodat tez, co zabrzmiato rownie ztowieszczo jak ,panstwo to
ja”, ze jest osobiscie gwarantem praw mniejszosci w Turcji.
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sq winogrona. Grozi delegalizacjg organizacji pozarzadowych za ktérymi nie
przepada. Wtascicieli mediow obcigza bezposrednig odpowiedzialnoscig
za poczynania redakcji i poglady komentatorow, oczekujac, ze bedg wyrzu-
cac z pracy wszystkich, z ktérych pogladami nie zgadzajg sie. Najwieksza
i najbardziej pluralistyczna grupa medialna Dogan budzita jego nieustanny
gniew i natozone na nig grzywny za zalegtosci podatkowe wielokrotnie
przewyzszaty jej warto$c¢ gietdowa. Inni wtasciciele mediow wyciagneli
wnioski z afery Dogana, co zaowocowato smutng praktyka autocenzury.

Ktopoty Turcji nie sg az tak wyjatkowe. Wielu przywédcéw sukcesy
wbijaty w pyche tak, ze upajali sie wtadzg i coraz mniej tolerowali krytyke.
Dziwi w dzisiejszej Turcji powszechna zgoda liberatow na tego rodzaju
autorytaryzm. Uznali oni, ze sity zbrojne sg gtowna — zdaniem niektérych
jedyng —przeszkoda na drodze do liberalnej demokracji. Armia turecka ma za
sobga, mowiac delikatnie, burzliwg historie i jeszcze w 2007 r. grozita rzagdowi
puczem. Z kolei liberatowie wchodzili w tatwe sojusze z wszelkiego rodzaju
podmiotami dazacymi do odsuniecia wojskowych i czesto umniejszali lub
ignorowali nieliberalna taktyke sojusznikdw. Efektem jest dziwna konstela-
cja, w ktorej wielu liberatdéw ignoruje kolejne, realne dowody ostracyzmu,
jaki spotyka w centralnej Turcji osoby nie do$¢ pobozne, przypadki preparo-
wania dowodow w najwazniejszych procesach politycznych, czy oczerniania
izastraszania niepozadanych dysydentow. Jesli w Turcji powstac ma prezne
spoteczenstwo obywatelskie, tureccy liberatowie muszg zaprzestac prze-
handlowywania podstaw liberalnego kanonu za dorazne korzysci.

O ile Erdogan steruje ku autorytaryzmowi i lekcewazy UE, opozycja
ustalita proeuropejska orientacje. Turcja przez wiele lat cierpiata na brak
kompetentnej opozycji. CHP byta w poprzednim wydaniu ksenofobiczna
i reakcyjna®2. Nowa, pod wodza Kemala Kiligdaroglu wraca do dialogu z UE,
otwiera nowe perspektywy polityki spoteczneji co najwazniejsze, wyrzeka
sie fatalnej praktyki tuszowania pozaprawnych dziatan wojska. Nie jest

2 Stosunkowo mato udanga proba ukazania, jak UE stuzy sceptycznym swieckim, por.
Hakan Altinay i Kalypso Nicolaidis, ,Why the European Union strengthens Turkish secularism”,
openDemocracy, 3.9.2008, http://www.opendemocracy.net/article/the-european-union-and-
turkey-strengthening-secularism.
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jasne, czy CHP wytrwa i poradzi sobie w nowej roli. Jesli tak, uzdrowi
w jakiejs mierze turecka demokracje, a nawet pomoze Erdoganowi swg
konstruktywna krytyka.

Jesli, co mato prawdopodobne, odnajdzie wtasny celi kierunek, UE moze
stac sie skutecznym i konstruktywnym punktem odniesienia dla wszystkich
tureckich orientacji politycznych. Perspektywa wejscia do Unii moze okazac
sie czynnikiem rownie tagodzacym, jak w przypadku Hiszpanii, ktora tez
musiata uporac sie z wtasnymi demonami®. Dziatalno$¢ Niezaleznej Komisji
ds. Turcji zastuguje w tej mierze na petne uznanie4. Dzieki raportom z lat
2004 i 2009 stata sie wzorcem gruntownej analizy i pryncypialnego stano-
wiska. Europa i Turcja moga wynies¢ wiele z jej prac i potrzebuja wiecej
takich inicjatyw.

3 Nt. Hiszpanii i Turcji por. William Chislett, Spanish Trajectory: A Source of Inspiration for
Turkey?, Open Society Institute, Turcja, 2008.
4 Nt. Niezaleznej Komisji por. http://www.independentcommissiononturkey.org/.
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Demokracja ktora ,wie lepiej”

Osman Baydemir

Wedtug najprostszej definicji demokracja to rzady ludu. To w dzisiejszych
czasach najlepsze przyblizenie ustroju idealnego. Demokracja to angazowa-
nie sie w dialog umozliwiajacy stronom znalezienie wspolnego mianownika
droga dyskusji i akceptacji réznic. Dla prawnikow tym wspolnym mianowni-
kiem jest powszechna, wigzaca prawnie umowa spoteczna, czyli konstytucja.
»~Umowa spotecznga”, ktora uksztattowata turecka demokracje i rzadzita jej
70-milionowym spoteczenstwem jest konstytucja powstata po wojskowym
zamachu stanu, ktéry miat miejsce 12 wrzesnia 1980 r.

Problem tureckiej demokracji rodzi szereg pytan. Czy spoteczenstwo
jest w stanie rzadzi¢ soba i uczestniczyc skutecznie w zarzadzaniu sprawami
publicznymi? Czy mamy w Turcji ,rzady prawa” i zaangazowane, bezstronne
sady? Czy mamy wolne i bezstronne media? Czy w partiach politycznych
funkcjonuje wewnetrzna demokracja? Czy kandydatow wybierajq czton-
kowie czy wyznaczajq ich przywodcy partii? Czy akceptowane s3 réznice
tozsamosci, kultury, jezyka ojczystego i przekonan? Czy dochod dzielony
jest sprawiedliwie? Czy miedzyregionalne rdéznice rozwoju utrzymuja sie
na akceptowalnym poziomie i czy wtadze robig cos, by je zniwelowac? Czy
kobiety majg prawo gtosu we wszystkich dziedzinach zycia? Czy przeciw-
dziata sie tzw. zabdjstwom honorowym?

Oto kluczowe pytania. Ale co ma by¢ punktem odniesienia w ocenie
tureckiej demokracji — sasiednie kraje, czyli Syria, Afganistan, Libia i Egipt,
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czy raczej demokratyczne kraje UE? Turcja radzi sobie niezle na tle innych,
zle pomyslanych ustrojow i niesprawnych demokracji. Ale nie wystarczy
powotac sie na poparcie UE i USA dla AKP i proby prezentowania Turcji jako
modelu dla partii islamskich w swiecie arabskim, by twierdzi¢, ze jest to
dojrzata demokracja. Wedle mnie w Turcji panuje demokracja rzadzacych,
w ktorej nie wszyscy maja te same prawa.

Mato demokracji nalezy sie tym, ktorzy nie rzadza. Nie ma prawnej
ochrony robotnikow zamykanych fabryk, kobiet zabijanych przez mezéw,
dzieci skazywanych na sto lat wiezienia za rzucanie kamieniami w uzbrojo-
nych policjantéw, czy regionow, w ktdrych niszczy sie Srodowisko naturalne.
Najistotniejszg przyczyna braku bezpieczenstwa jest to, ze od chwili narodzin
w republice tureckiej rzadzi przekonanie, ze ,ludzie nie wiedza, co jest dla
nich najlepsze, wiemy to my”. Przekonanie to zaowocowato odgérng moder-
nizacja, a potem demokratyzacja, ktore radykalnymi metodami realizowaty
misje ,,$wiattego wykluczenia”.

0Odgorng wizje demokratyzacji odziedziczyta AKP w prostej linii po re-
publikanskich elitach. Rzad AKP, jak jego poprzednicy, ,,wiedzg lepiej”. AKP
sprawia wrazenie tagodniejszej, liberalnej religijnosci, bo opowiedziata sie za
zmianami, okazuje szacunek kobietom odrzucajacym chusty i wpisuje je na
listy partyjnych kandydatow. Ale praktyka tego rzadu stoi w jaskrawej sprzecz-
nosci z wtasciwym pojmowaniem demokracji. Przewaza opinia, ze w partii tej
zdobywa przewage autorytarne myslenie. Zyskujac parlamentarng wiekszos¢
dazy ona do petnej hegemonii umozliwiajgcej woluntarystyczne sprawowanie
wiadzy. W debacie o nowej konstytucji, i o przegtosowywanych poprawkach do
starej, AKP cieszy sie przywilejami, ktore trudno uznad za demokratyczne.

Gtowng zasadg demokracji jest akceptacja ,innego”. AKP popiera 10-pro-
centowy prog wyborczy, ktory uniemozliwia tworzenie rzgdow koalicyjnych
isprawia, ze wola ogétu — gtownie Kurdow — nie ma w parlamencie sprawie-
dliwiej reprezentacji. Dla premiera Erdogana nie liczy sie duch demokracji
i wybory, tylko ulegtos¢. System prezydencki, do ktorego dazy Erdogan
promuje kulture ulegtosci. Patrzac wstecz na 9 lat rzagdow AKP nie mamy
watpliwosci, ze uzyskata ona kontrole nad rozlegtymi obszarami biznesu.
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Wywierata tez presje na stowarzyszenie przedsiebiorcow TUSIAD, by nie
zajeto stanowiska w referendum konstytucyjnym we wrzesniu 2010 r.

Premier Erdogan nie szczedzit grozb praktycznie zadnej grupie spo-
tecznej — od organizacji pozarzadowych po dziennikarzy. Partia rzadzaca
kontroluje dzis znaczny sektor mediow, a reszte trzyma w ryzach sankcjami
podatkowymi. Erdogan umocnit tez kontrole nad spotecznoscia akademicka,
policja, Najwyzszg Radg Sedziow i Prokuratorow, a takze ostatnia twierdza
kemalizmu — Trybunatem Konstytucyjnym.

Nie ma prawdziwej demokracji bez prawdziwej opozycji. Czy moze sie dzi$
nig sta¢ CHP? Co zrobita ta partia w obronie demokracji przez 9 lat rzadéw
AKP? Czy wolno zapominac o wspieraniu przez CHP armii i jej paternalizmie,
o tym, jak Baykal bronit oskarzonych cztonkow Ergenekonu? Czy krytykujaca
»kosmetyczng demokracje” rzadzacych CHP nie wzmacniata ich bezwiednie,
czy nie utatwita im zboczenie z demokratycznej Sciezki? Zanim spytamy, czy
nowy przywodca Kemal Kiligdaroglu stworzy skuteczng opozycje wobec AKP,
czy okaze sie raczej komiksowym bohaterem, zastanowic sie musimy nad
typem kultury politycznej, jaka przez lata promowata rzadzaca partia.

Nie bytoby btedem uzna¢, ze w Turcji jest demokracja nie tyle dobrze
utrwalona, ile partyjna. llekro¢ AKP robita krok naprzéd na drodze demo-
kratyzacji, zawsze byty dwa kroki wstecz. Dobrym tego przyktadem sa proby
rozwigzania kwestii kurdyjskiej. Do konstytucji wprowadzono poprawke gwa-
rantujacg wiecej praw ludnosci kurdyjskiej, po czym Trybunat Konstytucyjny
zdelegalizowat Partie Spoteczenstwa Demokratycznego (DTP). Najpierw rzad
ogtasza ,inicjatywe demokratyczng”, zachecajac wspotobywateli, by ,,zeszli
z gor na rowniny i wtaczyli sie do polityki”, potem zleca zatrzymanie i areszto-
wanie ponad 2 tys. kurdyjskich politykow, burmistrzow, dziataczy organizacji
pozarzadowych i ruchow kobiecych. Nic dziwnego, ze cata kurdyjska opozycja
uwaza, ze na AKP nie mozna polegac Widac bowiem razacg sprzeczno$¢ mie-
dzy stowami i czynami. Opozycyjni Kurdowie stusznie nazywaja AKP-owska
odmiane demokracji ,,demokracja na wtasny, partyjny uzytek”.

S3 dwa gtéwne mierniki dokonan wspodtczesnej tureckiej demokracji.
Pierwszym jest konstytucja — produkt militarnejingerencji w 1980 r. Drugim
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jest rozumienie relacji panstwo-obywatel. Ludnos$¢ w tym rozumieniu sktada
sie nadal z niewolnikow i wasali — to sposob myslenia odziedziczony po
czasach osmanskich, ale umocniony w epoce kemalistowskiej republiki. Jak
moéwi przystowie, ,W gdrze rzadzi Bog, a na ziemi panstwo”. Zaden turecki
rzad, AKP nie wytaczajac, nie uznat nigdy, ze tu na ziemi rzadzi narod, albo
ze panstwo stuzy spoteczenstwu.

Mentalnosc ta przenika wszystkie stanowione prawa, agendy rzagdowe,
sadownictwo, wtadze wykonawcze i ustawodawcze. O sile tego kulturowe-
go nawyku swiadczy stwierdzenie dyrektora generalnego tureckiej stacji
publicznej TRT: ,Uruchomilismy [nadajacy po kurdyjsku] kanat TRT 6 nie
dlatego, ze chciato tego spoteczenstwo, tylko dlatego, ze uznaty to za sto-
sowne wtadze” (tak naprawde uznania praw Kurdéw zazadata UE). W Turcji
reformy przeprowadza sie nie dla spoteczenstwa tylko dla panstwa. Jest to
sprzeczne z sama ideg demokratycznej reformy.

Czy proces demokratyzacyjny zyskat w Turcji wewnetrzny impet? Odpo-
wiedz na to pytanie wymagataby zrozumienia zamiarow CHP, stwierdzenia,
czy partia ta chce nowego otwarcia w kwestiach takich, jak status Kurdow,
alewitéw i mniejszosci czy problem chust. Zanim odpowie na te wyzwania
CHP pod kierownictwem Kiligdaroglu musi pogodzic sie z tym, ze droga do
wtadzy nie prowadzi przez koszary. CHP musi zdecydowac, czy jest partig za-
tozycielska kemalistowskiej republiki, czy obronca obecnego status quo. Jesli
wybierze drugi wariant okaze sie, ze nie ma istotnej r6znicy miedzy Kiligdaroglu
i Baykalem. CHP nie bedzie wowczas mogta ani rzuci¢ wyzwania AKP, ani jako
wiarygodna opozycja utrzymac rzadzacej partii na demokratycznej sciezce.

Jesli zdecyduje sie na role zatozyciela republiki, CHP musi najpierw
dojs¢ do porozumienia z inng grupg zatozycielska, czyli Kurdami. Republi-
ka Mustafy Kemala musi przyznac sie do dwoch fundamentalnych btedéw
— odmowienia Kurdom prawa do tozsamosci i narzucenia spoteczenstwu
religijnych restrykcji. Konstytucja z 1924 r. opierata sie na btednych zato-
zeniach i zapoczatkowata dziesieciolecia turcyzacji w imie idei jednego
narodu, krwawo ttumione rewolty, ofiary smiertelne i lek przed secesja.
Koszty tego ponosza mieszkancy Turcji od niemal stulecia.
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Zyjemy w kraju, ktérego premier trafit do wiezienia za przeczytanie
wiersza, lecz sam odkad rzadzi ciaga po sadach setki pisarzy. Zyjemy w kra-
ju, w ktérym BDP cieszy sie najwyzszym poparciem kurdyjskich wyborcow,
lecz musi wspiera¢ innych kandydatow, bo prég wyborczy uniemozliwia
jej wejscie do parlamentu. Zyjemy w kraju, gdzie kurdyjscy politycy i bur-
mistrzowie trafiajg do wiezien na podstawie fatszywych oskarzen i nie
moga broni¢ sie w ojczystym jezyku. Zyjemy w kraju, ktory stawia przed
sadem kurdyjskie dzieci za wykrzykiwanie haset i rzucanie kamieniami.
Zyjemy w kraju, w ktérym na dziennikarzy, pisarzy i karykaturzystow
naktada sie astronomiczne grzywny. Zyjemy w kraju, w ktérym kobiety
padaja ofiarg przemocy i sa zabijane w imie ,honoru”. Zyjemy w kraju,
w ktérym nazywa sie ,zdrajcami” obroncow $rodowiska protestujacych
przeciwko wznoszeniu tam, ktore spowoduja zalanie starozytnych zabyt-
kow w Hasankejf i Samandag.

Nie ulega watpliwosci, ze nie sprzyja tureckiej demokracji bezwarunkowe
poparcie udzielane przez UE rzagdom drugiej juz kadencji AKP. Dopdki nikt
nie pyta dlaczego spada poparcie dla procesu akcesyjnego i dopdki nie
proponuje sie nowych rozwigzan, trudno przypuszcza¢, by UE mogta by¢
nadal katalizatorem tureckich przemian.

AKP i CHP nie roznia sie ani rozumieniem demokracji, ani stosunkiem
do Kurdow. Demokracji nie zbuduje w Turcji jedna partia. Druga republika
wzniesiona by¢ musi na fundamentach demokracji, rzadoéw prawa i europej-
skich wartosci. Zdarzato sie juz, ze Turcja zbaczata z obranej drogi lub szta
w ztym kierunku. Istotne, by zmienne okolicznosci nie zaktécaty wcielania
demokratycznych zasad i wartosci, catej demokratyzacyjnej dynamiki. Demo-
kratyzacja, demilitaryzacja, poszukiwanie pokojowych rozwigzan i wspélne
rozwigzywanie konfliktow winny by¢ zasadami, na ktorych opieraja sie
stosunki UE-Turcja. Turcja potrzebuje dzis przede wszystkim demokracji,
ale w dazeniu do niej natrafia na powazne przeszkody. To za duzy problem,
by powierzac go jednostkom czy partiom. Demokratyczna transformacja jest
dzis sprawg najwyzszej wagi dla Kurdow, kobiet, niemuzutmandw, alewitow
i wszystkich tych, ktorych zepchnieto na margines jako ,innych”.
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Polityka zagraniczna:
ciggtosc i zmiana






Turecka polityka zagraniczna
w 2011 roku: proba oceny

Ibrahim Kalin

Nowa dynamika tureckiej polityki zagranicznej minionej dekady nasuwa
szereg pytan rzeczowych i retorycznych. Czy wieloregionalne zaangazowa-
nie Turcji wigze sie z celami polityki wewnetrznej AKP? Czy nowoodkryte
zainteresowanie Bliskim Wschodem jest oznaka ,islamizacji”, czy tez aspi-
racji do regionalnego polityczno-ekonomicznego przywodztwa? Jesli Turcja
réznicuje swoje stosunki zagraniczne, to dlaczego i w jaki sposob?

Odpowiedz na te pytania wymaga zrozumienia zmian zachodzacych
w pierwszej dekadzie XXI wieku w polityce wewnetrznej Turcji, w sasiednich
regionach i w catym globalnym porzadku. Aby wyjasni¢ zmiany w tureckiej
polityce zagranicznej, przyjrze sie trzem powigzanym obszarom zagad-
nien: po pierwsze geostrategicznemu kontekstowi ksztattujacemu relacje
zewnetrzne Turcji, po drugie szerokim celom i nowemu stylowi myslenia,
ktére kierujg Turcje ku nowym strefom wptywdw i zaangazowania, wreszcie
po trzecie nowym instrumentom i mechanizmom umozliwiajacym rekonfi-
guracje politycznego i dyplomatycznego sasiedztwa.

Nowy kontekst

Nowe geopolityczne realia zmusity Turcje, podobnie jak wiele innych
krajow, do przedefiniowania swych strategicznych priorytetéw. Koniec
zimnej wojny dat poczatek nie nowemu tadowi, tylko swiatu rozrywanemu

63



Co mysli Turcja?

w wielu kierunkach. Wizja wielu nowoczesnosci zmusita dawne osrodki
wtadzy do ksztattowania nowych stref wptywodw. Jestesmy swiadkami
przechodzenia od klasycznej, eurocentrycznej wersji modernizacji do dryfu-
jacej, policentrycznej globalizacji. Myslenie o $wiecie jako catosci, w swym
dazeniu do osiagniecia tadu prawdziwie pluralistycznego, egalitarnego
i kosmopolitycznego, sprawito ze wyszlismy poza dwubiegunowe kategorie
charakterystyczne dla zachodniej nowoczesnosci.

0O$ Swiatowej gospodarki przesuwa sie powoli ale zdecydowanie ku
Azji z Chinami i Indiami na czele. Inne wytaniajace sie bieguny, Brazylia
i Turcja, zwiekszajg swéj udziat w globalnym PKB, zyskujac prawowite
miejsce w G20. Podobnej dynamiki nabiera wymiar spoteczno-kulturowy.
Od swiata arabskiego po Ameryke tacinska nowi aktorzy spoteczni nabie-
raja $miatosci, propaguja odwazne, buntownicze idee za posrednictwem
sieci informatycznych. Mtode technologiczne pokolenia rzucaja wyzwanie
eurocentrycznym, orientalistycznym prawdom XX wieku. Arabska Wiosna
jest jednym z najbardziej spektakularnych przyktadow przetasowan tadu
kulturowego, przekraczania wszystkich form jawnej badz cichej dyskrymi-
nacji i rasizmu.

W tym szerszym kontekscie dokonywata sie zasadnicza transformacja
tureckiej polityki wewnetrznej—od ideologii zorientowanej na bezpieczen-
stwo, wykluczajacej, do stanowiska wolnosciowego, otwartego, ufnego.
Wojskowe pucze, zagrazajace rzagdom zwigzki cywildw z armia, problem
kurdyjski, mniejszosci religijne, swobody obywatelskie, wolnos¢ wyzna-
nia, nierownosci ekonomiczne, roznice stopnia rozwoju i multum innych
probleméw spychano w niebyt badz rozwigzywano metodami sitowymi.
Stosunki z sasiadami byty petne urazéw. Drogo kosztowaty Turcje btedne
oceny wynikajace z btednego pojmowania bezpieczenstwa narodowego.
Ale globalne przemiany zmusity Turcje do przeorganizowania priorytetéw,
do potaczenia ideologii z Realpolitik.

Strategiczne horyzonty kraju i jego geopolityczna wyobraznia posze-
rzyty sie o nowe kierunki, nowe widzenie spraw, nowe mozliwosci. Od
Batkanow i Kaukaz po Bliski Wschod, Azje Srodkowa i Ameryke tacinska
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coraz bardziej inkluzywna geografia przemodelowuje strukture myslenia
politykow, dyplomatow, organizacji pozarzadowych, spotek i innych
podmiotow spotecznych. To historyczna okazja, by przezwyciezy¢ dawne
animozje w najblizszym sgsiedztwie. W Turcji wiekszos$¢ nie sadzi juz,
ze przystapienie do UE albo dobre stosunki z USA s3 nie do pogodzenia
z zaangazowaniem na Bliskim Wschodzie lub w innym regionie. Takie
binarne schematy sg przeciwskuteczne — wiecej, nietrwate. Mozliwa
a nawet nieunikniona stata sie inkluzywna, wielowymiarowa polityka
krajowa i zagraniczna.

Odwazne przywddztwo premiera Erdogana otworzyto nowe mozliwosci.
Wykorzystujac trudne doswiadczenia odgornej modernizacji w poszuki-
waniu nowych form ,konserwatywnej nowoczesnosci” opowiedziat sie
on za demokracjg, prawami cztowieka i rzadami prawa nie rezygnujac
zarazem z tradycyjnych, konserwatywnych wartosci turecko-islamskiej
kultury. AKP prébuje taczy¢ globalizm z regionalizmem, rozwoj z pamiecia
historyczng, nowoczesne instytucje z tradycyjnymi wartosciami, godzic¢
wiele przeciwienstw, w ktére obfitujg dzieje ponad dwustuletniej tureckiej
modernizacji.

Najklarowniej wyraza nowe podejscie ksigzka Ahmeta Davutoglu z 2001 r.
Strategic Depth: Turkey’s International Position. Zdaniem autora potozenie
Turcji na skrzyzowaniu gtownych linii podziatu miedzy kontynentem euro-
azjatyckim, Bliskim Wschodem i Pétnocng Afryka pozwala jej wypowiadac
sie w kluczowych kwestiach tadu swiatowego. Wzmacniaja jej pozycje histo-
ryczne i kulturalne zwigzki z dawnymi obszarami Imperium Osmanskiego,
czynigc z niej naturalng regionalna potege. Dla republikanskich elit historia
i geografia byty ciezarem, obecnie postrzegane s3 jako strategiczny atut.
Perspektywe panstwa narodowego w roli gtébwnego aktora sceny zastapita
nowa cywilizacyjna wizja wprowadzajgca do stosunkow miedzynarodowych
wymiar kulturowy, historyczny i normatywny. Najlepsza tego ilustracja jest
Sojusz Cywilizacji —organizacja pod auspicjami ONZ wspétkierowana przez
Turcje i Hiszpanie.
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Cele i zasady

Truizmem jest, ze polityke zagraniczna narodow ksztattujg potrzeby ma-
terialne, ale definicja interesu narodowego zalezy od rozwaznego okreslenia
priorytetow. Zmieniaja sie zagrozenia bezpieczenstwa, zmieniaja sie tez lub
s inaczejrozumiane interesy. W minionej dekadzie debata o interesie naro-
dowymi zagrozeniach przeszta znaczacg ewolucje. Establishment trzymat sie
skostniatych, zimnowojennych definicji, ale pojawity sie alternatywne kon-
cepcje otwierajace nowe mozliwosci. Kwestia kurdyjska i alewicka, wolnos¢
wyznania i mniejszosci religijne przestaty by¢ problemem bezpieczenstwa
narodowego. Nie s juz wrogami sgsiedzi — Rosja, Syria, Grecja i Armenia.
Zmiana doktryny jest jednym z najgtebszych skutkéw procesu normalizacji
i ewolucji wizerunku wtasnego Turgji.

Nowa polityka zagraniczna Turcji ma cztery gtowne cele: bezpieczen-
stwo, wolnos¢, dobrobyt i tozsamos¢. Co istotne, warunkiem osiggniecia
tych celéw jest to, by dazyli do nichiinni w ramach zdrowej wspotzaleznosci.
Polityka ,,wzajemnego umacniania” rownowazy wymogi bezpieczenstwa
i wolnosci, pozwala dzieli¢ bogactwo i rozwiazywac problemy tozsamosci.
Turcja nie moze czuc sie bezpieczna, kiedy u jednego lub kilku sasiadow
toczy sie wojna domowa. Moze by¢ ekonomiczng lokomotywa regionu, ale
pod warunkiem petnej integracji z sasiadami.

Bezpieczenstwo to zwrdcenie uwagi na porzadek jako wymog podsta-
wowy zanim mozna bedzie zajac sie sprawiedliwoscig i rownoscia — takie
rozumienie od dawna okreslato, a zarazem ograniczato, zdolnos¢ Turcji
do pogtebiania demokracji i politycznej wolnosci. W imie bezpieczenstwa
wojskowe pucze lat 1960, 1971 i 1980 odbieraty spoteczenstwu podsta-
wowe swobody obywatelskie. Efektem byta uposledzona demokracja
pod patronatem armii. Dzis rodzg sie w Turcji nowe idee. Bezpieczenstwo
nie ogranicza sie juz do aparatu panstwowego, nie trzeba tez oddawacd
wolnosci za bezpieczenstwo. Nowa wrazliwos¢ spoteczng odzwierciedla
nowa perspektywa, podkreslajaca potrzebe zarowno bezpieczenstwa
jak wolnosci. Upowszechnit sie poglad, ze bezpieczenstwo bez wolnosci
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wiedzie do autorytaryzmu, a wolnos¢ bez bezpieczenstwa to chaos i de-
stabilizacja.

Obie blizniacze wartosci przenoszg sie ze stosunkéw cywilno-wojsko-
wych do polityki zagranicznej i obronnej, rzadzac regionalnym i globalnym
zaangazowaniem Turcji. Wyrzekajac sie interwencjonizmu Ankara podkresla
zarazem wage powigzania wolnosci z bezpieczenstwem w praktyce innych
krajow. To jeden z powodow ozywionej dyskusji w Swiecie arabskim na temat
modelu tureckiego. Aby zabezpieczy¢ obywateli i granice przed zagrozeniem
ze strony PKK, Turcja rozszerzyta swobody obywatelskie i demokratyczne
prawa. Doswiadczenia rzadow AKP uznac trzeba za dos¢ udane. Lecz praw-
da jest tez, ze krucha rownowaga miedzy bezpieczenstwem a demokracja
wymaga dopracowania.

Potencjat gospodarczy miat zawsze wielkie znaczenie — tym wigksze
w dobie globalizacji. Wytwarzanie i podziat bogactw to kluczowy element
nowej perspektywy Turcji jako 16 w swiecie i 6 w Europie gospodarki. W toku
rozszerzania intereséw ekonomicznych kraju na wiele kontynentow poli-
tycy wspotpracuja ze swiatem biznesu zachecajac analitykow do uzywania
okresdlenia ,,panstwo handlowe” opisujacego symbioze handlu z polityka
zagraniczna. Towarzyszy temu polityka pogtebiania integracji gospodarczej
z sasiadami. Strategia ,wzajemnego umacniania” przystuzyta sie zarowno
Turcji, jak i jej partnerom na Bliskim Wschodzie, w basenie Morza Czarnego
i Srédziemnego, czy w Azji Srodkowej. Turcja podtrzymuje tez silne wiezi
handlowe z UE.

Sprawgq zasadniczg jest tez tozsamosc¢ czyli to, jak naréd widzi swoje
miejsce w historii i w Swiecie. Nowa polityka zagraniczna Turcji odchodzi od
klasycznego modelu odgornej, rzadzonej ideologia modernizacji na rzecz
modelu wielokierunkowego, zdecentralizowanego, rzadzonego interesem.
Zaktada on, ze wszystkie narody sa rowne w ksztattowaniu historii i ze na-
lezy sie im sprawiedliwie rowny gtos w sprawach regionu i Swiata. Bardziej
egalitarny i uczciwszy tad globalny jest elementem centralnym nowej geo-
politycznej wyobrazni w miejscach tak réznych, jak Turcja, Indie, Brazylia
i RPA. tad globalny ulega restrukturyzacji wskutek zadan wschodzacych
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mocarstw sprawiedliwszego, rownego udziatu w instytucjach regionalnych
i globalnych takich, jak ONZ, MFW i Bank Swiatowy.

Instrumentarium

Tureccy politycy realizujg te cele za pomoca czterech gtéwnych narze-
dzi: angazowania wszystkich politycznych aktorow, wspierania procesow
demokratyzacji, integracji gospodarczeji promowania wymiany kulturalnej
iindywidualnej. Wdraza sie je we wspotpracy z instytucjami panstwowymi
i pozarzagdowymi, w tym organizacjami pozarzagdowymi, mediami i swiatem
biznesu.

Angazowanie wszystkich stron w politycznie trudnych sytuacjach jest
jednym z zauwazalnych, kontrowersyjnych elementéw polityki zagranicznej
AKP. Normalizacja stosunkéw z Syria, dialog z palestynskim Hamasem i li-
banskim Hezbollahem, czy rozmowy z réznymi sunnickimi ugrupowaniami
w Iraku wzmocnity Turcje na poziomie regionalnym, ale natozyty na nig
nowe obowigzki. Jej mediacyjne wysitki i polityka angazowania wywotaty
krytyczne reakcje Zachodu.

Co do wspierania proceséw demokratyzacji Turcja uszanowata wyniki
wyboréw w Libanie, Palestynie, Iraku, Iranie i innych krajach, wzywajac
zarazem wszystkich do przestrzegania obowiagzujacego u nich prawa. Gdy
w 2006 r. Hamas wygrat palestynskie wybory, poparta utworzony przezen
rzad, wbrew krajom Zachodu z 6wczesng administracjg USA na czele. Wspie-
ranie przez Turcje demokratycznych przemian stato sie szczegdlnie wazne
po rewolucjach w Tunezjii Egipcie. Obecnie Turcja szuka dyplomatycznego
rozwigzania konfliktu libijskiego, prowadzac rozmowy z wszystkimi strona-
mi, by utatwic¢ powstanie nowego, wielopartyjnego ustroju. Turcja wzywa
tez Syrie do przeprowadzenia reform, ktérych domaga sie spoteczenstwo,
a nastepnie demokratycznej transformacji®s.

5 W dalszym toku konfliktéw w obu krajach Turcja zerwata z rzadzacymi w nich dyktatorami
i poparta opozycje (przyp. red.).
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Wspotpraca i integracja gospodarcza wspotgra z celem, jakim jest
wytwarzanie i dzielenie bogactw. W minionej dekadzie Turcja zwiekszyta
obroty handlowe z sasiadami od Iranu i Syrii po Rosje i kraje europejskie.
Integracja jest kluczowym elementem polityki ,,redukcji do zera” problemow
z sasiadami. W rezultacie swiat biznesu stat sie znaczacym ,udziatowcem”
w kwestiach polityki zagranicznej. Stato sie reguta, ze prezydentowi, pre-
mierowi czy ministrowi handlu towarzyszy w wyjazdach zagranicznych duza
reprezentacja przedstawicieli paruset spotek. Zwiagzki te przynosza korzys¢
zaréwno Turcji, jak i jej partnerom. Handel jest instrumentem podtrzymywa-
nia trwatych, dtugofalowych stosunkow politycznych i dyplomatycznych.

Dtugotrwate, tradycyjne wiezi ze spotecznosciami na Batkanach, Kau-
kazie, Bliskim Wschodzie i w Azji Srodkowej utatwiaja wymiane kulturalng
iindywidualna. W ostatnich latach dyplomacja kulturalna zajeta w polityce
zagranicznej centralne miejsce. Préby Turcji wykorzystania wymiany kul-
turalnej jako strategicznego atutu konczyty sie na ogét sukcesem tworzac
korzystne warunki dialogu i wspotpracy.

Warto wspomniec o soft power Turcji, o ktérej dyskutujg uczeni, politycy,
eksperci, dziennikarze, a nawet przedsiebiorcy. Zdolnos¢ wywierania wpty-
wu gospodarczego i kulturalnego stawia stawia Turcje w centrum uwagi.
Jej atrakcyjnos¢ wynika z wielowiekowych wiegzi historycznych, gtebokich
zwigzkow kulturowych i kwitngcej gospodarki. Lecz czerpie ona takze
z demokratycznej reputacji, przejrzystosci, odpowiedzialnoscii politycznej
stabilnosci. Od prob mediacyjnych i dyplomacji po bezposrednie inwestycje
zagraniczne i seriale, Turcja realizuje nowe mozliwosci w skomplikowanym
Swiecie stosunkéw miedzynarodowych.

Turecka polityka zagraniczna nie traci dynamizmu, dziata wyprzedzajaco,
orientuje sie na przysztos¢. Proces normalizacji, obejmujacy kazda dziedzine
kultury i polityki wewnetrznej, zmienia tez zewnetrzny obraz Turcji. Historia
toczy sie dalej. Ale Turcja, ktéra ma dzis mocniejsza pozycje zarowno w kraju
jak i na scenie miedzynarodowej, bedzie miata strategiczne znaczenie dla
przyjaciot i sojusznikdow na Wschodzie i Zachodzie.
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Turcja-UE: po prostu kolejny impas?

Atila Eralp i Zerrin Torun

Stosunki Turcji z UE przezywaja wzloty i upadki. Zdarzaty sie takze impasy,
na przyktad po puczu w 1980r., albo po szczycie w Luksemburgu w 1997 r.,
kiedy nie ziscity sie nadzieje na kandydowanie do UE. Obecnie na 35 roz-
dziatow w negocjacjach akcesyjnych otworzono tylko 13, a 18 zostato za-
mrozonych wskutek weta Cypru, Francjii Rady Europejskiej en bloc, podczas
gdy trzy z nich (zasady konkurencji, polityka socjalna i zatrudnienie, oraz
zamoéwienia publiczne) napotykajg na problemy techniczne. Zewnetrzny
obserwator moze odnies¢ wrazenie, ze skoro rozmowy akcesyjne utknety
de facto w martwym punkcie, oznacza to po prostu kolejny impas. Jednak
wiele wskazuje, ze mamy do czynienia zinna niz w poprzednich przypadkach
sytuacja. Przezwyciezenie obecnego kryzysu wymaga znacznych wysitkow
obu stron.

Zacznijmy od tego, ze jak wskazuje wiele sondazy, znacznie ostabta,
zwtaszcza publiczna, nadzieja i wiara, ze i tym razem uda sie pokonac
opor UE. O ile w Turcji zmiana percepcji nie przektada sie na powazniejszy
spadek poparcia dla cztonkostwa w UE, to w samej UE sytuacja przedstawia
sie zupetnie inaczej. Ostabt entuzjazm, zwtaszcza jawny, wobec wszelkich
rozszerzen, ale stosunek do Turcji jest inny niz do pozostatych, przyjetych
i czekajacych kandydatow. Co wigcej, przyjecie Turcji stato sie elementem
wewnetrznej polityki krajow cztonkowskich UE — i to mimo oficjalnego
uznania jej kandydatury i rozpoczecia rozméw akcesyjnych. W oczach
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Turkéw podwaza to wiarygodnosc UE. Sposrod tych cztonkow, ktérzy patrza
niechetnie na cztonkostwo Turcji, Niemcy mimo sceptycyzmu przyjety zasade
pacta sunt servanda. Natomiast Francja odmowita wycofania weta wobec
czesci negocjowanych rozdziatow.

Wszystko to zwraca uwage na bardziej strukturalne problemy relacji
Turcja-UE, jak przewaga esencjalistycznego pojmowania tozsamosci UE
zgodnego z trajektoria ,europejskiej fortecy”. Odpowiedzi na te pytania
mogga ostatecznie przeksztatci¢ impas de facto w impas permanentny.
Gdyz debata o Turcji dotyczy coraz czesciej problemu jej ,,europejskosci”,
ktdra rozumiana w kategoriach spoteczno-kulturowych — czyli religijnych
— oznacza probe wytyczenia granicy miedzy islamem a Zachodem, w tym
przypadku Europa.

W tym kontekscie préby przeciwnikow dopuszczenia Turcji do UE zapre-
zentowania alternatywnych scenariuszy — jak Unia Srodziemnomorska czy
»uprzywilejowane partnerstwo” — nie tylko pogtebity nieufnos¢ Turkéw do
UE, ale i zagrozity wewnetrznym demokratycznym reformom. Za pierwszej
kadencji AKP obawy przed islamskimi sympatiami jej cztonkow ztagodzito
rozpoczecie rozméw akcesyjnych i wynikte stad reformy. Jednak niedawne
dyskusje w Europie spowolnity proces europeizacyjnych reform powodujac
polaryzacje tureckiego spoteczenstwa i odwrot od unijnego argumentu
w polityce wewnetrznej. Wszelkie dziatania demokratyzacyjne, jak , kurdyj-
skie otwarcie” i ofensywa dyplomatyczna obywaja sie teraz bez unijnego
zakotwiczenia.

Tureckie inicjatywy na Bliskim Wschodzie, Kaukazie i Batkanach, a takze
w Afryce, wigcej zawdzieczajg czynnikom takim, jak regionalny deficyt wta-
dzy, rozwaj tureckiej gospodarki czy utrata wiarygodnosci innych aktoréw,
niz religijnym pokrewienstwom. Cel, jakim jest stworzenie w danym regionie
systemu wspoétzaleznosci redukujacego grozbe konfliktu, koresponduje
z podejsciem UE do polityki zagranicznej i kryterium akcesji, jakim sg do-
brosasiedzkie stosunki. Apetyt Turcji na soft power jest wiec oczywistym
skutkiem przeksztatcen towarzyszacych procesowi akcesji. Produktem
ubocznym kandydowania jest tez rosngca atrakcyjnosc Turcji w oczach

72



Turcja-UE: kolejny impas?

sgsiadow. To jedna z przyczyn, dla ktorych rzad zapewnia nieustannie kra-
jowa i miedzynarodowga publicznos¢, ze cztonkostwo w UE jest nadal jego
strategicznym celem.

Jednak brak w tym momencie unijnej kotwicy grozi rozbieznosciag
stanowisk Turcji i UE w sytuacji, gdy rosnie potrzeba i mozliwos¢ koordy-
nowania dziatan na arenie miedzynarodowej. Gtownym wytaniajacym sie
problemem jest to, jak ocali¢ tad miedzynarodowy, gdy przysztosc Bliskiego
Wschodu, Kaukazu, Batkandw i Afryki zalezy coraz bardziej od tego, jak UE,
Turcji i USA uda sie zsynchronizowac strategie. Ale to, ze nawet rozdziaty
o polityce zagranicznejienergetyce sa blokowane uwiarygodnia przypusz-
czenie, ze aktywnos¢ miedzynarodowa Turcji moze by¢ postrzegana jako
przyktad dbania przez regionalne mocarstwo o swoje interesy w nowym
wielobiegunowym swiecie.

W tym kontekscie wazne staja sie pomysty nieformalnych mechanizméw
strategicznego dialogu Turcja-UE w dziedzinie polityki zagranicznej i bez-
pieczenstwa. Sa one tym pilniejsze, ze tureckie cztonkostwo oddala sie na
dalekie peryferie hierarchii krajéw UE. Nie wszystkie pomysty na strategiczny
dialog zmierzaja do jakiejs formy de facto jesli nie de iure uprzywilejowanego
partnerstwa z Turcjq. Wiekszo$¢ odzwierciedla potrzebe zapewnienia mini-
mum komunikacji dwustronnej mimo impasu w negocjacjach akcesyjnych.
Nie jest jednak jasne, jak takie nieformalne mechanizmy miatyby zapewniaé
koordynacje dziatan UE i kraju, ktory jest zaledwie kandydatem w sytuacji,
gdy nawet kraje cztonkowskie nie stosujg sie do polityki zagranicznej
i bezpieczenstwa UE.

Dlatego bardziej obiecujgcym wariantem wydaje sie promowanie statej,
zorganizowaneji pogtebionej wspdtpracy miedzy UE i krajem kandydujacym.
Bytoby to co$ posredniego miedzy wysunietg we wrze$niu 2010 r. przez
Postepowy Sojusz Socjalistow i Demokratéw w Parlamencie Europejskim
propozycja stopniowe] akcesji Turcji a wezwaniami do nieformalnego strate-
gicznego dialogu, ktory miatby nada¢ nowy impet procesowi akcesyjnemu?®.

% Stopniowe cztonkostwo polegatoby m.in. na uczestniczeniu w gremiach UE bez prawa
gtosu, ktore dawatoby dopiero petne cztonkostwo.
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Bytaby to jakze potrzebna gwarancja tego, ze kiedy UE i Turcja bedg gotowe
—chocby w dalszej przysztosci — cztonkostwo znajdzie sie na porzadku dnia
i ze kiedy zmaleje wzajemna nieufno$¢ obie strony z nowa sitg zaangazujg
sie¢ w reformy i proces integracji.

Proces ten przywrocitby wiekszg podatnosc Turcji na wptywy UE — na
utrwalanie demokracji i kontynuowanie pozostatych reform wewnetrznych.
Co wiecej, bytby katalizatorem szerszego wykorzystywania miekkiej sity
w tureckiej polityce zagranicznej. Uktad ten bytby tez do przyjecia jako
tymczasowe rozwigzanie, ktore zaspokoitoby kraje UE oficjalnie sprzeciwia-
jace sie cztonkostwu Turcji. Jednak bardzo prawdopodobne, ze taki uktad,
uspokajajacy bardziej Turcje — tak naprawde kazda proba nieformalnego
dialogu — zostatby zawetowany przez Cypr.

Dlatego wielkie znaczenie ma zajecie sie kwestia cypryjska, ktdra ktadzie
sie dzis cieniem na procesie akcesyjnym, jak tez na stosunkach NATO-UE.
Wyczulenie na problem Cypru i niezadowolenie z tego, w jaki sposob UE
stata sie strong sporu utrudni kazdemu tureckiemu rzagdowi oficjalne ob-
jecie Cypru unia celng zgodnie z wymogami UE. Wiekszos¢ spoteczenstwa
jest przekonana, ze Turcy cypryjscy okazali gotowos$¢ rozwigzania konfliktu
gtosujac za planem Kofiego Annana z 2004 r., podczas gdy cypryjscy Grecy
zajeli nieprzejednane stanowisko przeciw. Zwazywszy krytyke jawnego
poparcia AKP dla planu Annana, bedacego kompromisem w kwestii narodo-
wej, zrozumiate jest, ze rzad nie wykracza poza popieranie biezacych rund
rokowan miedzy cypryjskimi Grekami i Turkami, za niewtasciwe uznajac
zmuszanie Turcji do wybierania miedzy UE i Cyprem.

W oczach Turkow i Turkow cypryjskich przyznanie cypryjskim Grekom
cztonkostwa UE w sytuacji, gdy wniosek UE o wymiane bezposrednia
z Cyprem poétnocnym nie doczekat sie realizacji jak najbardziej uzasadnia
decyzje Turcji nierozszerzania unii celnej na Cypr, nawet kosztem dalsze-
go blokowania przez Nikozje wielu rozdziatéw negocjacji. Powszechny
w Turcji brak zaufania do UE utrudni kazdemu rzadowi zmiane stanowiska
w tej kwestii. Czes¢ opinii publicznej moze sprzeciwiac sie objeciu Cypru
unia celng nawet po wprowadzeniu przepisow o wymianie bezposredniej
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z Turkami cypryjskimi, dowodzac, ze odrzucic nalezy nieetyczne podwojne
miary UE. Dla opinii tej zadanie unii celnej, tj. by Turcja udostepnita cypryjskim
statkom i samolotom swoje porty i lotniska, przy jednoczesnym wytaczeniu
z porozumienia tureckiego transportu, swiadczy o hipokryzji i uporczywej
niesprawiedliwosci UE. Jedno i drugie przypisywane jest religii.

Jednak pozostaje otwarta turecka propozycja udostepnienia portow
Cyprowi w zamian za potozenie kresu izolacji Turkow cypryjskich. Jesli
Bruksela umozliwi wymiane bezposrednia, Ankara moze zmienic stanowisko
ptacac wzglednie mate koszty wyborcze. Innymi stowy, ostateczna decyzja
UE w sprawie przepisow o wymianie bezposredniej z pétnocnym Cyprem
moze okazad sie réwnie przetomowa, jak uznanie w 1999 r. przez UE kan-
dydatury Turcji. Moze odblokowac impas w negocjacjach akcesyjnych i dac¢
chwile wytchnienia w stosunkach dwustronnych, by zarowno UE, jak Turcja
mogty wprowadzac jakie$ tymczasowe rozwigzania.

Jeszcze wazniejsza moze okazac sie liberalizacja polityki wizowej uzu-
petniajgca symbolizm odblokowania rozmoéw akcesyjnych. Pokaze, ze UE
stusznie wierzy we wtasng uczciwos¢, zmniejszy tez nieufnosc Turkow. Wizy
zliberalizowano w przypadku innych kandydujacych krajéow. Nawet ogra-
niczone zniesienie obowigzku wizowego, np. dla tureckich biznesmenow,
naukowcow, studentow i przedstawicieli organizacji rzadowych i pozarza-
dowych zmienitoby pokutujacy w europejskich spoteczenstwach negatywny
wizerunek , Turka”. Bytaby to najskuteczniejsza strategia oddolna, za pomoca
ktérej UE mogtaby stymulowac dialog spoteczny, ktérego potrzebe podkre-
slono w 1999 r. nadajac Turcji status kraju kandydujacego.

Te dwa kluczowe kroki odbudowatyby unijne zakotwiczenie tureckiej poli-
tyki. Wzmocnityby gtosy wewnetrzne domagajace sie¢ umacniania demokracji
we wszystkich obszarach zycia zbiorowego i tagodzenia podziatow. Z tureckiej
perspektywy unijna kotwica ma najwieksze znaczenie dla wewnetrznej trans-
formacji. Jednak w czasach, gdy do istotnych zmian dochodzi na wspolnym
turecko-unijnym podwérku, pomoc UE w umacnianiu tureckiej demokracji
i obecnosci Turcji na Zachodzie utatwi tez tagodzenie potencjalnych napiec
i rozbieznosci w polityce zagranicznej i w obszarze bezpieczenstwa.
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Jesli UE chce zwiekszy¢ swa wiarygodnosc i skutecznos¢ jako czynnik
wspierajacy idee jednosci w roznorodnosci wielu kultur i narodow, te dwa
rozwiazania bytyby najwazniejszymi strategiami komunikacyjnymi, jakie
mogtaby przyjac. Przeksztatcenie za pomoca tych dwdch posuniec obec-
nego impasu w kolejng, przezwyciezong faze stosunkow Turcja-UE bytoby
niewatpliwie znaczacym sygnatem dla Turcji i tych, ktérzy sledzg uwaznie
jej starania o wejscie do UE — sprawdzianem cywilizacyjnych relacji miedzy
islamem a Zachodem. Pozytywny wizerunek UE wynikat ze wspartej odpo-
wiednimi instrumentami zdolnosci promowania przemian, jakie zaktada
zachodnia demokracja. Dziatania na rzecz przyjecia Turcji do tego grona
potwierdza przestanie ptynace z Bliskiego Wschodu i Afryki Potnocnej,
ze nie ma koniecznej sprzecznosci miedzy demokracja opartg na zachodnich
standardach i ideatach a islamem.
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Polityka sgsiedzka Turcji:
kilka regionalnych powrotow®’

Suat Kiniklioglu

Turcji nie da sie zrozumiec geograficznie
ani kulturowo w kategoriach jednego regionu*®
Ahmet Davutoglu

Pokolenia Turkéw przywykty do tego, ze otaczajg ich wrogie kraje. Etos
panstwa przypomina nam, ze Turcja miata zawsze rzesze zewnetrznych i we-
wnetrznych wrogéw. Jej elity odziedziczyty silne poczucie zagrozenia patrzac
podejrzliwie na dawne terytoria Imperium Osmanskiego. Elity p6znoosman-
skie i wczesnorepublikanskie walczyty w obronie granic rozciggajacych sie
od Afryki Pétnocnej po Batkany i od Kaukazu po Bliski Wschod. Ziemie te
zostaty jednak w sposdb bolesny stracone. Przez dziesieciolecia uczono
oficerow patrzec na sgsiadéw jak na dawnych osmanskich poddanych, ktérzy
kiedy$ zdradzg imperium i zaatakuja w chwili najwiekszej stabosci.
Zgodnie z tradycyjnym tureckim pogladem sasiedzi sq nie tylko po-
dejrzani o ,,zdrade” i ,,wbijanie noza w plecy”, ale takze o to, ze zdradzaja
zpomoca i z podpuszczenia ,europejskich imperialistow”. W wojnie
niepodlegtosciowej walczyli Turcy z Francuzami, Brytyjczykami i Grekami,
a takze do pewnego stopnia z Wtochami. Turecka narracja historyczna nie

77 Tekst ten wyraza poglady prywatne i nie powinien by¢ traktowany jako oficjalne stano-
wisko rzadu tureckiego.

8 Turkey’s New Foreign Policy Vision: An Assessment of 2007”, Insight Turkey, t. 10, nr 1,
2008r.,s. 78.
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kryje traumy, jaka byto to dla narodu. Stawne powiedzenie Mustafy Kemala
Atatiirka ,,pokoj w domu, pokdj w swiecie” ptyneto z tego wtasnie bolesnego
historycznego doswiadczenia.

Zatozyciel republiki byt wezwat Turkéw po jej ustanowieniu, by zado-
wolili sie granicami panstwowymi uzyskanymi w wojnie o niepodlegtos¢
i zaapelowat o realizm. Z czasem tureccy polityczni decydenci nadali jego
stowom dosc skrajng interpretacje, unikajac wszelkich kontaktow z sasied-
nimi krajami. Odwrocili sie niemal catkowicie od dawnych osmanskich
terytoriow, probujac usilnie scalic to, co przetrwato z wielkiego imperium.
Z matymi wyjatkami ten stan rzeczy utrzymat sie do lat 90.

Rozpad Zwigzku Radzieckiego radykalnie przeobrazit polityczne otocze-
nie Turcji. Wraz z koncem zimnej wojny skonczyta sie era stabilizacjii przewi-
dywalnosci. Pierwsza wojna w Zatoce Perskiej szybko ujawnita niechec Turcji
do wiktania sie w ztozone regionalne spory. Gabinet Ecevita wprowadzit
w 1999 r. pojecie ,,regionalnego umocowania polityki zagranicznej”, ale nie
przetrwato ono dtugo i brakto mu szerszych ram intelektualnych. Jednak
pojawienie sie AKP i wejscie do rzadu nowych elit radykalnie zmienito po-
strzeganie przez Turcje swojego otoczenia. Szukajac intelektualnej inspiracji
w koncepcji ,,gtebi strategicznej” Ahmeta Davutoglu — gtéwnego doradcy
premiera ds. polityki zagranicznej, potem szefa tureckiej dyplomacji—nowa
polityka zagraniczna Turcji zaczeta postrzegac otaczajacq przestrzen w zu-
petnie nowym swietle. Znikneli wrogowie pragnacy zdestabilizowa¢ kraj
podburzajac do niesnasek. Widziani w nowym swietle sasiedzi okazywali
sie bra¢mi i krewnymi, narodami, z ktorymi taczy nas wspdlna historia,
kultura i czesto religia.

Jedna z gtéwnych sit napedowych nowej tureckiej polityki zagranicznej jest
nawigzanie do narodowe;j historii, kultury i cywilizacji. Mam na mysli nowg
Swiadomosc¢ przepajajaca wszystkie warstwy tureckiego spoteczenstwa. Na
poziomie elit motorem tej Swiadomosci jest dostrzezenie wyjatkowego stra-
tegicznego potencjatu Turcji. Zamiast spychac geograficznie Turcje na kraniec
Europy czy potudniowowschodnie peryferie NATO, nowa polityka zagranicz-
na przemieszcza j3 geostrategicznie do centrum afro-euroazjatyckiej masy
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kontynentalnej. Mowigc konkretniej, sytuuje Turcje na styku pieciu regionow
— Batkanow, basenu Morza Czarnego, Kaukazu, Bliskiego Wschodu i wschod-
niego basenu srodziemnomorskiego. Nowa turecka polityka sgsiedzka doko-
nuje wiec ,,mentalnego przemieszczenia” kraju w ramach regionu. Oferuje to
nowe spojrzenie na afiliacje i strategiczna tozsamos¢ wymuszone kalkulacjg,
ze warunkiem sine qua non bezpieczenstwa Turcji jesli stabilny, przewidywalny
i bezpieczny region. Jak zauwazyt Davutoglu w czerwcu 2010 r.:

»Jesli chcemy spac spokojnie w Anatolii, musimy sprawic, by spali spo-
kojnie mieszkancy Bosni-Hercegowiny i Sarajewa. Pokdj musi zapanowac
w Palestynie, Iraku, na Bliskim Wschodzie, na Kaukazie. Nasza polityka
zagraniczna wymaga od nas pokojowej koegzystencji z sgsiadami”.

Celem jest reintegracja Turcji z bezposrednim sgsiedztwem, stworzenie
sieci wspotzaleznosci, ktéra zminimalizuje grozbe konfliktu miedzy niag
a sasiadami. W praktyce polityka sasiedzka Turcji realizowana by¢ miata
przez:

1. Pogtebianie politycznego dialogu

2. Zwiekszanie wymiany handlowej i wspotpracy energetycznej

3. Promowanie wymiany indywidualnej.

Skutkiem byt wyktadniczy wzrost czestotliwosci politycznych kontaktow
na wysokim szczeblu z sgsiednimi krajami. Powigzania handlowe i energe-
tyczne wzmogty sie na niespotykang skale. Turcja rozpoczeta realng dywer-
syfikacje portfela kontraktow zagranicznych. Soft power stata sie waznym
elementem jej polityki zagranicznej i bezpieczenstwa. Turecka muzyka,
programy telewizyjne, filmy i zespoty pitkarskie ciesza sie w sgsiednich
krajach niespotykang popularnoscia. Wymianie handlowej i pogtebionym
procesom wymiany kulturalnej i ideowej sprzyja liberalna polityka wizowa
Ankary.

Cho¢ miedzy regionami geograficznymi wokot Turcji nie ma réznic kon-
ceptualnych, bliskowschodnia polityka Ankary budzi w $wiecie najwieksze
zainteresowanie. Ma to dwie przyczyny. Pierwsza to okupacja Iraku przez
USA i jej bliskowschodnie reperkusje, ktore skupity na tym regionie baczna
uwage tureckich decydentow. Druga jest szeroko rozbudowana regionalna
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sie¢ AKP — naturalne byto oczekiwanie, ze wtasnie tam sprawdzi sie najlepiej
nowa ofensywa polityczna. Konserwatyzm rzadow AKP, jej pryncypialne
stanowisko w kwestii palestynskiej i rola mediatora w wielu regionalnych
konfliktach ztozyty sie na popularnos¢, jaka zyskata Turcja na catym Bliskim
Wschodzie. Jednak jej najwiekszym osiggnieciem byto to, ze stata sie mode-
lem i inspiracja dla postepowych elit catego regionu. AKP i Turcja staty sie
punktem odniesienia i pozytywnym modelem spajajacym islam z uniwersal-
nymi wartosciami takimi, jak prawa cztowieka, prawa kobiet i mniejszosci
w sprawnie dziatajacych demokracjach. Oile tez w USA i UE swiatowy kryzys
gospodarczy spowodowat wyrazny zastoj, Turcja odnotowata w minionej
dekadzie staty wzrost i przez siedem lat potroita swoj PKB.

Turcja uwaza sie za nowego regionalnego hegemona. W latach 2009-
2010 byta cztonkiem Rady Bezpieczenstwa ONZ, jest tez cztonkiem zatozy-
cielem G20, dwukrotnie przewodniczyta Organizacji Konferencji Islamskiej,
kontynuuje tez ze zmiennym szcze$ciem negocjacje z UE — wszystko to
potwierdza jej wtasny wizerunek wschodzacej potegi, ktora ma zapewnione
miejsce w systemie globalnego zarzadzania. Wieksza tolerancja religijna
i wola bardziej otwartego pojmowania Swieckosci zaowocowaty szerszym
otwarciem sie na kraje islamskie. Turcy sa w wiekszosci bardzo wyczuleni
na sprawe palestynska, bacznie $ledza wydarzenia na Bliskim Wschodzie
i zwykle zywiej reaguja na problemy sasiedztwa. Przygladali sie uwaznie
rewolucjom w Tunezji, Egipcie i Libii.

Polityka sasiedzka Turcji jest w petni zgodna z Europejska Polityka
Sasiedztwa (ENP). Cele, ktore za jej pomoca realizuje s3 de facto bardzo
podobne do celéw ENP. Z punktu widzenia Ankary turecka polityka sasiedz-
twa nie jest alternatywa dla cztonkostwa w UE tylko ,dzieleniem ciezaréw”.
Jednak UE nie potrafita nalezycie ocenic i docenic wysitkdw Turcji. Co gorsza,
niektdrzy w Europie zdajq sie sadzi¢, ze Turcja stara sie przejac kontrole nad
spornymi obszarami przygranicznymi. Pogarszajaca sie kondycja procesu
negocjacyjnego przyczynia sie do pogtebiajacego sie rozczarowania UE.
Narastajacy w Europie rasizm i islamofobia studzg entuzjazm przecietnych
Turkéw do europejskiego projektu.
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Odpowiedzig na rosnacg pewnosc siebie Turcji czesto jest europejska
arogancja, niezdolno$¢ dostrzezenia w niej nie zwyktego kraju kandydackiego,
ale strategicznego partnera. Wszechstronnej redefinicji podlegaja tez dzi$
relacje Turcji z USA. Turcja ceni strategiczne partnerstwo z Waszyngtonem,
jednak relacje te ucierpiaty ogromnie po inwazji na Irak. Powstata wyrwa
w systemie bezpieczenstwa, co pozwolito PKK przegrupowac sie i przypuscic
atak na Turcje. Po wyborze prezydenta Obamy relacje amerykansko-tureckie
rysowaty sie bardziej obiecujaco, ale znalazty sie na kolejnym zakrecie wskutek
nieporozumien w kwestii polityki wobec Iranu i napiec¢ na linii Turcja-lzrael.

Partnerstwo turecko-amerykanskie ulegto zréznicowaniu i poszerzeniu,
ale przecietni Turcy widza je zasadniczo przez pryzmat trzech kwestii: po
pierwsze PKK i jej obecnosci w potnocnym Iraku, po drugie bezwarunko-
wego poparcia USA dla Izraela na Bliskim Wschodzie i po trzecie tego,
jak kongres USA widzi kwestie ormianska. Jak w przypadku UE, tureccy
polityczni decydenci nie widza sprzecznosci miedzy swojg polityka sasiedz-
twa a relacjami z USA. Wprost przeciwnie, Turcja ma poczucie, ze dzielgc
ciezary i zachecajac do umiarkowania w swym politycznym otoczeniu robi
dobrze. W relacjach ze swymi bliskowschodnimi sasiadami Turcja propaguje
demokracje, prawa cztowieka i rownos¢ ptci. Poparcie, jakiego udzielita
bez wahania demokratycznym sitom w Tunezji i Egipcie przyciagneto po-
wszechng uwage w regionie.

Powstanie AKP oznaczato, jak to ujat minister spraw zagranicznych
Davutoglu, ,,czwarty okres restauracji”. Odniesienie do poprzednich okre-
sOw restauracji w dziejach Imperium Osmanskiego sygnalilzuje, ze turecka
dyplomacja dostrzega ciagtos¢ z epoka osmanska. Jednak Ankara jest
bardzo uczulona na oskarzenia o ,neo-osmanizm”. Turcja chce uniknac
zaszufladkowania, ktére mogtoby budzic niepotrzebne opory i watpliwosci
codo jej zamierzen. W poprzednich okresach tureckiej restauracji podejmo-
wano proby przystosowania sie do zmienionych regionalnych i globalnych
realidw, natomiast obecna polityka zagraniczna Turcji taczy przystosowanie
do pozimnowojennego srodowiska polityki bezpieczenstwa i zagranicznej
z pragnieniami narodu, ktéry chciatby ksztattowad swoja epoke.
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Turcja dostrzega ruchy tektoniczne wstrzasajace regionalnymi globalnym
porzadkiem. Probuje reagowad na zmiany zachowujac perspektywe, w ktorej
Ankara zajmuje centralne potozenie. Jej wyboréw w polityce zagranicznej
nie mozna oceniac¢ w oderwaniu od kontekstu, jakim sg wstrzasy regionalne,
postrzeganie przez USA, zwtaszcza po Iraku, probleméw regionalnychii glo-
balnych i dominujacy w UE sceptycyzm wobec Turcji. Z takiej perspektywy
patrzy Turcja na przeobrazajacy sie tad Swiatowy. Widzi wyzwania i szanse
w szybko zmieniajacym sie $wiecie, w ktdrym punkt ciezkosci problemow
globalnych, dynamiki gospodarczejikulturalnego odrodzenia przesuwa sie
nieuchronnie z Europy na Wschod. Polityka sgsiedzka Turcji jest klarowna
odpowiedzia na te epokowe przemiany.

Zarzuty, ze Turcja odwrocita sie od Zachodu sg przedwczesne i chybione.
Geograficzne potozenie wymaga od nas bezwzglednie zaangazowania na
Wschodzie i Zachodzie, jak tez na Potnocy i Potudniu. Nie jest to przypadko-
wy wybor ani luksus —to prosta koniecznos¢. Godtem Bizancjum i Wielkich
Seldzukow, ktdre zajmowaty mniej wiecej to samo terytorium, co dzisiejsza
Turcja, byt wpatrzony we wschod i zachdd dwugtowy orzet. Nic dziwnego,
ze takze Turcja pragnie angazowac sie na obu geograficznych skrzydtach
i ze ma poczucie, ze najlepiej utrwali swe bezpieczenstwo minimalizujac
ryzyko przez zaangazowanie.

Turcja nie dazy do odrodzenia Imperium Osmanskiego. Dazy do histo-
rycznej integracji z otoczeniem korygujac w ten sposéb anomalie epoki
zimnej wojny. Integracja przyniesie same korzysci naszym tradycyjnym
sojusznikom i sasiadom.

Z historycznej, kulturalnej i cywilizacyjnej perspektywy nowa Turcja
jest in status nascendi. Nowej Turcji nie wystarczg kruche, niesprawiedliwe
i nierowne stosunki z Europa. Nowa Turcja chce zajac nalezne jej godne
i szanowane miejsce w nowym, skomplikowanym geograficznym uktadzie.
Nasza polityka sasiedzka jest waznym krokiem zmierzajacym do osiggniecia
nowego regionalnego statusu.
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Soli Ozel

Panuje dzi$ w Turcji troche irytujaca maniera — obowiazkowym punktem
wyjscia kazdej analizy tureckiej polityki zagranicznej jest moment zdobycia
wtadzy przez AKP. Istotnie, od 2002 r. da sie zauwazy¢ w tureckiej dyplomacji
wiecej aktywnosci, inwencji i skutecznosci. W osobie Ahmeta Davutoglu
zyskata AKP bardzo elokwentnego teoretyka, ktory intelektualnie przepraco-
wat turecka polityke zagraniczng uzywajac pojec takich jak , zero problemow
zsasiadami”, ,strategiczne pogtebienie” czy , Turcja jako kraj srodka”, ktére
weszty do obiegu w kraju i zagranica. Przez ostatnie osiem lat twdrcy turec-
kiej polityki zagranicznej zaczeli realizowad bardziej stanowczga, aktywna
i wyrazniejsza polityke w sgsiednich regionach. Duzym osiggnieciem jest
chocby ruch bezwizowy z wieloma krajami Bliskiego Wschodu i Batkanow,
nie wspominajac o Rosji.

Pomimo tej aktywnej polityki wysokiego szczebla tendencje w niej
obecne nie wziety sie znikad: Turcja wykazata sie duzym zainteresowaniem
dla spraw sasiadow w ostatniej dekadzie XX w.; z koncem lat 90. zaczeta
poprawiac stosunki z trzema regionalnymi adwersarzami — Grecjg, Syria
i Iranem; pierwszy pakiet waznych i trudnych reform wymaganych przez
UE wdrozyt w 2002 r. nieudolny rzad koalicyjny Bulenta Ecevita (warto
pamiegtac, ze to ta koalicja z udziatem ultranacjonalistycznej MHP zniosta
kare émierci — co de facto ocalito zycie przywodcy PKK Abdullaha Ocalana
— i co spotkato sie ze sprzeciwem ze strony postow AKP w parlamencie).

83



Co mysli Turcja?

Dowodzi to kontynuacji w tureckiej polityce zagranicznejitego, ze niektore
tendencje daty o sobie zna¢ jeszcze pod koniec zimnej wojny.

Wydarzenia w tureckiej polityce zagranicznej zesztej dekady sa skutkiem
zmian w strukturach regionalnych i miedzynarodowych oraz dynamiki
szybko modernizujacego sie tureckiego spoteczenstwa i samej AKP. Takze
dzi$ uwarunkowania strukturalne ograniczaja mozliwe wybory i skutki
polityki zagranicznej AKP. Jej charakterystyczng cecha jest wiec nie tyle
radykalne zerwanie z przesztoscia, co kontynuacja poszukiwan wtasciwego
kursu w pozimnowojennym swiecie. Dlatego wazna jest krytyczna ocena
dokonan tej polityki oddajaca jednak sprawiedliwos¢ osiggnieciom AKP
w tym okresie.

Potezne wstrzasy na Bliskim Wschodzie czynig te ocene tym pilniejsza.
Wielu komentatorow przedwczesnie orzekto, ze czas Turcji minat. Jednak
werdykt ten pomija lub nie docenia czynnikow strukturalnych, ktére pozwo-
lity jej odgrywac wazna role w regionie. Oczywiste niepowodzenia i pewna
niesmiato$¢ wobec ogromu rewolucyjnych przemian w arabskim swiecie
to raczej btedy zarzadzania niz dowdd tego, ze Turcji brak checi, mozli-
wosci i potencjatu pozwalajacego wptywac na rozwoj wydarzen w swoim
otoczeniu. Jak powiedziat Issandr El Amrani: ,Prawdziwym osiggnieciem
tureckiej polityki zagranicznej jest nie tyle realizacja wytyczanych celow,
ile niezaleznos¢ — Turcja postepuje jak panstwo suwerenne, a nie jak czyj$
klient. W obliczu trudnego i niespodziewanego obrotu spraw w regionie,
wptywajacego bezposrednio na jej interesy, wahata sie niekiedy, ale nigdy
nie wyrzekta sie autonomii”.

Poczynania zagraniczne rzagdu AKP wymagaja oceny nie tylko na Bliskim
Wschodzie. Mimo sukcesow jego polityka kaukaska nie przyniosta ani
deklarowanych, ani pozadanych skutkow. Wrecz przeciwnie, blisko 20 lat
inwestowania w Gruzje wymazata w jednej chwili rosyjska inwazja. Proby
normalizacji stosunkow z Armenig spetzty na niczym wskutek oporéw
premiera Erdogana, ktory nie chciat zrazi¢ sobie Azerbejdzanu, podczas

19 |ssandr El Amrani, ,Why Turkey is still worthy of emulation”, The Arabist, 6 maja 2011 .,
http://www.arabist.net/blog/2011/5/6/why-turkey-is-still-worthy-of-emulation.html70.

84



Kontekst polityki zagranicznej AKP

gdy Baku kipi ze ztosci, ze proba zblizenia w ogole miata miejsce. Stosunki
z Rosjg s nierowne tylez ekonomicznie co polityczno-strategicznie, mimo
ze oba kraje tacza dzis najscislejsze i najbardziej wielostronne relacje w catej
ich dtugiej historii. Natomiast konstruktywne zaangazowanie na Batkanach
zaowocowato postepem w stosunkach z Serbia, Bosnig i Chorwacja.

Jednoczesnie proces wstepowania do UE popadt w dtugg i gteboka
zapasc¢ i zadna strona nie stara sie specjalnie o jego ozywienie. Dwa naj-
wazniejsze kraje UE, Francja i Niemcy, trapione problemami ekonomicznymi
i nawracajacymi falami nacjonalizmu i rasizmu, blokujg postepy w sprawie
Turcji. Jednak dystans miedzy Bruksela a Ankarg poszerza tez antyeuropejski
ton wystapien premiera Turcji oraz postepujacy odwrot od demokratycz-
nych praktyk oraz watpliwosci w kwestii rzaddw prawa i wolnosci mediow.
Dazac do petnej dominacji na tureckiej scenie politycznej AKP powoduje
grozna erozje fundamentow liberalnej demokracji, zaktdcajac rownowage
atrybutow Turcji jako swieckiego, kapitalistycznego i demokratycznego
kraju z muzutmanska ludnoscia, cztonka NATO i kandydata do UE. Wskutek
zachwiania tej rownowagi cierpig regionalne ambicje Turcji. Po arabskiej
rewolcie, ktora przywotywata model turecki, demokratyczne referencje
Turcji musza by¢ nieskazitelne.

Dostrajanie tureckiej polityki zagraniczne;j

W minionym roku pojawity sie wyrazne spiecia miedzy Turcjg a jej za-
chodnimi sojusznikami. Reakcja Ankary na izraelski rajd na Mavi Marmara
(statek flagowy flotylli z pomoca dla Gazy), ktérego skutkiem byta Smier¢
osmiu tureckich obywateli, zaognita stosunki nie tylko z Izraelem, lecz takze
ze Stanami Zjednoczonymi i innymi sojusznikami Turcji. Takze gtosowanie
przez Turcje w Radzie Bezpieczenstwa ONZ przeciwko kolejnym sankcjom
wobec Iranu spowodowato gniewng reakcje Waszyngtonu. Jednak miejsce
Turcji w systemie miedzynarodowym, jej spoteczno-polityczny potencjat
i osobliwa geografia pozwola Ankarze odgrywac nadal wazna role na arenie
miedzynarodowe]j — zwtaszcza na Bliskim Wschodzie i w Afryce P6tnocnej
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po tamtejszych rewolucyjnych wstrzasach. Razem z aktorami regionalny-
mi, z sojusznikami NATO i z UE, kraj ten moze odegrac¢ decydujaca role
w przebudowie regionalnego porzadku, przyczyniajac sie do ustanowienia
i utrwalenia stabilnego systemu. Jak powiedziat Davutoglu, Turcja moze by¢
diizen kurucu, ,kreatorem tadu”.

Aby jednak odegrac te znaczaca role Ankara bedzie musiata dostroic
swojq polityke zagraniczng do bardziej realistycznych tondw, poprawiajac
jej styl. Przyktadowo, apetyt Ankary na dobre relacje ekonomiczne i otwie-
ranie nowych rynkéw oraz chec unikniecia nowej wojny w regionie, kazaty
jej zaciesni¢ relacje z Teheranem réwnowazac jednoczesnie jego wptywy
w Iraku, Libanie i Gazie. To zblizenie zostato jednak odebrane w swiecie jako
sygnat otwarcia Turcji na Iran kosztem sojusznikéw. Co wiecej, wszechobecna
gniewna antyizraelska retoryka wzbudzita znow absurdalng dyskusje o tym,
czy turecka polityka zagraniczng zawtadnat islamizm. Absurdalna byta tez
wypowiedz tureckiego premiera, ze Sudanczycy nie mogli popetni¢ ludo-
bojstwa, bo zakazuje tego islam. Unikanie tego typu retoryki i usprawnienie
linii komunikacyjnych z sojusznikami wptynie na lepsze postrzeganie polityki
zagranicznej AKP przez inne mocarstwa.

Bliskowschodnie otwarcie

Kres zimnej wojny zmienit geostrategiczny status Turcji, w szczegdlnosci
na Bliskim Wschodzie. Rozpad Zwigzku Radzieckiego zapowiadat nowg epo-
ke, w ktorej interesy Turcji niekoniecznie musiaty zbiegac sie z interesami jej
zachodnich sojusznikow. Wczesne lata 90. to czas skomplikowanych relacji
wzajemnych, kiedy Ankara i Waszyngton staraty sie zdefiniowa¢ wspoélne
interesy. Kiedy jednak strategiczno-ekonomiczny punkt ciezkos$ci przesunat
sie z Europy do Azji, Turcja znalazta sie w uprzywilejowanym potozeniu. Jako
swiecki, demokratyczny i w przewazajacej czesci muzutmanski sojusznik
NATO, zintegrowany z globalng gospodarka i geograficznie bliski zasobom
energetycznym Morza Kaspijskiego i Zatoki Perskiej, Turcja moze domagac
sie naleznego sobie miejsca na nowej mapie swiata.
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Podjete po 11 wrzesnia przez USA préby przebudowania globalnego tadu
na swoich warunkach, od Bliskiego Wschodu poczynajac, podniosty range
Turcji. Po wojnie w Iraku, dotad politycznie podporzadkowane badz wyklu-
czone spotecznosci szyitow i Kurdow zyskaty dostep, a w istocie przejety
kontrole nad instrumentami wtadzy. Pogtebit sie kryzys legitymizacji wielu
panstw arabskich, tad regionalny ulegt zachwianiu, niemal sie rozpadajac,
a Iran umocnit swojg pozycje. W tej sytuacji otworzyto sie pole dla Turcji,
ktora moze stad sie strategiczng i religijng przeciwwagg Iranu. Wolno
mniemac, ze ten potencjat Turcji ttumaczy przyjazne spojrzenia niektorych
krajow Zatoki Perskiej na jej rosnaca site.

Zaangazowaniu we wszystkich okolicznych regionach, a zwtaszcza na Bli-
skim Wschodzie, sprzyja takze wewnetrzna dynamika. W tym zakresie ciggtosc
polityki zagranicznej siega Turguta Ozala, ktéry po wojnie w Zatoce dazyt do
wzmocnienia tureckiej obecnoscii planowat pogtebienie wiezi gospodarczych,
ktore statyby sie motorem tureckiej polityki zagranicznej wobec sgsiadéw.
Jego projekt nie zostat w petni zrealizowany wskutek sprzeciwu tureckich
sit bezpieczenstwa, a takze tego, ze turecka gospodarka nie byta w stanie
udzwignac tego ciezaru. W potowie lat 90. izolowana w swej ocenie Turcja
zdecydowata sie na smiaty krok sprzymierzajac sie strategicznie z Izraelem.
Po czesci dlatego Syria musiata w pazdzierniku 1998 r. wydali¢ z Damaszku
Abdullaha Ocalana, szefa terrorystycznej PKK, wroga publicznego numer
jeden w Turcji. Po 1999 r. Ankara polepszyta stosunki zaréwno z Damaszkiem,
jak Teheranem.

Otwarciu na Bliski Wschdd sprzyjaty takze czynniki wewnetrzne — prze-
miany demograficzne Turcji, a takze kulturowo-ideologiczny profil nowych
elit i ich ekonomiczne interesy. Po kryzysie 2001 r. gospodarka turecka
odzyskata stabilng stope wzrostu, co pozwolito jej zaistnie¢ ekonomicznie
w chaosie po amerykanskiej interwencji w Iraku. Obroty z regionem niemal
podwoity sie, wzrosta liczba odwiedzajacych Turcje turystow z krajéw arab-
skich, a zniesienie wiz i popularnos¢ tureckich seriali telewizyjnych utatwity
relacje miedzy spoteczistwami.
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tamigc opor wojskowych wrogich politycznemu uznaniu Regionalne-
go Rzadu Kurdystanu (KRG), Turcja odbudowuje powigzania gospodarcze
potnocnego Iraku z potudniowowschodnig Turcjg ktére istniaty za czaséw
Imperium Osmanskiego. Turecka gospodarczai kulturalna obecnosé¢ w KRG
irozwijajaca sie wspotpraca z KRG wbrew PKK majacej bazy w gorach Kandil
w irackim Kurdystanie przeobraza stosunki wzajemne nie do pomyslenia
ledwie piec lat temu.

Turecka demokracja, wzgledna otwartosc jej spoteczeristwa i mocna go-
spodarka przyczynity sie do wzrostu jej atrakcyjnosci jako wzoru dla panstw
regionu. Kiedy arabscy liderzy zbywali milczeniem izraelskie ataki na Gaze,
Erdogan zyskat uznanie arabskiej ulicy bronigc praw Palestynczykow. Jednak
chetnie przywotywana formuta regionalnej ,,soft power” Turcji przestonita pa-
radoks polegajacy na tym, ze cata strategia Turcji oraz jej popularnos¢ opieraty
sie na trwaniu status quo w $wiecie arabskim. Turcja potrafita taczyc oba jej
cele, wspotpracujac z rezimami i angazujac sie w regionalne problemy, w tym
w wewnatrzarabska polityke, zjednujac sobie przyjazn Arabdw, a nawet ich
inspirujac, jednak tylko wtedy, kiedy arabski swiat trwat w bezruchu.

Przysztos¢ nadeszta

Arabskie powstania odmienity wszystko. Rzad turecki byt zaskoczony tak
samo jak reszta swiata i musiat improwizowac. Szef MSZ Davutoglu mowit
o normalizacji bliskowschodniej historii, a premier Erdogan byt pierwszym,
ktory wezwat do ustapienia egipskiego przywodce Hosniego Mubaraka.
Lecz w innych przypadkach nie tak tatwo byto zdecydowac, jakie zajac sta-
nowisko. Libia okazata sie duzym wyzwaniem dla tureckiego rzadu, ktéry
musiat godzic z jednej strony ekonomiczne interesy i unilateralne instynkty
na rzecz regionalnej dyplomacji, a z drugiej swoje NATO-wskie powigzania.
Erdogan najpierw przeciwstawit sie akcji NATO i oskarzyt sojusznikow, ze
interesuje ich tylko libijska ropa. Jednak ostra retoryke stopniowo zastapity
tagodniejsze tony. Ostatecznie Turcja poparta rezolucje 1973 Rady Bezpie-
czenstwa ONZ, ale sprzeciwita sie rozmieszczeniu w Libii wojsk ladowych.
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Kiedy przyszto co do czego Turcja, w odroznieniu od Niemiec, staneta
w jednym szeregu z sojusznikami.

Przypadek Syrii jest rowniez trudny. W minionej dekadzie Turcja zainwe-
stowata wiele w rzady partii Baas dajac przykrywke wtadzom w Damaszku
atakowanym po wojnie w Iraku jak i tuszujac zabdjstwo Rafika Haririego.
Skutek jest taki, ze Ankara nie moze ani wezwac otwarcie do zmiany rzadu,
ani poprosi¢ Baszara al-Assada, by ustapit?°. Z drugiej strony, nie robiac
tego wystawia na szwank swoja reputacje panstwa pro demokratycznego
i, kreatora porzadku”. Oto paradoks — Turcja prezentuje sie jako promotor
regionalnej transformacji, ale powodzenie, widocznosc¢ i skutecznos¢ tych
dziatan zalezy w duzej mierze od utrzymania status quo.

Tymczasem arabskie status quo wtasnie sie rozpada. Widzimy jak arabski
Swiat odrzuca przemoc i opowiada sie za polityka. Jest wiec czyms ironicz-
nym i symbolicznym, ze Osama ben Laden ponidst smier¢ wtasnie podczas
arabskiej wiosny. Jednak jego $mier¢ i uwiad dzihadu oznacza zarazem,
ze ostabt pewien czynnik, ktory windowat wysoko pozycje Turcji. Nowa
sytuacja wymaga ponownej oceny i przewartosciowania.

Turcja ma nadal co$ do powiedzenia. Jednak jej prawdziwym potencjatem
jest sprawna gospodarka, swiecka demokracja i umiejetno$¢ mediowania
miedzy zachodnimi sojusznikami a regionem, ktory wreszcie witacza sie
do XXI-wiecznego gtdwnego nurtu. Wazne jest wiec, by Turcja naprawiata
swoje stosunki z zdezorientowang i sparalizowang UE. Zwazywszy na dyna-
mike bezpieczenstwa w catym basenie Morza Srodziemnego, zastopowanie
dialogu na linii Turcja-Bruksela (albo powiedzmy Berlin, Paryz i Londyn)
bytoby nierozsgdne z obu stron.

20 Pod koniec 2011 r. Turcja zajeta w koncu jednak takie wtasnie stanowisko (przyp. red.).
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Ilwan Krastew

Wstepne wnioski zafascynowanego ignoranta

Druga Republika umarta, jednak nie narodzita sie jeszcze Trzecia Re-
publika. Mnostwo jest lekow, nieporozumien i niepewnosci, trudno wiec
oczekiwac, by to, co mysli Turcja dzis, byto tym, co bedzie mysleé za miesiac.
Kilka kwestii jednak jest uderzajaco oczywistych.

Przede wszystkim, Turcja tchnie optymizmem i wierzy w swoje sity, co
odrdznia ja od pograzonego w pesymizmie Zachodu. Ekonomiczny sukces
i demograficzny potencjat Turcji ttumaczy w znacznej mierze jej optymizm.
Niedawne sukcesy na arenie miedzynarodowej tylko umacniajq poczucie
pewnosci wérod tureckich politykow. Popadajaca w samozachwyt Turcja
zdaje sie nie dostrzegac braku strukturalnej stabilnosci sytuacji; nie docenia
innych, zwtaszcza UE oraz ryzykuje polityczng nadczynnosc i bufonade.

Jednoczesnie Turcja jest staba na trzy sposoby. Po pierwsze, jest rozdar-
ta miedzy europejskimi gospodarkami opartymi o high-tech a azjatyckimi
gospodarkami budujacymi swoja konkurencyjno$¢ na niskich kosztach
pracy. Obecnie tylko wielki naptyw zagranicznych inwestycji gwarantuje
staty wzrost. Ale od 2007 r. rzadzaca AKP zatracita troche reformatorskiego
entuzjazmu. Odwlekane reformy mogg spowodowac zapas¢ gospodarcza,
ktéra wywrze gtebokie skutki na postrzeganie przez Turkow swiata i swojej
w nim roli. Po drugie, jakkolwiek od 2007 r. turecka polityka zagraniczna
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miata kluczowe znaczenie dla ksztattowania nowej tozsamosci narodui jego
ufnosci we wtasne sity, teraz stawka wzrosta. Powazni analitycy badajacy tu-
recka polityke zagraniczng muszg pamietac, ze wzrost gospodarczy i sukcesy
na arenie miedzynarodowej to dwa filary popularnosci rzadu. | po trzecie,
wzmagajaca sie polaryzacja spoteczna moze prowadzic albo do politycznego
impasu, albo do autorytaryzmu.

Turcja jest gteboko podzielona na ,,zatroskanych nowoczesnych” i wiek-
szo$¢ Erdogana. Realnym politycznym zagrozeniem dla dzisiejszej tureckiej
demokracji nie jest islamizacja tylko ,putinizacja”. Nie ma najmniejszych
watpliwosci, ze AKP byta gtowna sita demokratyzujaca turecka Druga Re-
publike, ale brak spotecznych, politycznych i instytucjonalnych ograniczen
moze spowodowac tatwa mutacje rzagdow AKP w nieliberalna, wiekszos$cio-
wga demokracje. Poki co widzimy préby AKP rozciggniecia swojej kontroli
na sady i media.

UE nie moze stac sie gwarantem pogtebienia demokracji w rodzacej sie
Trzeciej Republice. Jednym z wielu tego powodow jest to, ze odkad wojsko
nie moze juz obalac¢ prawowitych rzadow, UE stracita w oczach AKP na
politycznej atrakcyjnosci. Tymczasem laicka opozycja ztosci sie na UE i nie
wie jak jg spozytkowac w wysitkach niedopuszczenia AKP do petni wtadzy.
Unia prowadzita akcesyjng podwadjna gre, co podkopato zaufanie do niej
tureckiego spoteczenstwa.

Jak na razie czas UE minat. W sondazach poparcie dla akcesji Turcji
do UE jest nadal wysokie, ale zalezy od partyjnych afiliacji. Gdyby AKP
zmieniata stanowisko w kwestii UE, notowania zmienityby sie radykalnie.
Logika cyklu wyborczego sugeruje, ze Erdogan nie opowie sig za integracjg
z UE do 2015 r. Twardsza linia wobec UE jest dla niego jedynym sposobem
pozyskania czesci gtoséw MHP i skonsolidowania rzadéw. W chwili obec-
nej UE nie jest jego strategicznym celem, raczej polisg ubezpieczeniowa.
Status quo wydaje sie wiec stabilne. Jak zauwazyt Gerald Knaus, zwigzek
ten przypomina nieszczesliwe katolickie matzenstwo — bez przysztosci, ale
bez szans na rozwod, bo koszty bytyby za wysokie. Obecnie UE postrzegana
jest w Turcji jako stabnaca, myslaca o emeryturze potega.
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Jednak UE moze liczy¢ na drugie otwarcie. Prawdziwe polityczne pytanie
brzmi czy bedzie ona w stanie dziatac kiedy pojawi sie okazja. Nowa szansa
na integracje pojawi sie na przyktad kiedy Turcja popadnie w ktopoty a UE
odzyska sity. Sondaze wykazuja silne skorelowanie poparcia dla UE z po-
garszajacym sie stanem tureckiej gospodarki. Dopoki turecka gospodarka
prosperuje Turcy sktonni sg ignorowac UE. Kiedy podupada, UE wyrasta na
potege. Oficjalnie méwi sie, ze separacja od UE pomogta Turcji wydobyc
sie szybko z globalnego kryzysu. Turecka wyobraznie fascynuja bardziej
trendy niz bezwzgledne liczby, a politycy czesto nie doceniajg uzaleznie-
nia od Europy i jej rynkow. Kryzys mogtby zmieni¢ wszystko. UE musi by¢
gotowa do dziatania.

Turecka polityka zagraniczna ma szerokie poparcie i uchodzi za sku-
teczna. Turcja ma szanse zostac najwiekszym zwyciezcg bliskowschodnich
przemian, lecz na razie jest tam, paradoksalnie, najwigekszym przegranym.
Zaskakujacym skutkiem arabskich rewolucji jest to, ze turecka recepta ,,zero
probleméw” okazuje sie nie do utrzymania w nowym kontekscie. Tureckie
pole manewru zawezito sie. Zarazem Turcja dysponuje realnymi atutami
— znajomoscia regionu, atrakcyjnoscig swojej kultury masowej, zaangazo-
waniem w zwigzki handlowe i zaznajomieniem ze wszystkimi graczami.
Turcja sprobuje, najchetniej po cichu, wptynaé na proces przemian, zwtaszcza
w Egipcie. Bedzie prezentowac sie jako sita niezachodnia, odrzucajac udziat
w wiekszosci wspolnych inicjatyw z Zachodem. Méwigc krotko, ma szanse
na wiecej — a nie mniej — niezaleznej polityki zagraniczne;j.
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Lista skrotow

AKP
BDP

CHP
DTP

MHP
JITEM

PKK
TUSIAD

Adalet ve Kalkinma Partisi, Partia Sprawiedliwosci i Rozwoju
Baris ve Demokrasi Partisi, Partia Pokoju i Demokracji
(kurdyjska)

Cumbhuriyet Halk Partisi, Republikanska Partia Ludowa
Demokratik Toplum Partisi, Partia Spoteczenstwa
Demokratycznego (kurdyjska)

Milliyet¢i Hareket Partisi, Partia Ruchu Narodowego

Jandarma istihbarat ve Terérle Miicadele, Oddziaty Wywiadu

i Zandarmerii Antyterrorystycznej, kontrowersyjny wydziat
tureckiej zandarmerii, w apogeum konfliktu oskarzany o wiele
bezprawnych egzekucji na terenach zamieszkatych przez Kurdow
Partiya Karkeren Kurdistan, Partia Pracujacych Kurdystanu

Tiirk Sanayicileri ve isadamlari Dernegi, Tureckie Stowarzyszenie
Przemystowcow i Przedsiebiorcow
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