V4

P AMIEZC

jako przedmiot wtadzy

A




Pamiec jako przedmiot wiadzy

Fundacja im. Stefana Batorego, \Warszawa 2008



Pod redakcjg
Piotra Kosiewskiego



FUNDACJA
IM. STEFANA BATO R E Go

PamiecC jako przedmiot wiadzy

Marek A. Cichocki
Maciej Janowski
Zdzistaw Krasnodebski
Marcin Krol
Aleksander Smolar
Joanna Tokarska-Bakir



Fundacja im. Stefana Batorego
Sapiezynska 10a

00-215 Warszawa

tel. |48 22] 536 02 00

fax |48 22| 536 02 20
batory@batory.org.pl

www.batory.org.pl

Opracowanie redakcyjne

Izabella Sariusz-Skgpska

Korekta

Joanna Liczner

Opieka artystyczna nad publikacjami Fundacji im. Stefana Batorego

Marta Kusztra

Projekt graficzny

Teresa Oleszczuk

© Copyright by Fundacja im. Stefana Batorego

Sktad elektroniczny
TYRSA Sp. z 0.0.

ISBN 978-83-894068-8-0

Publikacja jest rozpowszechniana bezptatnie

Warszawa 2008



Spis tresci

Jarostaw Kurski, Wprowadzenie

Marek A. Cichocki, O potrzebie pamiegci i grozie pojednania
Maciej Janowski, Pamie¢ to nie domena panstwa

Zdzistaw Krasnodebski, Rozmowy istotne i nieistotne
Marcin Krél, Manipulacje wtadzy

Joanna Tokarska-Bakir, Nedza polityki historycznej
Dyskusja

Aleksander Smolar, Wtadza i geografia pamieci

Noty biograficzne

Indeks nazwisk

13
17
23
27
31
49
75
79






Jarostaw Kurski
Wprowadzenie

Problem pamieci jako przedmiotu wtadzy mozna rozpatrywac na wielu
ptaszczyznach. Najbardziej znana i oczywista to tak zwana polityka historycz-
na, ktdra w czasie rzagdow Prawa i Sprawiedliwosci przybrata dosy¢ realng
posta¢ rozmaitych inicjatyw podejmowanych przez Ministerstwo Kultury
i Dziedzictwa Narodowego, ale tez przez instytucje, takie jak Muzeum
Powstania Warszawskiego czy tworzone wtasnie Muzeum Historii Polski.
Jednak forma polityki historycznej jest takze forsowanie przez Romana Gier-
tycha jako ministra edukacji narodowej okreslonego ksztattu kanonu lektur
szkolnych czy zalecanie tras krajoznawczych dla uczniéw, gdzie znalazto sie
miejsce na to, aby odwiedzi¢ gréb putkownika Ryszarda Kuklinskiego, ale juz
niekoniecznie starczyto czasu dla miejsca pochéwku Jacka Kuronia. Méwiac
krotko, polityke historyczng mozna dzis uznac za refleks juz znanej, starej
debaty z okresu Il Rzeczypospolitej, toczgcej sie miedzy zwolennikami Hen-
ryka Sienkiewicza a czytelnikami Stefana Zeromskiego, czyli miedzy tymi,
ktorzy chcieli historii ku pokrzepieniu serc, a tymi, ktorzy uwazali, ze trzeba
rozdrapywac rany narodowe, by nie zablizniaty sie btong podtosci.

Jednak wiadza nad pamieciag nabiera dzi$ zupetnie realnych ksztattow.
Mam na mysli konkretne akty legislacyjne — nie tak dawno uchwalone, jak
ustawa lustracyjna, czy takie, ktore byty tylko planowane przez ob6z Prawa
i Sprawiedliwosci, jak ustawy dekomunizacyjna albo ,,dezubekizacyjna”.



Pamiec¢ jako przedmiot wtadzy

Pamiec staje sie tez argumentem na forach miedzynarodowych. Przy-
pomne chociazby wypowiedz Lecha Kaczynskiego podczas szczytu Unii
Europejskiej w czerwcu 2007 roku, kiedy to w dyskusji o pierwiastku Pre-
zydent mowit, ze gdyby nie druga wojna $wiatowa, to Polska miataby dzi$
66 miliondéw obywateli.

Wszystkie te kwestie staty sie przedmiotem debaty zorganizowanej
przez Fundacje Batorego 4 lipca 2007 roku z udziatem historykow, socjolo-
gow, publicystow i historykow idei. Przedstawiamy wybar najwazniejszych
fragmentow tej dyskusji.



Marek A. Cichocki
O potrzebie pamieci
| grozie pojednania

Niedawno wiadze Wroctawia przywrocity dawng nazwe Hali Ludowej.
Podejmujac te decyzje, usunieto nazwe zwigzang z czasami PRL. Jednak
pierwotna — Hala Stulecia — upamietniata tak zwang Bitwe Narodéw pod
Lipskiem, zwycieska dla Prus. Jak wiemy, ta zmiana wzbudzita pewne
watpliwosci. Rozgorzat spor na tamach prasy. Mnie jednak zastanowito
co$ innego: dlaczego postawienie pytania, co oznacza powrét do dawnej
nazwy, z gory uznano za niestosowne lub $mieszne? Przeciez w postawieniu
takiego pytania nie ma nic niewtasciwego. Wrecz przeciwnie, nalezy pytac:
,,CO sie kryje za tg decyzjg? Jakie motywy staty za jej podjeciem? Jakie bedg
jej konsekwencje?”. Sg to przeciez zasadne pytania i dotycza sprawy bardzo
powaznej: pamieci zbiorowe;j.

Jezeli méwimy o pamieci, to natychmiast pojawia sie pytanie o jej re-
lacje z wiadzag, a takze o zwigzki miedzy pamiecig a polityka. Dostrzezenie
tych relacji zmusza do krytycznej oceny postulatu czesto stawianego przez
zawodowych historykéw. Twierdzg oni, ze problem pamieci o przesztosci
jest wytgcznie domeng obiektywnej nauki. Zatem nalezy kwestie pamieci
pozostawi¢ naukowcom, ktérzy w odpowiedzialny, obiektywny i profesjo-
nalny sposéb bedg je opisywac. MOwiac inaczej: wedtug tego pogladu tylko
historycy sg gospodarzami pamieci. Jednak ich roszczenia, aby by¢ jedynymi
prawomocnymi gospodarzami tej dziedziny, sg bezzasadne. Wywodzg sie
one zresztg z dziewietnastowiecznej szkoty historycystycznej, ktorej kla-



Pamiec¢ jako przedmiot wtadzy

sycznym reprezentantem byt np. Jacob Burckhardt. Ten sposéb myslenia
Swietnie skwitowat Karl Popper, kiedy jednej ze swych ksigzek nadat tytut
Nedza historycyzmu.

Pytanie o relacje miedzy pamiecig a wtadzg odnosi nas przede
wszystkim do problemu indywidualnego doswiadczenia cztowieka jako
istoty Smiertelnej i skonczonej. Kiedy cztowiek umiera, znika jego pamiec.
Z tym doswiadczeniem musimy zmierzy¢ sie nie tylko jako jednostki, ale
réwniez jako wspélnota. Co zrobi¢, aby pamie¢ indywidualna nie znikneta
wraz ze $Smiercig cztowieka? Na tak postawione pytanie padaty rozne od-
powiedzi.

Maurice Halbwachs twierdzit, ze istniejg ciggi pamieci, ktére maja cha-
rakter spoteczny i zamykajg sie w obszarze trzech pokolen. Wedtug niego
pamie¢ nie znika wraz z indywidualng $miercig, lecz nadal funkcjonuje,
jednak tylko przez okreslony czas. Kazdy z nas moze tego doswiadczyc:
pamietamy swoich dziadkdw, ale gorzej jest z pradziadkami. Nasza pamie¢
o prapradziadkach czy praprapradziadkach jest juz szczgtkowa. By¢ moze
przechowujemy w szufladzie ich fotografie, ale pamie¢ o tych odlegtych
pokoleniach nie pulsuje juz zadnym realnym zyciem ani konkretnymi emo-
cjami. A to one stanowia o bezposrednio$ci pamieci.

Innej odpowiedzi udzielit Jan Assman. Twierdzit on, ze Halbwachs sie
mylit, patrzyt bowiem na problem pamieci z punktu widzenia socjologa.
Nie rozumiat, ze pamieé jest substancjg kultury i tkwi w nas dtuzej niz
pamie¢ przekazywana przez pokolenia. Czasami nawet odczuwamy ja
jedynie podskérnie. Inaczej moéwigc, mozna zauwazy¢ zwigzki zacho-
dzace miedzy bardzo odlegtymi doswiadczeniami, np. miedzy pamieciag
o kulturze politycznej | Rzeczypospolitej a wydarzeniami z lat 1980-1981.
Zatem istnieje jakis$ dtugi cigg pamieci, wykraczajacy poza doswiadczenia
pokoleniowe.

Rozpatrujac relacje pamieci i wtadzy, nie mozemy zapomnie¢ o jesz-
cze jednym problemie. Hannah Arendt w Kondycji ludzkiej pisata, iz juz
od czasOw starozytnych Grekdw byto wiadome, ze jedynie wspdélnota
polityczna umozliwia cztowiekowi utrzymanie i kultywowanie pamieci
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O potrzebie pamieci i grozie pojednania

zbiorowosci. Tylko wspdélnota polityczna jest forma pozwalajaca zachowaé
pamiec zbiorowosci, pomimo $mierci pamieci indywidualnej czy zaniku
pamieci pokoleniowe;j.

Oczywiscie, problem relacji miedzy pamiecig a wtadzg nie zamyka
sie w ramach ogolnych kwestii z zakresu filozofii politycznej. Nie mnigj
istotnym elementem, pozwalajagcym na udzielenie wiasciwej odpowiedzi
na pytanie o te relacje, sa dwudziestowieczne doswiadczenia naszej czesci
Europy. Ta specyfika powoduje, ze musimy odpowiedzie¢ sobie na pytanie,
co chcemy uczyni¢ z pamiecig naszego doswiadczenia. Ograniczenie sie do
pamieci indywidualnej badz pamieci trzech pokolen oznacza, ze szczeg6lne
doswiadczenie naszej czesci Europy przestanie istniec i nie bedzie jednym
z elementdw, na ktérych zostanie ufundowana ogdélnoeuropejska pamiec.
Jezeli nie zgadzamy sie na to, bedziemy musieli poszukiwac rozwigzan
pozwalajacych na ocalenie pamieci o naszym doswiadczeniu. Dlaczego
jest to tak wazny problem? Dlatego, ze od ksztattu ogdélnoeuropejskiej
pamieci zalezy nasza tozsamos$¢. Pamiec jest jej niezbednym elementem,
atozsamosé, jak twierdzit juz Wincenty Kadtubek w XIl wieku, konstytuuje
kazda spotecznosc. Inaczej méwigc, nie mozemy abstrahowac od problemu
zachowania pamieci o naszym doswiadczeniu XX wieku, chyba ze zanegu-
jemy specyfike tej czesci Europy oraz odrzucimy pytanie o to, jaki powinien
by¢ nasz wktad w pamie¢ ogdlnoeuropejska, i tym samym podwazymy istote
pamieci, tozsamosci i spoteczenstwa.

Wréce do przyktadu wspomnianego na poczatku. Spor o nazwe
wroctawskiej Hali Stulecia tgczy sie z toczacy sie od wielu lat w Europie
dyskusja na temat pojednania i zapomnienia. Bardzo czesto spotykamy
sie z argumentem, ze warunkiem pojednania czy tez uzyskania spokoju
ogolnoeuropejskiego jest odejscie od myslenia w kategoriach historycz-
nych. Pomijam fakt, iz takiego odejscia od argumentow historycznych
nie mozna zaobserwowac u naszych europejskich partneréw. To inna,
chociaz bardzo wazna kwestia. Sgdze jednak, ze kiedy rozmawiamy
o wiadzy i pamieci, nie mozemy pomina¢ idei pojednania rozumianego
jako zapomnienie.
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W mojej ocenie jest to niebezpieczna idea. Dlaczego? Poniewaz obie-
cuje ona rozwigzanie problemus cierpienia, ktore jest naturalnie zwigzane
Z pamiecia i tozsamoscia. Kazdy, kto chce je zachowac, musi by¢ skonfron-
towany ze zjawiskiem cierpienia. Retoryka pojednania obiecuje nam Swiat
bez cierpienia, w ktorym nie bedziemy musieli pamietac o r6znych rzeczach,
nie bedziemy musieli Sciera¢ naszych tozsamosci z innymi, co zawsze jest
procesem bolesnym i nieprzyjemnym. Tak rodzi sie tez obietnica uwolnienia
nas od cierpienia, ale za cene zadania nowego.

Przywotam tekst niemieckiego autora Ericha Obsta, poswiecony kon-
cepcji nowego uporzadkowania Europy. Pisat go we Wroctawiu w 1941
roku. Byto to wtedy jeszcze miasto niemieckie, a Hala nosita dumng nazwe
»Stulecia”. Obst twierdzit, Ze projekt skonsolidowania Europy sitg rzeczy
bedzie musiat prowadzi¢ do wyeliminowania réznic tozsamosci, stanowig
one bowiem przeszkode w zjednoczeniu. Pisze: ,mam $wiadomos¢ tego,
ze to bedzie bolesne oraz kosztowne w sensie spotecznym i kulturalnym.
Z procesem jednoczenia musi byé zwigzana przemoc strukturalna. Trzeba
to jednak zrobié¢, bo sama idea jest piekna. Dzieki temu gwattowi bedzie-
my mogli wspotzy¢ we wspaniatej Europie”. Jednoczesnie Obst powiada,
ze etap strukturalnej przemocy niezbedny do osiggniecia pewnego ideatu
musi by¢ pdzniej zastgpiony madra polityka pojednania. Co to znaczy? To
oznacza, ze ostatecznym elementem konstytuujgcym nowy porzadek jest
zapomnienie o cierpieniu.

Podsumowujgc, uwazam, ze roszczenie historykéw do bycia jedynymi
gospodarzami pamieci w spoteczenstwie demokratycznym jest absolutnie
nie do przyjecia. Pamie¢ musi znajdowac sie w srodku polis. Pamigc jest takze
przedmiotem debaty publicznej ze wszystkimi tego konsekwencjami, w tym
z przymusem konfrontowania sie z takimi pogladami, jakie gtosza ludzie
pokroju Romana Giertycha. Wreszcie, nie ma zgody na ,,madra polityke
pojednania”, poniewaz oznacza ona w praktyce obietnice zapomnienia za
cene zadania kolejnego cierpienia. A tego nie sposob zaakceptowad.



Maciej Janowski
Pamiec to nie domena panstwa

Nie jestem pewien, czy pamie¢ i historia powinny byé domeng za-
wodowych historykéw, a hasto ,historia dla historykow” jest wihasciwe.
W innej sprawie mam jednak pewnos$¢. Nie potrafie zrozumie¢, dlaczego
w wolnym, demokratycznym kraju pamie¢ ma by¢ przedmiotem zajecia
wiadzy. Dlaczego wiadza panstwowa ma mie¢ interes w ksztattowaniu
okreslonej wizji pamieci?

Jest to tez zajecie prowadzace do skutkéw intelektualnie dos¢ ja-
towych. Jezeli spojrzymy na kraje naszego regionu, to zobaczymy, ze
wszelkie proby ksztattowania pamieci zbiorowej byty i sg beznadziejnie
identyczne. Wszyscy — Polacy, Ukraincy, Rumuni, Wegrzy, Czesi — przed-
stawiajg siebie jako nieszczes$liwy i jednoczesnie bohaterski nardod.
Wszyscy sg przekonani, ze w swych dziejach mieli epoke demokracji
i wolnosci oraz ze znacznie wczesniej niz biedni Francuzi wynalezli idee
wolnosci, réwnosci, braterstwa. W Polsce tym mitycznym okresem jest
demokracja szlachecka, u Czechéw czas husytyzmu, u Wegrow Ksigstwo
Siedmiogrodzkie na przetomie XVI i XVII wieku, u Rumunéw ksiestwa
motdawskie i wotoskie, u Ukraincéw zas hetmanat stworzony przez Boh-
dana Chmielnickiego. Wszystkie te narody sa tez gteboko przekonane, ze
ich pierwiastkowa wolno$¢ zostata pdzniej zniszczona przez zewnetrzny
najazd i tylko z tej przyczyny nie sg przodujacymi narodami w Europie,
gorzej, musza nie z whasnej winy doganiac Zachad.
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Jedyne mozliwe uczucie po lekturze prac zawodowych i niezawodowych
historykéw (pierwsi wcale nie ustepujg drugim w tworzeniu takich mitycz-
nych obrazéw) z réznych krajéw, propagujacych podobne wizje przesztosci,
to zazenowanie. Chciatoby sie, by wiasny nardd byt odrobine madrzejszy
i zrezygnowat z tej formy przedstawiania swojej przesztosci. Aby przestat
opowiadac o whasnej wyjgtkowosci: o niespotykanej w innych krajach demo-
kracji szlacheckiej, o wiekszych niz gdzie indziej cierpieniach, o gtebszej niz
u sgsiadéw tradycji wolnosciowej. U kazdego zewnetrznego obserwatora,
ktory nie pochodzi z naszego regionu i nie zna wszystkich tutejszych uwa-
runkowan, snucie owych historii moze budzi¢ jedynie usmiech politowania.
Oczywiscie, to ztudna nadzieja. Polacy, podobnie jak pozostate narody
Europy Srodkowo-Wschodniej, ulegaja pokusie tworzenia schematycznej,
wyidealizowanej historii, nieszczesliwej, ale bohaterskiej. Nie sagdze oczywi-
scie, ze wyjsciem z tej sytuacji jest urzedowe propagowanie wizji krytycznej
w miejsce idealizujgcej. Problemem jest to, ze w ogole panstwo uwaza za
swoje zadanie popularyzacje jakiejkolwiek wizji przesztosci narodowe;.

Oczywiscie, moznatoczy¢ dtuga dyskusje na temat | Rzeczypospolitej, do
ktorej obecnie tak czesto odwotuje sie wielu naszych publicystow. Uwazam
jednak, ze jakakolwiek prawdziwa pamie¢ o panstwie przed rozbiorami
zanikta okoto potowy XIX wieku. Polityczna tradycja Rzeczypospolitej byta
martwa juz w czasach pozytywizmu. Nikt wowczas nie rozumiat funk-
cjonowania tego panstwa. Chociazby powiesci Henryka Sienkiewicza sg
doskonatym przyktadem mylnego przekonania o mentalnosci sarmackiej.
Tymczasem wiele 0s6b wcigz z ochotg odwotuje sie do jakie$ pamieci, nie
chcac zauwazyc, ze zostata ona sztucznie wymyslona.

Raz jeszcze podkreslam: uwazam, ze to nie wiadza panstwowa powinna
ksztattowac pamie¢ historyczng. Oczywiscie, tak jak wielu innych, pragnat-
bym, aby okreslone wyobrazenia na temat naszej przesztosci rozpowszech-
niaty sie w spoteczenstwie. Jednak powinny one — ze tak powiem — ,,ucierac
sie” na wolnym rynku idei. Niektdre sposoby myslenia o przesztosci sg
bardziej pozgdane niz inne, ale to nie panstwo powinno decydowac o tym,
ze moje poglady na temat przesztosci sg lepsze od innych.
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Obecnie sporo moéwi sie o praktycznym wymiarze dziatan panstwa.
Wielkie emocje budzi kwestia dekomunizacji przestrzeni symbolicznej:
nazw ulic, budynkéw, pomnikéw. Nalezy jednak zwrdci¢ uwage na dwie
sprawy. Czes$¢ nazw petni funkcje upamietniajaca. Jezeli nazywamy ulice
,Jozefa Pitsudskiego” albo ,,11 Listopada”, to chcemy uczci¢ wazng postac
lub wydarzenie. Jednak inne nazwy wywodza sie z odlegtej przesztosci i nic
juz nie upamietniaja. ,,Swietokrzyska”, ,Zurawia” czy ,Waski Dunaj” whity sie
w pamiec i préba ich zmiany bytaby pogwalceniem tradycji. Podobnie jest
z powrotem do nazw historycznych. Nie uwazam chociazby, by przywroce-
nie dawnej nazwy Hali Stulecia we Wroctawiu byto préba upamietnienia
feldmarszatka Gebharda Leberechta von Bliichera i innych bohateréw,
ktorzy potozyli takie wspaniate zastugi dla domu Hohenzollernéw, walczac
w roku 1813 z Napoleonem. To tylko respekt wobec przesztosci tego miegjsca
oraz upamietnienie tych, ktérych potomkowie juz tam nie mieszkajg. Nie
widze w tym akcie zadnego zagrozenia. Wiecej, wzbogaca on dzisiejszych
mieszkancow Wroctawia. Respektowanie dawnych nazw nie musi tez mie¢
nic wspolnego z akceptacjg zwigzanych z nimi niegdys ideologicznych tre-
$ci. Lojalnosc¢, tozsamosc¢ i poczucie wspoélnoty grupowej nie tworza sie in
abstracto, lecz wskutek przywigzania do konkretéw, w tym — dzieki uznaniu
czesci cudzej przesztosci za godng zapamietania.






Zdzistaw Krasnodebski
Rozmowy istotne i nieistotne

Mozemy rozmawia¢ o posunieciach rzadu Prawa i Sprawiedliwosci
w latach 2005-2007, o poszczegolnych ustawach czy o powotywanych in-
stytucjach. Mozemy sprzeczac sie o przyszty ksztatt Muzeum Historii Polski
czy o ustawe dezubekizacyjng. To sg zasadne punkty sporu. Mamy rézne
poglady polityczne, ale czasami dzielg nas tylko kwestie czysto techniczne.
Mozemy wreszcie spierac sie o kierunek polityki panstwa w tej dziedzinie.
Debatowac o tym, jakie ruchy i postacie zastugujg na uhonorowanie, a jakie
powinny zosta¢ pominiete.

Wszystkie te kwestie moga i powinny by¢ przedmiotem sporu. Natomiast
nie wydaje mi sie rzeczg sensowng dyskusja o tym, czy panstwo i polityka
majg co$ wspoélnego z historig, ani tez o tym, czy istnieje zwigzek miedzy
wspolnotg polityczng a pamiecig zbiorowa. Dlaczego? Pamie¢ bylta, jest
i bedzie przedmiotem wiadzy. Oczywiscie, natura tej wtadzy sie zmienia.
Niekoniecznie musi by¢ rozumiana w sensie pruskim. Co wiecej, ani wtadza,
ani pamie¢ nie znikng w zjednoczonej Europie. Ostatnie doswiadczenia
pokazujg, ze jest wrecz przeciwnie. Odwotanie sie do pamieci czy sieganie
po argumentacje historyczng odgrywa coraz wieksza role w polityce mie-
dzynarodowej. Nie tylko Jarostaw Kaczynski siegat po argumenty zaczerp-
niete z doswiadczenia historycznego. Wystarczy wspomniec, jak czeste sg
w dzisiejszej polityce miedzynarodowej rozmaite rytuaty ekspiacyjne czy
tez kommemoratywne.
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Niedawno spacerowatem po centrum Berlina. Idac Unter den Linden,
doszedtem do Neue Wache. Bardzo ciekawie wypada poréwnanie zmian
funkcji i wystroju tego dawnego odwachu w ubiegtym stuleciu. Ta pru-
ska wartownia od 1931 roku byta pomnikiem ku czci polegtych w czasie
pierwszej wojny $wiatowej. Wowczas na srodku pomieszczenia ustawiono
granitowy blok z debowym wiericem. W czasach NRD zmieniono przezna-
czenie odwachu: budynek upamietniat ofiary faszyzmu i militaryzmu. Obok
prochéw nieznanego zotnierza umieszczono szczatki wieznia obozu kon-
centracyjnego. Po zjednoczeniu Niemiec ponownie przeksztatcono wnetrze
budynku. Umieszczono tam rzezbe autorstwa Kathe Kollwitz Matka ze zmar-
tym synem. Przeniesiono prochy. | przede wszystkim zmieniono napis. Dzi$
gtosi on, ze pomnik zostat poswiecony ,,ofiarom wojny i terroru”, przy czym
stowo Gewaltherrschaft jest rozumiane bardzo szeroko i obejmuje réwniez
ofiary komunizmu. To tylko jeden przyktad polityki pamieci, prowadzonej
przez wiadze w bardzo réznych jej odstonach.

Mozna oczywiscie kpi¢ z biednych krajéw Europy Srodkowej, ktére
wymyslajg rozmaite mity historyczne, majagce dodac¢ im powagi i znacze-
nia. Jezeli jednak pojedziemy do Francji lub do Stanéw Zjednoczonych, to
wszedzie tam zobaczymy podobne zjawiska. Jednak te préby mitologizacji
nie wywotujg juz u nas usmieszku politowania, tylko sg przyjmowane ze
zrozumieniem. Pozostanmy przy przyktadzie Niemiec.

Nie tak dawno miato tam miejsce wazne wydarzenie niedostrzezone
przez polskg prase. Postanowiono zbudowac w Berlinie pomnik honoru
Bundeswehry. Ma on by¢ poswiecony zotnierzom polegtym w misjach po-
kojowych. W samym pomysle nie ma nic nagannego. Niemcy byli i sg obecni
w wielu zapalnych miejscach na $wiecie, od Kosowa po Afganistan. | po-
noszg ofiary. Warto jednak zauwazy¢ przemiane, jaka zaszta w tym kraju.
Jeszcze 10-15 lat temu bardzo modne w kregach uniwersyteckich byto
hasto: ,Wszyscy zotnierze sg mordercami”. Ten akt budowy jest wiasnie
ustanowieniem nowej pamieci.

Dtugie lata twierdzono, ze Polacy w poréwnaniu z naszymi zachodnimi
sgsiadami sg owtadnieci historig. Znany niemiecki historyk Rudolf Jaworski
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napisat nawet, ze Polacy narkotyzuja sie historig, natomiast Niemcy od niej
uciekaja. Nie sadze, aby byt to trafny poglad. Tym bardziej dzisiaj jest on
nieprawdziwy. Wszyscy pamietajg gtosna publikacje pod redakcjg Pierre’a
Nora Les lieux de mémoire (czyli Miejsca pamieci)*. W ostatnich latach
temat pamieci stat sie modny, zwkaszcza wsréd historykéw, socjologow
i politologéw. Powrot do tej problematyki nie jest polskim wynalazkiem.
| teraz w Niemczech wydano trzy grube tomy zatytutowane Deutsche
Erinnerungsorte (czyli Miejsca niemieckiej pamieci) pod redakcja Etienne’a
Francois i Hagen Schulze?. To bardzo ciekawa lektura. Zwtaszcza poucza-
jace jest uwzglednienie miejsca Polski w zbiorowej pamieci Niemcow. Po
zapoznaniu sie z tg ksigzkg mozna zrozumie¢, dlaczego polsko-niemieckie
negocjacje bywajg tak trudne.

Nie uwazam, aby polscy historycy byli jedynymi depozytariuszami pamieci.
Powiedziatbym nawet, porownujac naszg historiografie z niemiecka, ze nie
spetniajg zadania, jakiego moglibySmy wymagac od nauki uniwersyteckiej.
Jeden przykfad. Nie tak dawno miatem w reku monografie Rudiego Dutschke,
jednego z przywddcow niemieckiej rewolty w 1968 roku. Zostat w niej opisany
niemalze kazdy dzien z jego dorostego zycia. llu bohateréw naszego ruchu
niepodlegtosciowego czy opozycyjnego doczekato sie takiego opracowania?
Gdzie mozna kupi¢ naukowag biografie Jacka Kuronia? Uczestniczytem w ob-
chodach rocznicy powotania ,,Solidarnosci Walczacej” w 2007 roku. Przy tej
okazji dtugo rozmawiatem z Kornelem Morawieckim. On i inni cztonkowie
tej organizacji przez lata byli zapomniani. Teraz po raz pierwszy mogli $wie-
towac publicznie swoje $wieto. Dla mnie byto to bardzo wazne wydarzenie,
takze z powoddw ideowych. Ten ruch byt przeciez ciekawym potaczeniem
myslenia niepodlegtosciowego z tym, co éwczesni opozycjonisci nazywali
»solidaryzmem”. A jednak przez lata o nim milczano.

Niedawne doswiadczenie Polski nie zostato opisane przez historykow.
Kto$ moze powiedziec: to nie zadanie panstwa. Nie jest to prawda. Panstwo

1 Les Lieux de mémoire, dir. Pierre Nora, t. 1, La République, Paris 1984, t. 2, La Nation, Paris
1987, t. 3, Les France, Paris 1992.
2 Deutsche Erinnerungsorte, hers. von Etienne Frangois, Hagen Schulze, M{nchen 2001.
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powotuje katedry uniwersyteckie oraz przyznaje pienigdze na badania
i dzieki temu steruje konkretnymi procesami. Pierre Bourdieu w pracy Homo
academicus® dobrze ukazat, jak uczelnie sg powigzane z panstwem; przy
czym opisywat wptywy wiadzy w panstwie demokratycznym, a nie w dyk-
taturze czy w panstwie dopiero co budujgcym swoje zreby i potrzebujacym
istnienia czesto bardzo naiwnych mitdw o swojej przesztosci. W Berlinie
bedzie odbudowany Zamek Krélewski. Kiedy po zjednoczeniu Niemiec po
raz pierwszy pojawita sie ta idea, szukano wsparcia u Polakéw. Uwazano,
ze dobrze zdajemy sobie sprawe z wagi historii, zabytkow i pomnikow.
Dzisiaj sytuacja radykalnie sie zmienita. To Niemcy budujg pomniki. Nawet
chetnie zaprositbym osoby, ktére stworzyty Muzeum Historii Niemiec, aby
przekonaty polska inteligencje, ze nie ma nic ztego w budowaniu takich
muzeow.

Stuchajac wiec niektdrych polskich sporéw, mam poczucie déja vu. Przy-
pominajg mi sie Niemcy péznych lat siedemdziesiatych. W Polsce dopiero
niedawno pojawit sie sposéb myslenia charakterystyczny dla miedzynarodo-
wej inteligencji liberalnej. Zdaje sobie sprawe z tego, ze podobne zjawiska
istniejg wszedzie, a owe miedzynarodowe procesy uleglty wzmocnieniu.
Nawet niektorych naszych wybitnych intelektualistow, niegdys okreslaja-
cych siebie mianem konserwatystow, dzisiaj mozna zdefiniowac jako osoby
przynalezne do miedzynarodowej inteligencji liberalnej.

Jest jednak sprawa powazniejsza. W Polsce mamy do czynienia ze star-
ciem dwodch modeli pamieci. W pewnym sensie zyjemy w kraju niedokon-
czonej wojny domowej. W Polsce w XX wieku dokonywata sie radykalna
wymiana elit. Dzielimy sie na tych, ktérych rodzice lub dziadkowie byli
zwigzani z |l Rzeczgpospolita, i na tych, ktorzy jg zwalczali. Wcigz dzielg
nas dramatyczne losy drugiej wojny swiatowej. Oczywiscie, mozna starac
sie przetamywaé podziaty, ale nie wolno zapominaé o ich istnieniu i nie
nalezy sadzic¢, ze znikng one bez $ladu. Konkludujac: nie dyskutujmy o tym,
czy istnieje zwigzek miedzy wiadzg a pamiecig. Panstwo polskie uprawia
i bedzie uprawiato polityke historyczng. Robit to takze Aleksander Kwa-

3 Pierre Bourdieu, Homo academicus, Paris 1984.
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$niewski, ktéry jako prezydent prowadzit chociazby okreslong polityke
odznaczen, honorowania jednych, a zapominania o innych. Powaznym
tematem nie jest odpowiedz na pytanie, czy panstwo ma zajmowac sie
ksztattowaniem pamieci, ale jak powinno to robi¢ i jaki obraz polskiej
historii nalezy promowac.






Marcin Krol
Manipulacje wiadzy

Po co istnieje wiadza? Dla utrzymania wspolnoty politycznej. Aby ja
wspierac, wkadza moze i powinna zrobic¢ wiele, takze w niektorych okolicz-
nosciach manipulowac pamiecia. Dziatanie takie bywa skuteczne i niesku-
teczne. Efekt zalezy od zdolnosci samej wiadzy. Obecna wiadza manipuluje
nieskutecznie, a tym samym jej dziatania nie spetniajg podstawowego
zadania: nie stuza jednosci wspoélnoty polityczne;.

Moge podac przyktady skutecznego swiadomego manipulowania pamie-
cig w celu zjednoczenia czy tez umocnienia wspoélnoty politycznej. Pierwszy
narzucajgcy sie przyktad to polityka generata Charles’a de Gaulle’a. Jego
umiejetne dziatania doprowadzity do tego, ze Francuzi nie tylko wyparli
ze swej Swiadomosci fakt wiasnej kolaboracji z nazistowskim okupantem,
ale takze udato sie stworzy¢ mit silnego narodu francuskiego, mit ,,La Fran-
ce”. Byly to na tyle skuteczne dziatania, ze przekonanie o nieskazitelnosci
postaw podczas drugiej wojny Swiatowej utrzymato sie dtuzej niz wtadza
generata.

Generat de Gaulle swiadomie dopuscit sie tej manipulacji na pamieci.
Wiedziat dobrze, jaka byta sytuacja we Francji podczas okupacji niemieckiej.
Na wiasnej skdrze doswiadczyt tego, co znaczy by¢ w mniejszosci. Jednak
potrafit o tym zapomniec¢. Do przyjecia takiej postawy zmusita go sytuacja
w kraju, owa épuration, kiedy to komunisci rozpoczeli czystki. Masowo
dochodzito do samosagdow. Gineli kolaboranci, ale tez ludzie, ktérzy mogli
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przeszkodzi¢ partii komunistycznej w przejeciu wiadzy. Znakomity historyk
Robert Aron, brat Raymonda, w swej ksigzce Histoire de ['épuration twierdzi,
ze okoto sto tysiecy Francuzéw zostato zabitych przez innych Francuzow.
De Gaulle przeciat te rzezie. Spory sie zakonczyty. Francja urosta do rangi
potegi europejskiej. Oczywiscie, Francuzi jeszcze dtugo debatowali o posta-
wach swoich rodakéw podczas wojny, ale dzisiaj te dyskusje nie sg kluczowe
dla tamtejszej wspdlnoty politycznej ani nie obality one faktéw politycznych
stworzonych przez de Gaulle’a.

Drugi przyktad to dziatania J6zefa Pitsudskiego po 1919 roku. Ten niezwy-
kle wybitny polityk probowat nieSwiadomie wykona¢ manewr podobny do
pozniejszych dziatan generata de Gaulle’a. Pragnat wokét idei panstwowosci
stworzy¢ wspoélnote polityczng. Dysponujemy licznymi wypowiedziami
Pitsudskiego, w szczegolnosci wilenskim wystgpieniem z okazji rocznicy
Legiondw, gdzie widzimy, ze nie rozumiat on istoty demokracji ani potrzeby
sporu politycznego. Byt przekonany, ze:

a) Polacy odzyskali niepodlegtosé,

b) powinni sie z tego cieszyc,

¢) maja wspolnie pracowac dla dobra kraju, a nie rézni¢ sie politycz-

nie.

Wyszedtszy od tych zatozen, Pitsudski prébowat narzuci¢ Polakom swoje
poglady. Po latach nawet doprowadzit do stworzenia partii, ktéra miata by¢
zaprzeczeniem partyjnosci — chodzi o Bezpartyjny Blok Wspotpracy z Rza-
dem. Jednak jego proba manipulacji pamiecig okazata sie nieskuteczna. By¢
moze Pitsudski nie miat talentéw de Gaulle’a. Moze tez w tamtym momencie
taka operacja na pamieci byta niemozliwa. Wreszcie, by¢ moze Pitsudski nie
rozumiat pewnych elementow otaczajacej go rzeczywistosci.

Trzeci z podanych przeze mnie przyktadéw dla wielu bedzie zaskocze-
niem. Préba Swiadomej manipulacji byta tzw. gruba linia (nie ,,gruba kreska”,
co zawsze staram sie przypominac) Tadeusza Mazowieckiego. Jaki byt cel?
Mazowiecki, podobnie jak de Gaulle, pamietajac o wszystkich réznicach
historycznych i politycznych, chciat zakonczy¢ spor. Pragnat przekonac:
zacznijmy budowac Polske, wielka i wspaniatg ojczyzne. Machnijmy reka na
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to, kto byt ubekiem, a kto nim nie byt. Zajmijmy sie wspdlnie tworzeniem
przysztosci. Préba okazata sie politycznie nieskuteczna. Czy w ogole mogta
sie powiesé? Nie chce wehodzié w dyskusje na ten temat ani ocenia¢ pomystu
Mazowieckiego. Przedstawiam jedynie intencje.

Wszystkie wymienione dziatania pokazujg mniej lub bardziej skutecznie
manipulacje wiadzy. We wszystkim tych przypadkach — de Gaulle’a, Pitsud-
skiego i Mazowieckiego — mamy tez do czynienia z dziataniami radykalnymi.
Mozna oczywiscie podac wiele przyktaddw dziatar mniej radykalnych, takich
jak manipulowanie przez kolejne wiadze pamiecig o wojnie wietnamskiej
w Stanach Zjednoczonych. Doswiadczenie tej wojny byto tak wielkim cie-
zarem, ze kolejni rzadzacy probowali, w rézny sposéb, uwolnic sie od tego
brzemienia. A manipulacje dokonywane w Austrii? Tam nieustannie i na site
prébuje sie zbudowac, moim zdaniem bezskutecznie, ,,austriacko$¢”.

Uwazam, ze nie mozna potepia¢ podejmowania takich dziatan. Liczy
sie — odwotam sie tu do Niccola Machiavellego - to, czy sg one skuteczne,
radykalne i wyrazne. Jezeli nawet prowadzg do cierpienia, to muszg by¢
krotkotrwate. Nie wolno wchodzi¢ w rozmazane spory i ciggi nieustajgcych
zarzutow. Nie mam pretensji o to, ze wkadza w Polsce probuje manipulowaé
pamiegcig. Przeciwnie, uwazam, ze sg to dziatania naturalne i stuszne. M¢j
zarzut jest inny: ta praktyka w wydaniu Prawa i Sprawiedliwosci naruszata
solidnos¢ wspadlnoty politycznej. Innymi stowy: manipulujgc pamiecia, wia-
dzadzielita, a nie tgczyta. Zgodzitbym sie nawet z koniecznoscig dokonania
tych podziatéw. Jednak po nich musi nastgpi¢ szybkie zasypanie rowow.
Rzad PiS-u tego nie potrafit, zatem lepiej gdyby nie zabierat sie do gmerania
w pamieci. Wytworzyt tylko niedobrg sytuacje i pozostawit spoteczenstwo
w stanie rozpadu.

Manipulacje wtadzy






Joanna Tokarska-Bakir
Nedza polityki historycznej

Rozmowa o relacjach miedzy pamiecia a wiadza jest dla mnie nieodtacz-
nie zwigzana z terminem ,,polityka historyczna”, poniewaz w rozumieniu
przecietnego cztowieka z takim mianem kojarzy sie polityczne dyspono-
wanie pamiecia.

Wedtug Marianne Hirsch zawsze istniejg przeszkody w bezposred-
niej dyskursywizacji wydarzen traumatycznych oraz w ich przetwarzaniu
w sktadnik pamieci. Te przeszkody mozna podzieli¢ na dwie grupy: na-
turalne, zwigzane z tym, ze konkretne wydarzenia z trudem mieszczg sie
w ludzkiej zdolnosci pojmowania, oraz kulturowe, taczace sie wiasnie z po-
lityka historyczna. Niedobrze sie dzieje, kiedy polityka przysparza trudnosci
w przyswajaniu faktow i tak juz w naturalny sposob trudnych ,,do obrébki”
przez pamiec, bo ze wzgledu na ich traumatyczno$é chetnie wypieranych.
Jesli ta sytuacja trwa wystarczajgco diugo, to zamiast z pamiecig szybko za-
czynamy mie¢ do czynienia z ,,postpamiecia” (termin Marianne Hirsch). Post-
pamiec¢ to tadunek przemieszczajgcej sie traumy, ktéra wskutek przeszkod
spotecznych lub indywidualnych psychicznych nie mogta zosta¢ w miare
sprawnie roztadowana, a kiedy wreszcie sie do $wiadomosci przebita, nie
moze zostac zobiektywizowana —a tym samym, na ile sie to moze w ogoéle
udaé, wyleczona czy tez ograniczona: najczesciej nie zyja juz Swiadkowie
zdarzen, nie mozna o nich sensownie rozmawiac, rzecz sie mitologizuje
i produktami swojego rozktadu zatruwa caty organizm. Cate spoteczenstwo
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cierpi wskutek takich dziatan. (Marek Cichocki, ktory niesienie ulgi ludziom
straumatyzowanym historig uznat za godny ubolewania produkt , kultury
terapeutycznej”, powinien raczej skutki swoich pogladéw sprawdzaé na
samym sobie, niz fundowac eksperymenty psychiatryczne catemu spote-
czenstwu).

W historii europejskiej znajdujemy wiele dowodow na to, jak mszczg
sie dtugo odwlekane dyskusje. Polityka historyczna Charles’a de Gaulle’a
jest dobrym przyktadem tego, jak trudno po jakim$ czasie rozwiazywaé
zadawnione problemy. Przywotam film Marcela Ophilsa Le Chagrin et la
pitié, bo jego losy dobrze pokazujg istote polityki historycznej tamtych cza-
sow. Przez wiele lat ten film nie byt wySwietlany we Francji. Uzasadniano
to nastepujaco (to cytat ze wspotczesnej wypowiedzi, usprawiedliwiajacej
ten przypadek cenzury): ,,nie pokazujemy dzieta Ophulsa, poniewaz niszczy
ono mit, ktérego potrzebuje francuski lud”. To politycy zdefiniowali to, co
byto potrzebne francuskiej wspdlnocie. Politycy czasem zbyt dobrze wie-
dza, czego potrzebujg wspolnoty narodowe. Na przyktad w ,,micie, ktérego
potrzebowat francuski lud”, zawierato sie powazne niebezpieczenstwo dla
wspolnoty.

Marie von Ebner-Eschenbach twierdzi, ze o znaczeniu stéw przeko-
nujemy sie na podstawie echa, jakie one wywotujg. Okreslenie ,,polityka
historyczna” wywotuje w Polsce echo, w ktore tworcy owej polityki zbyt
rzadko sie wstuchuja. Trzeba sie zastanowi¢, dlaczego w kraju, ktéry ma
za sobg doswiadczenia przemocy zadawanej historii przez stalinowska,
gomutkowska, a potem gierkowska polityke historyczna, to ostatnie pojecie
wywotuje tak silny opor.

W dzisiejszych dyskursach publicznych w punktach spornych mamy
zwyczaj odwotywac sie do nauki. Zasada ta nie w kazdym przypadku jest
wiasciwa, bo nauka nie zawsze pozostaje w zgodzie ze zdrowym rozsad-
kiem, ale akurat w tej sytuacji bytoby wskazane staniecie na gruncie nauki
i postulowanej przez nig rozdzielnosci dyscyplin, a nie poéjscie za przyklta-
dem bliskiego mojemu sercu Clifforda Geertza, sugerujacego, by gatunki
macic¢, a granice zacierac. Jesli, jak za Nietzschem mowi Krzysztof Michalski
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(w ksigzce Ptomieri wiecznosci. Eseje o myslach Fryderyka Nietzschego),
»historia to jeszcze jedna nazwa na $wiat, w ktérym zyjemy”, to polityka hi-
storyczna bytaby polityka Swiata, w ktérym zyjemy, czyli po prostu polityka.
Polityka historyczna jest bowiem zwyktg polityka, prébujaca zdominowac
historie. Na to zgody by¢ nie moze.

Pojawia sie pytanie: kogo owa polityka usituje naprawde zdominowac?
Historie czy historykéw? Z protestami zgtaszajq sie zazwyczaj historycy, ale
to przeciez nie historycy sg podmiotem historii. Podmiotem historii jest
Hlud” — . peuple” — ,people”, by przywotac to archaiczne, ale znaczace stowo.
Sadze, ze w tym wiasnie kontekscie mozna przypomnie¢ inng kategorie,
przy okazji polityki historycznej niebezpiecznie sie zawezajgcg — kategorie
»,dobra”, ktére nie jest sprowadzalne tylko do ,,dobra wspélnego”, a mimo
to lepigj niz ono stuzy wspolnocie. Warto tez przywotac kategorie prawdy,
ktérej nie mozna sprowadzi¢ do prawd wygodnych, kategorie, o ktorej
Cyprian Kamil Norwid moéwit, ze ,,ma przywilej catosci”, i dodawat: ,tylko
prawdy liche fatszem dosztukowywac sie potrzebujg”.

Sadze wreszcie, ze polityka historyczna ma sktonnos¢ do wad znanych
juz z dziejow dyskursu o historii. Mysle tu o dwoch gtéwnych kategoriach
manipulacji historycznych. Pierwsza, rzadziej dzi$ wystepujaca, to sugge-
stio falsi, czyli sytuacja, kiedy forsowane sg jawnie fatszywe reprezentacje
historii. Druga, czestsza, szczegoélnie ulubiona w polityce historycznej, to
suppressio veri. W tym drugim przypadku pewne niewygodne reprezentacje
historii sg po prostu pomijane. | na tym wtasnie — na wykrywaniu obu tych
manipulacji: fatszywych reprezentacji, a takze pomijania reprezentacji nie-
wygodnych, ktére nie zgadzajg sie z projektowang wizjg historii — polega
wielka rola zawodowych historykdw.

| jeszcze jedna uwaga na temat polskiej polityki historycznej. Jej pro-
jektanci czesto sugerujg (tak na przyktad relacjonuje ich poglady Dariusz
Gawin, przywotywany ostatnio przez Michata Gtowinskiego?), ze dazenie
do petnej prawdy o historii jest przejawem naiwnosci politycznej, zasadza-

1 Zob. Michat Gtowinski, Esej Btoriskiego po latach, ,Zagtada Zydéw. Studia i mate-
riaty” 2007, nr 2: ,Wedtug jednego z ideologéw polityki historycznej, Dariusza Gawina,
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jacej sie naidei chrzescijanskiego ,,przeanielenia”. W miejsce ,,patriotyzmu
krytycznego” proponujg oni ,,partiotyzm nowoczesny”, gdzie ,, doswiad-
czenia pozytywne okazuja sie wazniejsze od negatywnych i haniebnych,
a bohaterowie od zdrajcow i tchorzy”2. W élad za tym idzie sugestia kolej-
nosci przywotywanych argumentéw: chodzi o zachowanie ,wiasciwego
porzadku méwienia, to znaczy takiego, w ktérym afirmacja poprzedza (ale
nie wyklucza) krytyczny osad™.

Kwestionujgc to stanowisko, chciatabym wskaza¢ na marng antropologie,
ktora jest ono zagrozone. Zle rokuje wizja cztowieka czy narodu ufundo-
wana na anielstwie. Dobra definicja cztowieka, najbardziej mu sprzyjajaca
i nieprzypadkowo takze bliska chrzescijanstwu, to definicja Johanna von
Herdera: nazwat on cztowieka istotg obdarzong brakiem, Mangelwesen,
stworzeniem, ktére wiasnie ze swojego permanentnego braku (malum),
uposledzenia, niedostosowania — w stosunku do znakomicie przystosowa-
nych do natury zwierzat — wyprowadza swoje najwieksze dobro (bonum),
samg zdolnos$¢ do bycia cztowiekiem. Polityka historyczna, propagujaca
anielstwo, z koniecznosci musi zajmowac sie suppressio veri, ttumieniem tych
aspektow historii narodowej, z ktérych niekoniecznie mozemy by¢ dumni.
Wizja wspélnoty zbudowanej na dumie, przeciwstawionej wspoélnocie zbu-
dowanej na hanbie, wydaje mi sie z gruntu fatszywa. Bliska mi jest natomiast
wizja narodu dojrzatego, ktory potrafi przyznac sie do bteddw popetnionych
przez przodkow, przeciwstawionego narodowi zdziecinniatemu, ktéry do
haniebnych zachowan przyznac sie nie umie.

«Btonski popetnia btad, bo zaktada, ze odpowiedzig na polskie zbiorowe przyznanie sie do
winy bedzie sprawiedliwa ocena postawy wobec Holokaustu. Projektanci ,polityki historycznej’
zarzucaja Lipskiemu i Btoniskiemu (oraz ich niewymienionym z nazwiska epigonom) naiwna
prébe chrzescijanskiego ,przeanielenia’. Z ich punktu widzenia to co$ wigcej niz naiwno$¢ — to
polityczny btad, za ktory ptacimy jako wspdlnota. ,Patriotyzm krytyczny’ niebezpiecznie zbliza
sie do przyjecia obcej interpretacji dziejéw, w domysle — szkodliwej dla polskiej wspdlnoty»”.
Cytat wewnetrzny w tekscie Gtowirskiego za: Adam Leszczynski, Polityka historyczna. Wielki
strach, ,,Gazeta Wyborcza”, 7.04.2006.

2 Pamiec i odpowiedzialnosé¢, red. Robert Kostro, Tomasz Merta, Wroctaw 2005.

3 Kazimierz Michat Ujazdowski, Tomasz Merta, Robert Kostro, Polityka historyczna i jej
wrogowie, ,,Gazeta Wyborcza”, 6.04.2006.
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Karin Tomala

Polacy uwazajg siebie za naréd bohaterski. Za swa postawe w przeszto-
$ci sg takze cenieni przez inne, przede wszystkim europejskie narody. Czy
jednak chwalebne czyny z przeszto$ci uprawniajg do wysuwania roszczen
i do zgdania specjalnego traktowania przez innych? Tak wiasnie sg odbierane
w Niemczech ostatnie dziatania polskich wiadz.

Oczywiscie, jak stusznie zauwazyt Marcin Krol, pamie¢ byta i jest narze-
dziem w rekach wiadzy. Zawsze tez instrumentalnie traktowano pamiec.
Dzisiaj, nie tylko w Europie, mozna dostrzec powrét do historii i sieganie
do wzorcéw zaczerpnietych z przesztosci. Dobrym przyktadem jest Azja.
Tam neokonfucjanizm bywa traktowany nie tylko jako jeden z waznych
elementdéw tradycji, ale tez jako nowy instrument wiadzy.

Na koniec jedna uwaga na temat Wroctawia. Hala Stulecia, ostatni temat
gorgcych sporéw, to przede wszystkim cenne dziedzictwo kulturowe. Powrét
do dawnej nazwy jest Swiadectwem respektu nie tylko dla przodkow, ale
tez dla wybitnego dzieta architektury.

Bogustaw Gertruda

W nawigzaniu do wygtoszonej przez Marcina Kréla apologii polityki
historycznej prowadzonej przez generata Charles’a de Gaulle’a oraz w od-
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niesieniu do przywotanego w tym kontekscie przez Joanne Tokarska-Bakir
przyktadu filmu Marcela Ophiilsa Le Chagrin et la pitié, niedopuszczanego
przez pewien czas na ekrany, chciatbym zapytac, czy kazda polityka histo-
ryczna prowadzona przez wtadze panstwowe musi zaktadac istnienie mniej
lub bardziej subtelnej cenzury lub autocenzury, czyli konieczno$¢ uzycia
przemocy strukturalnej? Méwiac inaczej: czy mozna unikng¢ ograniczen
i opresji przy prowadzeniu polityki historycznej, czy tez jest to smutna
koniecznosc?

Mikotaj Pietrzak

Zaniepokoita mnie wypowiedz Marcina Krdla, dopuszczajgca manipu-
lacje pamiecia. Przywotat on dwa przyktady z historii: dziatan generata de
Gaulle’a i Jozefa Pitsudskiego. Zastanawiam sie, na ile ich dziatania moga
by¢ uzasadnieniem dla manipulowania historig przez wtadze w nowocze-
snej demokracji liberalnej? Czy nie wymagamy od wtadz w demokratycz-
nym panstwie tego, by przyczyniaty sie do traktowania historii w sposéb
nieinstrumentalny? Zdaje sobie sprawe, ze méwie o sytuacji idealnej, ale
wszystkie wysitki wkadz publicznych powinny przybliza¢ nas do dojscia do
prawdy, nawet jesli nie stuzy ona realizacji biezacych lub choéby dtugoter-
minowych celéw politycznych.

Daria Natecz

Chciatabym zapytac o konflikt miedzy interesem wspoélnoty a interesem
indywidualnym. Czy pamie¢ nie miesci sie na liscie przejawow wolnosci,
o ktorg przez lata walczyliSmy? Czy nie mamy prawa uwazac, ze pamieci jest
tyle, ile nas, tyle, ile zbiorowosci — i ze kazda z tych pamieci powinna by¢
przez strukture wspdlna, czyli panstwo, réwnie chroniona? Pamie¢ w tym
rozumieniu stanowi element naszej tozsamosci. Czy w zwigzku z tym wszyscy
mamy miec te sama tozsamos$¢? Mowigc inaczej: ktdredy przebiega granica
miedzy roszczeniami totalnymi naszej wspolnoty a liberalnymi dgzeniami
do zachowania indywidualnych, r6znych tozsamosci?
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| krotka uwaga dotyczaca Jozefa Pitsudskiego. Niewatpliwie, na
przetomie 1918 i 1919 roku uwazat on, ze otrzymat funkcje publicznag,
aby jednoczy¢ spoteczenstwo. Zdaniem Pitsudskiego w tym momencie
podtrzymywanie podziatdw grozitoby wojng domowag. By¢ moze nalezy
uzna¢, przyjmujac rozumowanie Pitsudskiego, ze w chwili zagrozenia
bytu panstwa kategoria wspélnoty powinna przewaza¢ nad kategorig
rozproszenia i wewnetrznego gtebokiego podziatu spotecznego. Jezeli
jednak takie zagrozenie nie istnieje, to nie mam juz pewnosci, czy i jakie
wartosci powinny by¢ nam wspolne.

Dariusz Stola

Roszczenia whadzy panstwowej do ingerencji w sfere spotecznych
wyobrazen o przesztosci muszg zostac jako$ uzasadnione i powinny by¢
ograniczone. Kilka uzasadnien tu przedstawiono. Méwiono, ze wtadza musi
ingerowac, bo tylko dzieki temu mozliwe jest przechowanie przez wspél-
note pamieci dtuzej niz przez trzy pokolenia. Innym wyttumaczeniem byto
to, ze wtadza w Polsce musi prowadzi¢ polityke pamieci, bo robig to inne
narody, w szczegolnosci Niemcy. Marcin Krol, ktéry jako jedyny uzasadniat
prawo do interwencji, starat sie wyznaczyc jej dopuszczalne granice. Mam
pytanie do innych: jakie sg te dopuszczalne granice dziatania, zwtaszcza przy
uzyciu przemocy, ale tez w przypadku wydatkowania grosza publicznego
i korzystania z aparatu panstwowego?

We wprowadzeniach do dyskusji skupiono sie na wiadzy panstwowe;j.
To nie jedyny istniejacy rodzaj wtadzy. Oprdcz rozproszonej wiadzy kazdego
nad wiasng pamieciag czy wyobraZnig historyczng istniejg tez inne wiadze
niepanstwowe: gtowy rodziny (obojetnie, czy to bedzie kobieta, czy mez-
czyzna), kosciotdw, rozmaite autorytety. Z badan opinii spotecznejw Polsce
wynika, ze najwiekszy autorytet w sprawach dotyczacych przesztosci ma
Swiadek naoczny, a nastepnie historyk zawodowy. Panstwo, roszczac sobie
prawo do ingerencji w wyobrazenia przesztosci, nie wchodzi na puste pole.
Naiwne wydaje sie przekonanie, ze to ziemia niczyja. Pamiec¢ spoteczna jest
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objeta ztozong siatkg wtadzy, zaleznosci, autorytetéw. Dlatego tez inter-
wencja panstwa w te przestrzen musi by¢ dobrze uzasadniona i jak kazda
taka ingerencja — ograniczona. Dyskutanci chyba zgodza sie, ze dobry rzad
to rzad ograniczony. Stosuje sie to takze do spraw pamieci.

Marcin Krol

Jakie sg graniczne warunki uzywania przemocy przez wiadze w celu
manipulowania pamiecig? Nie mozna ostro wyznaczyc¢ tej granicy, ale wa-
runkiem koniecznym do uprawnionego zastosowania przemocy jest interes
catosci wspdlnoty politycznej. W wiekszosci liberalnych, demokratycznych
spoteczenstw ten interes nie jest zagrozony. W przywotywanym przeze mnie
przyktadzie Francji w danym momencie istniata grozba wybuchu wojny
domowej. Generat de Gaulle zaingerowat wtasnie w tej sytuacji. Podobnie
byto w przypadku Jézefa Pitsudskiego.

Wspomniatem takze o casusie Austrii. Dlaczego wtadze tego kraju
podjety gre z pamiecig? W Austrii po drugiej wojnie $wiatowej nie prze-
prowadzono denazyfikacji. Pozostaje jednak problem radzenia sobie
z przesztoscia. Proces ten powoli przechodzi. Powtarzam, manipulacje sa
dopuszczalne w krytycznych sytuacjach. Dzisiaj Francja nie potrzebuje takich
zabiegbw, podobnie jak Wtochom nie jest niezbedny mit zjednoczeniowy
Mazziniego.

Wréce do przypadku dzisiejszej Polski. Dlaczego mam problem z probami
manipulacji historia, dokonywanymi przez rzad Prawa i Sprawiedliwosci? We
wstepie do Rozwazan Niccola Machiavellego mozna znalez¢ trafng uwage:
poniewaz w gruncie rzeczy stan $wiata sie nie zmienia, a natura ludzka po-
zostaje taka sama, to zdumiewa mnie, dlaczego ludzie nie uczg sie historii.
Zatem, idac za Machiavellim, w obliczu niezmiennosci $wiata czy natury
cztowieka mozemy duzo nauczy¢ sie z historii. M@j zarzut wobec naszych
wiadz polega na tym, Ze niczego nie nauczyty sie z polskiej historii.
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Zbigniew Bujak

Niektére nieruchomosci, niegdys$ niemieckie, dzisiaj polskie, sg nie tylko
odnowione, ale tez umieszczono na nich informacje o dawnych witascicie-
lach. Chciatbym za to podziekowac. W tym podejsciu sa jakas sita oraz pew-
nosc i jakie$ poczucie podmiotowosci. To pokazanie: wzieliSmy wasza wia-
snos¢ i, korzystajac z niej, budujemy przysztos¢ w naszym kraju. Przyjezdny
z Niemiec, widzac takg informacje, zapewne mysli: prosze bardzo, nie bojg
sie! Chciatbym podziekowaé prezydentowi Szczecina za podjecie decyzji
o odbudowie niemieckiej Staréwki zburzonej przez armie sowieckg. Na
takich decyzjach mozna budowa¢ wzajemne relacje. Chciatbym tez po-
dziekowac wojtowi pewnej gminy, ktory znalazt jakis przewrdcony kamien
— okazato sie, ze byt on poswiecony Bismarckowi. Wojt odnowit ten kamien.
Nie bat sie. Widze w tym czynie site i powage. Nie wiem, czy cztowiek ten
wiedziat o roli, jakg Bismarck odegrat w historii Europy, i czy bytby w sta-
nie wzig¢ udziat w dyskusji o tym, czy da sie dzisiejsza Europe zrozumie¢
bez Bismarcka. Z przykro$cig musze zauwazy¢, ze od razu pojawity sie
gtosy: ,,Nie! Bismarckowi nie mozna stawia¢ pomnikéw! On nas germanit”.
Chciatbym zapytac: i co, zgermanit nas? Ten odnowiony postument nie jest
Swiadectwem niemieckiej dominacji, lecz symbolem naszego zwyciestwa.
Mozemy sie tym chwali¢! Chciatbym, aby tego typu postawy nie byty cha-
rakterystyczne jedynie dla wtadz lokalnych, ale zeby mozna byto je zobaczy¢
na najwyzszych szczeblach wiadzy.

Dariusz Gawin

Maciej Janowski w swym wystgpieniu siegnagt po argumenty dobrze
znane kazdemu polskiemu inteligentowi. Sg one ciggle powtarzane w dys-
kusjach toczonych w kazdym pokoleniu. Méwi sie w nich czesto: te dumne
wyobrazenia o whasnej przesztosci brzmig $miesznie, bo wszystkie narody
w Europie maja podobne roszczenia do wielkosci. Czy ta krytyka dotyczy
takze Anglii albo Stanoéw Zjednoczonych? Czy opowiadanie np. o wielko-
sci konstytucji amerykanskiej jest Smieszne? Oczywiscie, ze nie — mozna
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ustysze¢ w odpowiedzi — bo to przeciez historia uniwersalna. Okazuje sie
zatem, ze tylko dzieje Europy Srodkowej sa $émieszne. Tym samym zaktada
sie istnienie hierarchii miedzy narodami: niektére roszczenia do ksztatto-
wania pamieci zbiorowej sg obiektywnie uzasadnione, inne za$ okazujg sie
nieuprawnione, godne wysmiania.

Czy jednak Polska to Czechy? Czy Polska to Stowacja? Nie chodzi mi
o sprowadzanie dyskusji do poziomu: ,,nas byto wiecej”. Jednak nie wolno
zapomina¢, ze mieliSmy inng i bardziej ztozong historie. Polska nie jest
Czechami ani Stowacja, przy catym szacunku do tamtejszych spoteczenstw
i narodoéw. W latach osiemdziesigtych zaczytywalismy sie proza Bohumila
Hrabala, Milana Kundery i Josefa Skvorecky’iego. Powtarzano: Czesi to wspa-
niaty nar6d. Sg dowodem na to, ze Stowianie mogga by¢ spoteczenstwem
mieszczanskim. Pracujg cierpliwie, a nie wywotujg powstan. Warszawa
zostata zburzona, a piekna Praga stoi. Jednak w istocie my, Polacy, mieli-
$my inng historie, byliSmy w innej sytuacji. Specjalnie nie uzywam takich
stow, jak ,los”, ,,przeznaczenie”, ,,charakter narodowy”, tylko postuguje sie
pojeciem ,sytuacji w czasie i przestrzeni”. Polskie ,,usytuowanie” w historii
jest inne — nie twierdze, ze lepsze czy gorsze, po prostu inne. Wrzucanie
nas do jednego worka z innymi krajami Europy Srodkowej powoduje, ze
wychowuje sie pokolenia, ktdre nie sg w stanie rozpoznac sytuacji i pojac¢
tego faktu. A to moze skutkowac ztg polityka.

Kluczowsg sprawa zwigzang z manipulacjami pamiecig jest problem
dumy. Charles de Gaulle odkreslit przesztos¢ gruba linig, ale rownoczesnie
powiedziat Francuzom: musicie by¢ dumni, Francja jest wielka i ma swoje
przeznaczenie. | odniést ogromny sukces. Natomiast polityka historyczna
Il Rzeczypospolitej w latach dziewiec¢dziesigtych poniosta kleske, ponie-
waz panicznie bano sie potgczenia ,,grubej linii” i dumy. Wybrano tylko to
pierwsze. Podam jeden przyktad — pono¢ Tadeusz Mazowiecki jako premier
pieczotowicie wykreslat ze swoich przemowien stowo ,,nar6d”. Nie dlatego,
ze nie byt patriotg — bo przeciez jest wielkim polskim patriotg. Uwazat jednak
to stowo za niebezpieczne. Dokonat okreslonego wyboru aksjologicznego.
By¢ moze tu da sie odnalez¢ korzenie porazki. Politycy majg obowigzek
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zaproponowania jezyka, w ktérym ludzie sie odnajdg i ktéry pozwoli im
wyrazi¢ dume z bycia razem. W latach dziewiecdziesigtych nie zapropono-
wano demokratycznego i nowoczesnego jezyka dumy narodowej. Z tego
powodu stato sie duzo ztego. Rzad Jarostawa Kaczynskiego popetniat btedy,
za ktore byt brutalnie atakowany. Jednak nie da sie juz odwrdci¢ niekto-
rych spraw. Dzi$ juz nie dyskutujemy o sensownosci prowadzenia polityki
historycznej. Rozmawiamy o tym, jaka polityke trzeba prowadzi¢. To wielki
sukces. Zmienita sie nasza Swiadomos¢.

Moje ostatnie uwagi dotycza naszych sgsiadow. Powinnismy zrozumiet,
ze zmiany, jakie zaszty w Niemczech po drugiej wojnie Swiatowej, byty,
uzywajac jezyka Arnolda Toynbeego, odpowiedzig na unikalne wyzwanie.
Nie kazdy europejski naréd rozpetat w XX wieku dwie wojny Swiatowe
i je przegrat. Odpowiedzig na te sytuacje byto przepracowanie niemieckiej
pamieci, Swiadomosci i polityki. Powstato posthistoryczne i postnowo-
czesne spoteczenstwo demokratyczne. Jednak nie mozna podobnej drogi
proponowac innym: Francuzom, Anglikom ani tez Polakom. Powinnismy to
zrozumie¢, ale tez wyttumaczy¢ Niemcom naszg odmiennos¢. Szanujemy ich
dorobek, lecz byta to ich odpowiedzZ na unikalne wyzwanie niemieckiego
losu. Nie mozna tego do$wiadczenia przenosi¢ do Polski. Musimy to sobie
wreszcie uswiadomié¢. Pomoze nam to w uniknieciu wielu problemow
W przysztosci.

Polska dzisiaj musi umiejetnie poruszac sie w przestrzeni miedzy posthi-
storycznymi Niemcami a bardzo ,,historyczng” Rosjg. Proponowanie tatwych
rozwigzan ,,zero-jedynkowych” (np. takich, ze nasza historycznos¢ ma ustgpic¢
posthistorycznosci) jest abstrahowaniem od naszego potozenia. Uzmysto-
wienie sobie tego, ze sytuujemy sie miedzy Niemcami Angeli Merkel a Rosjg
Wiadimira Putina, pozwala na dostrzezenie skali i skomplikowania dzisiej-
szych wyzwan. Nie mozna zatem powtarza¢, iz rzad Prawa i Sprawiedliwosci
prowadzi ztg polityke historyczng, bo wystarczy ,,dalsze doskonalenie” (starsi
pamietaja te Gierkowska fraze) idealnego modelu relacji polsko-niemieckich,
wypracowanych w latach 1990-1992. To nie jest odpowiedz na obecne wy-
zwania, poniewaz zyjemy juz w innej rzeczywistosci.
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Halina Bortnowska

Zgadzam sie z uwaga Darii Natecz, ze pamiec¢ jest jedng z form wolno-
$ci. W moim odczuciu pamie¢ powinna znajdowac sie pod ochrong jako
jedno z praw cztowieka, przede wszystkim jako prawo jednostki, ale tez
prawo tworzonych przez jednostki wspoélnot. Przyjetam za prawde, ze
spoteczenstwa europejskie stajg sie pluralistyczne, szczegélnie w zakresie
pamieci, i zadna odgoérna polityka nie powinna tego tadu naruszac. W tej
sytuacji mozna co$ proponowac, ale nie wolno zmienia¢ pamieci poprzez
jeden obowigzkowy ryt, narzucony sitg pieniedzy czy organizacji. Boje sie
takich pomystow. Ludzie zapewne i tak bedg przeksztatcaé¢ swojg pamiec
we wspolng, podzielang przez wiekszg zbiorowos¢, w tym przez miesz-
kancow terytorium Polski, ale ten proces musi odbywac sie dobrowolnie.
Nie powinno sie go dokonywac poprzez eliminacje czy zastrzyki fatszu.
Takich dziatan mozna sie jednak obawia¢, poniewaz co$ ztego dzieje sie
z sama historia.

Dla mnie historia i pamie¢ nie sg ze sobg tozsame. Historia jest obrobka
zrodet, dialogiem z pamiecia, pracg naukowa. Odnosze wrazenie, ze z tg
ostatnig mamy dzisiaj ktopoty. Naukowo$¢ oznacza zycie jedynie hipotezami.
Moga one zostac do jakiego$ stopnia potwierdzone, ale czesciej sg obalane.
Jezeli ocalejg, to oznacza, ze moga by¢ przydatne, ale nigdy nie stang sie
objawieniem obowigzkowym dla wszystkich. Dlatego tez nie nalezy tworzy¢
monolitycznych instytucji, gdzie okreslony rodzaj historii przyjmuje sie jako
obowigzujaca regute, gdzie tylko ten jeden rodzaj jest dopuszczony, a bada-
cze przyjmujacy inny sg zmuszani do odejscia. Nie powinny funkcjonowac
instytucje, ktorych produkty majg uprzywilejowany status i w ktérych nauke
myli sie z formutowaniem werdyktéw sgdowych. Czym innym jest przeciez
wyrok sgdu, a czym innym hipoteza historyczna.

Przeraza mnie brak $wiadomosci metodologicznej, jaki obserwuje
u mtodych ludzi, ktérzy zamierzaja zajmowac sie historia. Niektorzy przy-
gotowuja sie do zajmowania sie public relations, a nie do uprawiania nauki.
Przypomina mi to najgorsze czasy. Pamietam, co robiono z naszg pamiecia
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w latach czterdziestych. Polecam ksiazke Hanny Swidy-Ziemby Urwany lott,
ktora pokazuje, co zrobiono z dorastajacym wowczas pokoleniem. Powinno
to by¢ dla nas ostrzezeniem.

Adam Pomorski

W wielu wypowiedziach do$¢ gtadko utozsamiono pamie¢ i historie.
Nie sg to tozsame sfery, na co stusznie zwrécita uwage Halina Bortnowska.
Zresztg podobnych utozsamien byto wiecej. Nie mozna tez sprowadzac
polityki historycznej do prostego montowania nowych konfiguracji pamieci.
Dlaczego? Moéwiono tu — mam na mysli wystgpienia Marka Cichockiego,
Dariusza Gawina i Zdzistawa Krasnodebskiego — przede wszystkim o pol-
skiej pamieci w ujeciu izolacjonistycznym, nawet jezeli nie uzywano pojecia
»,harodowy”. Ale nie ma takiej pamieci polskiej! Pamie¢ jest przywigzana
do ludzi i miejsca. Jest wielospoteczna i wielonarodowa.

Przywotam przyktad tragicznego blamazu tak rozumianej polityki histo-
rycznej. Niedawno zaproponowano wybudowanie w Warszawie pomnika
upamietniajgcego polskie ofiary rzezi na Wotyniu. Miat on przedstawiac¢
pozabijane dzieci wiszace na drzewie. Jego wykonawcg miat by¢ prof.
Marian Konieczny, cztonek PZPR-u i autor pamietnego pomnika Lenina
w Nowej Hucie. Co sie okazato? Zdjecie, na ktdrym sie wzorowano, pochodzi
z kroniki kryminalnej z lat dwudziestych i nie dotyczy stosunkéw polsko-
-ukrainskich. O jakiej pamieci tu mowimy? A jednak ta fotografia wcigz
ma by¢ $wiadectwem polskiej martyrologii. Podobnych blamazy czeka nas
wiecej, jezeli do kwestii pamieci nie podejdziemy z historycznym racjona-
lizmem.

Rozumiem potrzebe rewindykacji pamieci historycznej, o ktérej tu mo-
wiono. Jednak niepokoi mnie dyskurs, ktérego sie przy tej okazji uzywa: nie
tylko izolacjonistyczny, ale tez konfrontacyjny. Szczegdlne miejsce zajmuje
w nim kontrowersja niemiecka. Jedynie Dariusz Gawin wspomniat 0 naszych

1 Hanna Swida-Ziemba, Urwany lot. Pokolenie inteligenckiej mtodziezy powojennej w swietle
listow i pamietnikow z lat 1945-1948, Krakéw 2003.
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wschodnich sagsiadach. Zreszta i on wymienit tylko Rosje. Czy po kilku latach
od $mierci Jerzego Giedroycia pozegnaliSmy sie z jego koncepcjg pamieci
wielonarodowej? Z postulowanym przez niego uzgadnianiem tych pamieci,
bez dominacji jednej ze stron? Jezeli méwimy o polityce historycznej Polski
niepodlegtej, to czy mozemy poming¢ koncepcje Giedroycia? Mozemy sie
Z nig nie zgadzag¢, ale nalezy o tym publicznie powiedzie¢.

W naszych dyskusjach powraca spér z Niemcami. W rozwiktaniu tego
problemu przydatna moze by¢ historia, a nie pamie¢. Nie zapominajmy, ze
w przesztosci to raczej imperia miaty prawo do posiadania historii, a nie
panstwa narodowe. Do tej pory borykamy sie z ,,zachodnim” stereotypem,
ze Europa Srodkowa to obszar poza historiag. Niedawno padta propozycja
ze strony niemieckiej, pospiesznie przez Polske odrzucona, by przygoto-
wac wspolny podrecznik historii dla Unii Europejskiej. PrzestraszyliSmy sie
imperiéw europejskich, panujacych nad dziejami narodéw z naszej czesci
Europy. Czy jednak nie byta to szansa, aby ten obszar nie zostat historycznie
zdominowany przez perspektywe imperialng?

W dyskursie zwolennikéw polityki historycznej niepokoi mnie jeszcze
jedno. tatwo pouktada¢ mape i powiedziec: tu sg posthistoryczne Niemcy,
a tam historyczna Rosja. Przy czym mowimy raczej o konstrukcjach ideolo-
gicznych, a nie o rzeczywistosci. Jednak sytuacja jest bardziej skomplikowa-
na. Coraz czesciej, zwhaszcza w Swiecie anglosaskim, pojawia sie polemika
z ideg nation state — panstwa narodowego. Deklaruje sie m.in. odejscie od
traktatu westfalskiego. Sugeruje sie porzucenie idei suwerennosci pan-
stwowej, jak réwniez idei suwerennosci ideowej panstwa na rzecz impe-
rium cywilizacyjnego. Jak do tych propozycji ma sie propagowana obecnie
w Polsce idea polityki historycznej?

Andrzej Skrzypek

Nasza dyskusja pokazuje regres w mysleniu o historii. Inne sg zakres, cele
i zadania tzw. historii ustnej, czyli oralnej (opowiadanej), a inne historii nauko-
wej. Oczywiscie, kazdy moze pisac o historii, wzglednie moze tworzy¢ swojg
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wersje dziejow. Nic z tego jednak nie wynika. Jezeli historia ma by¢ nauka, to
musi pozostawac w rekach profesjonalistow. Domeng historii opowiadanej
pozostaje natomiast przechowywanie odczu¢ i wrazen, co spetnia swojg
funkcje w podtrzymywaniu tradycji, czasem prawdziwej, czasem nie.

Chciatbym polemizowac z kilkoma przedméwcami. Tysigcletnie doswiad-
czenie dziejowe dato Polsce do wyboru dwie idee panstwowe: piastowska
i jagiellonska. Jesli chcemy skutecznie realizowac kt6ras z nich, to musimy
konsekwentnie prowadzi¢ polityke odpowiadajaca tejze idei. W przypadku
czerpaniaraz czegos z tej, raz czegos z tamtej, trudno liczy¢ na powodzenie
naszych dziatan.

Konczac, stawiam jedno pytanie: czy polityka historyczna obecnej wiadzy
nie zginie wraz z jej upadkiem? Czy warto sie nig zajmowac? Obawiam sie,
ze z tg polityka historyczng bedzie tak, jak bywa ze zmianami nazw ulic.
W Radomiu nazwe gtéwnej ulicy zmieniano w XX wieku dziesiec¢ razy! Cuius
regio, eius vias nomen.

Joanna Tokarska-Bakir

Dariusz Gawin nie zgodzit sie z interpretacjg swoich pogladéw przez
Michata Gtowinskiego. Chciatabym jednak zacytowac jedno zdanie ze wspo-
mnianego przeze mnie artykutu. Michat Gltowinski zauwaza: ,,Mowienie
o sprawach polskich jezykiem etyki bliskim wartosciom ewangelicznym
wecigz budzi opory u tych autorow, ktérzy chetnie powotujg sie na wartosci
chrze$cijanskie?.

Natomiast na pytanie o granice polityki historycznej odpowiedziatabym:
jest nig wykluczenie czesci spoteczenstwa przez jezyk dumy, ktérego rewers
stanowi jezyk hanby.

Zdzistaw Krasnodebski

Zaczne od wyjasnienia, dlaczego przywotatem przyktad Niemiec. Przez
wiele lat uwazano, ze sg one przyktadem panstwa posthistorycznego. Po-

2 Michat Gtowinski, Esej Btonskiego po latach, ,,Zagtada Zyd6w. Studia i materiaty” 2007, nr 2.

41

Dyskusja



Pamiec¢ jako przedmiot wtadzy

wotywano sie tez chetnie na okreslenie ,,patriotyzm konstytucyjny”, ukute
przez Jirgena Habermasa. Chciatem pokazac, ze nawet w sytuacji panstwa
posthistorycznego i spoteczenstwa pluralistycznego mozna méwic o polityce
historycznej. Jej prowadzenie nie oznacza odbierania prawa do pamieci ani
tez ograniczania badan naukowych. Wreszcie, warto zwrdci¢ uwage na
to, ze réwniez spoteczenstwa wielokulturowe sg w pewien sposéb zinte-
growane, a problem poszukiwania elementoéw tgczacych wspdlnote staje
sie jednym z najwazniejszych w dzisiejszej Europie. Dzieje sie tak nawet
w wielokulturowej Holandii.

Czy nalezy zapomnie¢ o dawnych podziatach i ukonstytuowac wspol-
note, czy tez trzeba pamieta¢ o grzechach? Czy podkresla¢ jedynie rzeczy
chwalebne, z ktérych mozemy by¢ dumni, czy wrecz przeciwnie — skupiac
sie na przewinieniach? Chciatem zwrdci¢ uwage na jedng prawidtowosc:
postulujgcy zapominanie rownoczesnie moéwig o tym, co powinnismy pa-
mieta¢. Generat de Gaulle powiedziat Francuzom: nie pamietajcie o Vichy,
ale nie zapominajcie tez, ze to ja w tym samym czasie przebywatem na
wygnaniu w Londynie. Niewielu byto wolnych Francuzéw, ale to my bylismy
prawdziwg Francja.

Nie zgadzam sie z Marcinem Krélem, kiedy méwi on o manipulacji.
Powinnismy moéwic raczej o pamieci i zapominaniu. W Polsce od osiem-
nastu lat toczy sie dyskusja wtasnie na ten temat. Niektorzy méwili: zapo-
mnijmy o ubekach, ale pamietajmy o szmalcownikach. Zawsze uwazatem:
pamietajmy i o jednych, i o drugich. MAwiac o manipulacji, zaktadamy, ze
mozemy dowolnie wytwarzac¢ historie, fatszowa¢ dokumenty. Oczywiscie,
byty przypadki nieszczesnych narodow, ktore konstruowaty swojg prze-
sztos¢, fatszujac ja. Jednak nie musimy wierzy¢ Ericowi Hobsbawmowi,
ze wszystko jest jedynie sferg invention. Nie musimy wymyslac¢ wielkosci
| Rzeczypospolitej. Zgadzam sie w jednym ze Zbigniewem Bujakiem: nie
musimy sie bac.

Tadeusz Mazowiecki tez chciat zbudowac wspélnote. | - moim zdaniem
— w pewnym stopniu byta to udana proba. Tylko ze ja zZle sie czutem w tej
wspolnocie. Pewna grupa zostata zmarginalizowana. To byt koszt tak sfor-
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mutowanego projektu. Zaktadano wspdlnote z cztonkami PZPR-u, ale nie
z dziataczami ,,Solidarnos$ci Walczacej”, z radykatami, nacjonalistami. Mozna
sie zastanawiaé, dlaczego ten projekt nie zakonczyt sie petnym sukcesem.
Czego zabrakto? Czemu Tadeusz Mazowiecki nie okazat sie polskim de
Gaulle’em? Niektorzy twierdziliby, ze zabrakto pierwszego ostrego ciecia.
Rozliczenia, o ktére tak dopomina sie Jarostaw Marek Rymkiewicz. Uspo-
kojenie zawsze przychodzi p6zniej. Konrad Adenauer mogt zasypywac
podziaty w powojennych Niemczech, poniewaz wczesniej alianci dokonali
denazyfikacji.

Tadeusz Mazowiecki, inaczej niz Charles de Gaulle, nie powiedziat
nam, gdzie byta prawdziwa Polska. To stanowito problem. We wspélnocie
w ten sposob stworzonej bardzo zle sie czutem. Wole by¢ we wspoélnocie
z ludzmi z ,,Solidarnosci Walczgcej”. 11l RP réwniez byta oparta na wiadzy,
na przemocy symbolicznej, na marginalizacji i wykluczeniu. Ona wykluczata
jednych, ale wigczata innych, ktérzy — moim zdaniem —w demokratycznej,
pluralistycznej i opartej na prawie wspolnocie powinni zosta¢ pociggnieci
do odpowiedzialnosci.

Maciej Janowski

Czy rzeczywiscie pamiec jest przedmiotem wtadzy? Marcin Krdl i Zdzi-
staw Krasnodebski, przy wszystkich dzielgcych ich réznicach, w tej kwestii
sg zgodni. Ja jednak nie bytbym tego pewny. Panstwo nie jest tworem
majgcym swoje istotowe cechy. To my nadajemy panstwu forme. Pytanie,
czy chcemy, aby panstwo prowadzito polityke historyczng, jest zle posta-
wione. Panstwo zawsze jg prowadzi. Jednak to my okreslamy zakres tego
zaangazowania. Pamietam z dawnych lat, jak uczono, ze nie jest prawda
twierdzenie powtarzane na Zachodzie, iz panstwa burzuazyjne sg neutralne
klasowo. Panstwo zawsze pozostaje instytucjg przemocy klasowej. Mozna
by zgodzi¢ sie z taka opinig, jednak pod warunkiem, ze bedziemy pamietali
0 roznicach miedzy Stanami Zjednoczonymi a stalinowskim Zwigzkiem
Radzieckim. Podobnie jest w przypadku polityki historycznej. Mozna po-
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wiedzie¢, ze z przemocg symboliczng mamy do czynienia na kazdej uczelni.
Tylko pozostaje pytanie: czy uwazamy, ze nalezy te przemoc zmniejszac
i pozostawiac jak najwiekszg wolnos¢ w interpretowaniu historii, czy tez
mamy przeciwny poglad.

Nie moge zgodzi¢ sie z opinig Dariusza Gawina na temat réznic miedzy
historig Polski i Czech. Moim zdaniem, przy wszystkich réznicach, mozna
mowic réwniez o strukturalnych podobienistwach, ale to temat na dtuzszg
rozmowe. Nie rozumiem tez, w czym nasza historia miataby by¢ bogatsza
od czeskiej? Nie dostrzegam w polskiej historii wydarzeh pozwalajacych
na takie stwierdzenie. Ironizowatem na temat mowienia o przesztosci
w Europie Srodkowej i Wschodniej, ale wiele w tym byto autoironii. Sam
czuje sie petnoprawnym mieszkancem tego regionu, ze wszelkimi tego
konsekwencjami.

Moéwiono o tym, jak powaznie podchodza do swej przesztosci Anglicy
i Amerykanie. Chciatbym jednak przypomnie¢ o tradycji przeSmiewczej
w Wielkiej Brytanii. Jest ona bez poréwnania silniejsza niz w krajach naszego
regionu. Wystarczy wspomnie¢ o skeczach Monty’ego Pythona, bedacych
— o$miele sie powiedzie¢ — Swiadectwem dojrzatosci zbiorowej. A czy za
tym, co méwitem, nie kryje sie hierarchizacja réznych przesztosci? Oczywi-
Scie, ze tak. Mozna chyba otwarcie wypowiedzie¢ ten banat, ze mate czy
Sredniej wielkos$ci narody, o kulturach receptywnych, nic specjalnego nie
whniosty do wspélnych dziejow. Nie powinny poréwnywac sie z Anglig czy
ze Stanami Zjednoczonymi.

Marek A. Cichocki

W polskiej dyskusji o relacjach miedzy pamiecig a wtadzg panstwowg
pobrzmiewajg nasze dziewietnastowieczne i PRL-owskie doswiadczenia.
Jednak dla mnie ten problem nie istnieje. Zyjemy w demokratycznym
panstwie parlamentarnym, gdzie toczy sie swobodna debata publiczna.
Z catym szacunkiem dla osobistych doswiadczen ludzi ode mnie starszych,
pamietajacych lata czterdzieste i piecdziesigte, nie rozumiem zestawiania
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doswiadczen tamtych czasOw z obecng sytuacja. Nie widze realnych zagro-
zen, ktére mogtyby ptynac z publicznego debatowania o pamieci, a nawet
z prowadzenia polityki historycznej. Widze natomiast wiele korzysci.

Nie podoba mi sie tez termin ,manipulacja”, uzywany przez Marcina
Krola. Nie mam poczucia, aby$my w dzisiejszej Polsce mieli do czynienia
z manipulacjg. Jezeli juz, to z gtupimi, nieodpowiedzialnymi wypowiedziami
niektérych politykow.

Dlaczego mam problem z pojednaniem? Poniewaz obiecuje neutra-
lizacje jednego cierpienia, aplikujac kolejne. W tej propozycji probuje
sie zastgpi¢ podmiotowy dialog na temat pamieci w ramach demokra-
tycznego, deliberujgcego spoteczenstwa — psychoterapig. Méwi sie np.
o ,roztadowaniu traumatycznych przezy¢”. Chce, aby$my podmiotowo
dyskutowali o pamieci, a nie tylko roztadowywali przezycia. Oczywiscie,
sg osoby, ktore potrafig wybaczy¢, ale dlaczego mam rezygnowacé z kon-
stytutywnej dla mojej tozsamosci pamieci o wydarzeniach z przesztosci?
Jak pamietam, list biskupéw moéwit o przebaczeniu, a nie o zapominaniu
i pojednaniu. Mozemy sobie nawzajem wybacza¢ krzywdy, ale dlaczego
mamy zapominac?

Dla mnie chwilg, kiedy skompromitowata sie cata retoryka pojednania
z lat dziewiecdziesigtych, byly obchody piecdziesigtej rocznicy wybuchu
drugiej wojny Swiatowej. Wéwczas na kombatantéw z Westerplatte wywie-
rano niebywatg presje. Polskie media w sposob bezczelny i bezwzgledny
domagaty sie, aby osoby w podesztym wieku powiedziaty: ,,przebaczamy”.
Jakim prawem mozna byto tego zadac? Po co urzadzono spektakl pod tytu-
tem ,,pojednanie polsko-niemieckie”? Nie mam nic przeciwko wybaczaniu
win. Nie mozna jednak w imie psychoterapeutycznych wizji zawieszac
racjonalnego, podmiotowego dyskursu — i jednoczes$nie zmusza¢ ludzi, by
wyrzekli sie pamieci bedacej czescig ich tozsamosci.

Nie jestem takze zwolennikiem przeciwstawiania dwoéch typow wol-
nosci. Uwazam, ze wolno$¢ indywidualna powinna sie doskonale miesci¢
w wolnosci ogolnej czy wolnosci zbiorowej. Dobrym przyktadem jest wias-
nie pamie¢. Gdybysmy przyjeli zatozenie, ze pamie¢ moze sie realizowac
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tylko i wytgcznie w ramach wolnosci indywidualnej, oznaczatoby to brak
mozliwosci rozpatrywania ludzkich postaw w $wietle okreslonych wartosci
uniwersalnych. MielibySmy do czynienia jedynie z postawami zamknie-
tymi w kapsule indywidualnych doswiadczen, postawami, ktére bytyby
nieprzekazywalne innym pokoleniom. Wedtug mnie pamiec realizuje sie
w wolnosci indywidualnej, ale tez w ramach wolnosci zbiorowej. Ktoredy
zatem przebiegaja granice interwencji wtadzy w sfere pamieci (o co pytat
Dariusz Stola)? Dla mnie ta granica sa: klamstwo i uzycie przemocy pan-
stwowej do wykluczenia innych z dyskursu o pamieci. To granica, ktorej
w zadnym wypadku nie wolno przekroczy¢. Zawsze zdarzajg sie blamaze,
takze w polityce pamieci. Taka jest cena debaty publicznej. Powinnismy
pilnowac sie, aby do nich nie dochodzito, i korygowac btedy. Nie jest to
jednak wystarczajacy powdd, aby w ogole rezygnowac z prowadzenia
takiej polityki.

Podobnie jak Zbigniew Bujak, uwazam za potrzebne odbudowywanie
centréw starych miast. Jednak mam ktopot z pomnikiem upamietniaja-
cym Bismarcka. Przypomina mi sie opowie$¢ o plemieniu afrykanskim
i znalezionej przez nie butelce coca-coli, ktéra wypadta z przelatujagcego
samolotu. Tubylcy nie wiedzieli oczywiscie, co to za przedmiot i do czego
stuzy, jednak ta butelka byta na tyle fascynujgca, ze zbudowano wokot niej
cata lokalng religie. Nie chce trywializowa¢ catego problemu. Nie jestem
przeciwny zachowaniu substancji innej kultury na terenach, ktére obecnie
sg czescig panstwa polskiego. Chciatbym jednak, aby$Smy robili to w sposéb
podmiotowy i rozumieli, co rekonstytuujemy oraz w jakim kontekscie. Takie
podejscie sprawi, ze zachowamy petng Swiadomos¢ tego, jakie sg korzenie
nazwy Hala Stulecia i kim byt dla Polakéw Bismarck.

Adam Pomorski postawit pytanie o aktualno$¢ programu Jerzego Gie-
droycia. Sadze, ze gdyby redaktor ,Kultury” paryskiej jeszcze zyt, dobrze
rozumiatby potrzebe prowadzenia polityki historycznej. Polityka pamieci
realizowana przez Rosje Wiadimira Putina jest faktem o politycznym znacze-
niu i trzeba to dostrzegac. Zanim Jerzy Giedroyc zatozyt, Kulture”, byt tworcg
»Polityki” i pracowat w Ministerstwie Spraw Zagranicznych Il RP. Powotat na
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emigracji pismo, kiedy nie mogt juz robi¢ prawdziwej polityki. To byta konse-
kwencja nowej sytuacji. Dzisiaj nie musimy juz budowac ,,Kultury”. Mozemy
robi¢ to, czego pozbawiono nas wraz z koncem Il Rzeczypospolitej.

Padto tez pytanie o wspdélny podrecznik historii Europy. Nie chce podpi-
sywac sie pod niemadrymi opiniami Romana Giertycha, ale mam watpliwosci
co do tego pomystu. Warto zajrze¢ do wspoélnego francusko-niemieckiego
podrecznika historii XX wieku. Przyjeto przy jego tworzeniu najmniejszy
wspolny mianownik. Czy chcemy, by tak wyglgdata wspélna europejska
pamieé? Uwazam, ze lepigj sie stanie, jezeli miedzy nami pozostang réznice
i bedziemy podmiotowo dyskutowali na ich temat.

Ostatnia kwestia: anglosaska polemika z ideg panstwa narodowego.
Nalezy dostrzec jej kontekst. Anglosasi nie majg za soba doswiadczenia
kontynentalnego panstwa nowozytnego. To nie jest krytyka suwerennosci
panstw narodowych jako takich, lecz konkretnego modelu. Oni uwazaja,
ze ten model panstwa juz sie wyczerpat, z czym moge sie zgodzi¢, jednak
nie twierdza, ze skonczyta sie polityka w obrebie panstwowych wspélnot
politycznych.
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Aleksander Smolar
Wiadza i geografia pamieci

Polityka i przesztosc¢

Domeng dziatania politykéw jest terazniejszos¢, celem: zapewnienie po-
koju i bezpieczenstwa, nadanie pozadanego ksztattu przysztosci. Przesztos¢
interesuje politykéw o tyle, o ile modyfikacja czy utrwalanie jej istniejgcego
obrazu we wasnym spoteczenstwie i wérdd obcych poszerzajg mozliwosci
dziatania politykow. Przesztos¢ jest wiec jednym z narzedzi, ktérymi politycy
postuguja sie, aby realizowa¢ wiasciwe im cele.

Pojecie ,,polityka historyczna” zostato zapozyczone z Niemiec przez lu-
dzi prawicy, ktorzy, paradoksalnie, widzieli w tym kraju w ostatnich latach
jedno z powaznych zagrozen dla Polski — jezeli nie dla jej integralnosci tery-
torialnej, to dla tozsamosci, sity, miejsca w Europie. W Niemczech polityka
historyczna byta narzedziem walki z mentalnymi pozostatosciami nazizmu,
z radykalnym nacjonalizmem; stuzyta popularyzowaniu takich wartosci,
jak indywidualizm, tolerancja, otwartos$¢ na innych, krytyczny stosunek do
narodowego dziedzictwa, warto$¢ Europy jako wspolnego dobra integru-
jacych sie narodéw. Innymi stowy, byta narzedziem ksztattowania postaw
demokratycznych w kraju, gdzie zachodnie panstwa okupacyjne odgornie
wprowadzaty demokracje.

Promotorzy polityki historycznej w Polsce widzg jej cele w umacnianiu
wspolnoty narodowej, budzeniu dumy z dokonan przesztych pokolen, two-
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rzeniu podstaw potegi miedzynarodowej. W trakcie kampanii wyborczej
2005 roku Donald Tusk oraz Lech Kaczynski nie przypadkiem dawali sie
filmowac na tle obrazéw Jana Matejki. Jednemu heroicznych i patriotycznych
cech dodawat Batory pod Pskowem, drugiemu za$ pomagata w tym Bitwa
pod Grunwaldem. Polityka historyczna w Niemczech byta odpowiedzig na
zbrodnie, na moralng i intelektualng degradacje spowodowang przez na-
zizm. Polityka historyczna w Polsce ostatnich lat stata sie odpowiedzig na
pragmatyzm i indywidualizm, promowane przez mechanizmy politycznej
i gospodarczej transformacji. Byta tez odpowiedzig na szok odkrycia zbrodni
w Jedwabnem - czyli na zakwestionowanie mitu Polski wiecznie sprawied-
liwej, heroicznej i cierpiacej. Stanowita wreszcie odpowiedz na wersje hi-
storii najnowszej ptynace z Rosji Putina i z Republiki Federalnej, w ktorych
widziano zagrozenie dla moralnej pozycji Polski i dla jej intereséw.

Polityka i prawda

Zagrozenie, jakie stwarza polityka dla naszej samowiedzy — pisata
Hannah Arendt — wyrasta z tego, ze prawda faktow jest bardzo krucha.
Zapomnienie i manipulacja sg dla niej powaznym zagrozeniem. Mozliwo$¢
poznania przesztosci zalezy od pamieci, dokumentéw, Swiadectwa ludzi. Nie
majg takich probleméw prawda religii, prawda filozofii czy prawda wzorow
matematycznych i formut logicznych.

Czesto w tym kontekscie przywotywany przyktad gen. Charles’a de
Gaulle’a pokazuje, jak wielki cztowiek, nie mogac zaakceptowac upadku swo-
jego kraju, wyrzucit tzw. Panstwo Francuskie marszatka Philippe’a Pétaina
z historii Francji. Znany jest powojenny epizod, gdy Georges Bidault wezwat
de Gaulle’a, by ten publicznie przywrdcit do istnienia Republike Francuska.
Generat odpowiedziat na to, whrew faktom, ze la République nigdy nie
przestataistnie¢. De Gaulle potrafit na pare dziesigtkdw lat narzuci¢ swoim
rodakom wizje kraju zjednoczonego w oporze przeciwko Niemcom Hitlera,
umiat wymazac z pamieci hanbe rzadéw z Vichy.
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Politycy, ale nie tylko oni, wykazujg sktonno$¢ do ubarwiania wtasnych
dokonan. Gdy majg wielkie ambicje, starajg sie pozostawi¢ $lad, odcisnaé
pietno na historii, prébujg wyolbrzymi¢ wasne sukcesy. Winston Churchill
pisat zartobliwie: ,,Historia bedzie dla mnie taskawa. Zamierzam bowiem
sam jg napisac”. Istotnie, wptynat on powaznie na sposdb pisania o drugiej
wojnie $wiatowej, a wiele sugestywnych, naszkicowanych przez niego
obrazéw tego czasu jest teraz stawianych przez historykéw pod znakiem
zapytania.

Skrajnego przyktadu polityki historycznej, manipulowania przesztoscia,
dostarczata oczywiscie wtadza totalitarna. Mimo istotnych réznic miedzy
narodowym socjalizmem, faszyzmem i komunizmem, ,taczyto je dgzenie, by
kierowac, kontrolowac historie” — pisat Fritz Stern®. Nie tylko te przysztg, ale
réwniez przesztg, gdyz — zgodnie ze znakomitg formutg George’a Orwella
— ,,kto kontroluje przesztos¢, kontroluje przysztos¢; ten, kto kontroluje
terazniejszos¢, kontroluje przesztosc”.

Primo Levi zwracat uwage, iz mordercy zdawali sobie sprawe, ze Swiat
nie bedzie chciat uwierzy¢ w ogrom popetnionych przez Niemcoéw zbrodni,
bo nie bedzie swiadkow tragedii. Podkreslat, ze wielu swiadkéw, w tym m.in.
Szymon Wiesenthal (na ostatnich stronach swojej ksigzki Mordercy sq wsrod
nas), pisato o ludziach SS, ktérzy znajdowali przyjemnos¢ w ostrzeganiu wigz-
niow: ,,Jakkolwiek by ta wojna sie nie skoriczyta, my z wami juz wygralismy;
nikt z was nie pozostanie, by nie$¢ Swiadectwo, ale nawet jezeliby niektorzy
przezyli, Swiat im nie uwierzy. By¢ moze beda podejrzenia, dyskusje, badania
prowadzone przez historykow, ale nie bedzie pewnosci, poniewaz niszczac
was, usuniemy dowody. | nawet jezeli pare dowoddéw jednak pozostanie,
to ludzie powiedza, ze fakty, ktére opowiadacie, sg zbyt monstrualne, aby
mogty by¢ wiarygodne: beda mowili o przesadzie propagandy aliantow
i beda wierzyli nam, ktérzy wszystkiemu zaprzeczymy, a nie wam. To my
bedziemy dyktowali historie obozéow™?.

 Fritz Stern, A Century of Building Blocks for the New Europe, ,,International Herald Tribu-
ne”, 08.07.1998.

2 Primo Levi, Les naufragés et les rescapés. Quarante ans aprés Auschwitz, Paris 1989,
s. 11-12 (oryginat wtoski z 1986 roku).
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Jan Tomasz Gross z tej asymetrii $wiadectw, ktérymi dysponujemy,
wyprowadzit w Sgsiadach metodologiczny postulat zmiany podejscia do
zrodet historycznych dotyczacych wojennego losu Zydéw: ,,Nasza postawa
wyjsciowa do kazdego przekazu pochodzacego od niedosztych ofiar Holo-
caustu powinna sie zmienic¢ z watpigcej na afirmujacg™™, dlatego ze ,,prawda
0 zagtadzie spotecznosci zydowskiej moze by¢ tylko tragiczniejsza niz
nasze o niej wyobrazenia na podstawie relacji tych, ktérzy przezyli™. Teza
ta jest radykalna i kwestionowana, ale jezeli stoimy wobec problemu sy-
stematycznego wymazywania $wiadectwa ofiar, to czy epistemologiczne
uprzywilejowanie swiadectw tych nielicznych, ktérzy zdotali przezy¢, nie
jest uzasadnione?

Manipulowanie obrazem przesztosci przez politykéw i r6znej masci ideo-
logbw jest naszym codziennym do$wiadczeniem. Wiadimir Putin wykorzy-
stat 60. rocznice zakonczenia drugiej wojny Swiatowej dla popularyzowania
obrazu wielkiej, niezwyciezonej Rosji. Uzyt przesztosci, aby uprawomocnié
przyszta potege i mocarstwowa role swego panstwa w $wiecie. Z tego
obrazu zostata usunieta tragedia dziesigtkbw milionéw ofiar komunizmu
w samym ZSRR i poza jego granicami. W wizji Putina nie byto miejsca dla
uznania ofiar zbrodni katynskiej.

Siegnijmy po przyktady z naszego podworka. Zwyciezcy pisza historie, ale
tylko do pewnego momentu. Wspotczesne Niemcy nie sg krajem przegranym,
lecz przeciwnie, pod wieloma wzgledami moga pochwalié sie powaznymi suk-
cesami: w ustanawianiu demokracji, w rozwoju gospodarczym, a takze w roli,
jaka kraj ten odgrywa w Europie i w $wiecie. Proces odzyskiwania przez Niemcy
petnej suwerennosci, ktdrego ostatni rozdziat zaczat sie wraz z upadkiem muru
berlinskiego i zniknieciem NRD, musiat nieuchronnie objac¢ réwniez spojrzenie
na wiasng przesztos¢. Potrzeba duzo ztej woli, aby oskarza¢ Niemcéw o che¢
zrzucenia na innych odpowiedzialnosci za zbrodnie drugiej wojny Swiatowe;.
Amerykanski dziennikarz Nicholas Kulish, piszgc o pamieci Niemiec, zaczyna
artykut od stow: ,Wiekszos¢ krajow obchodzi rocznice tego, co najlepsze

8 Jan Tomasz Gross, Sqsiedzi. Historia zagtady zydowskiego miasteczka, Sejny 2000, s. 94.
4 Tamze, s. 95.
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w ich przesztosci. Niemcy bez wytchnienia zajmuja sie tym, co najgorsze™.
Wit6ruje mu dyplomata izraelski Avi Primor, komentujgc zapowiedz budowy
w centrum Berlina pomnikéw upamietniajacych zagtade Cyganéw oraz zaboj-
stwa dokonywane na homoseksualistach w lll Rzeszy: ,,Gdzie i kiedy widziano
w $wiecie narod, ktory wznosi pomniki dla upamietnienia wtasnej hanbys.

Jest jednak prawda, ze Niemcy zaczeli otwarcie méwi¢ réwniez o tra-
gediach swojego narodu w czasie drugiej wojny Swiatowej i po niej, w tym
— o losie ludnosci cywilnej masowo uciekajgcej, ale i wypedzanej ze swych
rodzinnych stron. W pewnych $rodowiskach w naszym kraju dostrzezono
w tym niebezpieczenstwo dla polskich intereséw i ogolnie dla obrazu Polski
w Swiecie. Walka z Erikg Steinbach, przewodniczacag Zwigzku Wypedzonych,
ktéra do tego czasu nie byta szczegélnie w Niemczech ani w Europie znana,
stata sie na pare lat jedna z cech definiujacych polska polityke zagraniczna.
Niezaleznie od zasadnosci obaw co do ewolucji obrazu ostatniego wieku
w Niemczech, walka z Centrum przeciwko Wypedzeniom w Berlinie, zgta-
szanie alternatywnych projektéw uczczenia losu ofiar czystek etnicznych
w Europie, az po propozycje zbudowania Muzeum Drugiej Wojny Swiatowej
w Gdansku, ktérg do Berlina zawiézt Donald Tusk — to wszystko ma w istocie
na celu niedopuszczenie do postrzeganej ewolucji niemieckiej pamieci i do
jej dominacji w Europie. Dziatania te sg wyrazem obaw, ze Polsce zagraza
taki obraz drugiej wojny Swiatowej i jej nastepstw, w ktdrym beda obecne
Holocaust jako zto ostateczne i wypedzenia jako zto powszechne wieku
XX, gdzie w centrum pamieci zostang umieszczone zydowskie i niemieckie
ofiary totalitaryzmu oraz wojny, a zarazem na dalszy plan zostang odsuniete
zbrodnie dokonane na innych narodach, w tym na Polakach.

Skrajng wizje owych zagrozen, zresztg nie po raz pierwszy, przedstawit
Jarostaw Kaczynski: ,,Nam grozi sytuacja, w ktorej za kilka dziesiecioleci,
amoze nawet mniej, druga wojna Swiatowa to beda dwie wielkie zbrodnie:
Holocaust, w ktérym brali rzekomo udziat Polacy, tudziez wysiedlenia Niem-

5 Nicholas Kulish, A Crisis of Remembrance. Germans Grapple with Remembrance as Living
Memory Fades, ,International Herald Tribune”, 29.01.2008.
6 Cytat za ,The Time”, 11.02.2008.
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cow, w ogoble dzieto Polakéw™’. Podobng obawa kierowaty sie wiadze RP,
gdy zwrdcity sie przed paru laty do UNESCO z postulatem, aby nazwa ,,0b6z
koncentracyjny Auschwitz” zostata zastgpiona przez ,,byty nazistowsko-nie-
miecki ob6z koncentracyjny Auschwitz-Birkenau”. Intencja byta zrozumiata,
ale i naiwna. Biurokratycznym zabiegiem probowano zabezpieczy¢ trwaty
status prawdy o tragedii sprzed ponad 60 lat. Inicjatywa ta wynikata z prze-
konania, ze prawda o przesztosci jest krucha i moze ulega¢ zapomnieniu,
nie moéwiac o swiadomej manipulacji. Pojawiajacy sie tu i wdzie w prasie
Swiatowej zwrot ,,polskie obozy koncentracyjne” dla nazwania obozow,
ktére przez okupanta zostaty usytuowane na ziemi polskiej — skutek igno-
rancji, ztej woli, postugiwania sie nazwg geograficzng dla okreslenia zbrodni
— zdawat sie uzasadnia¢ niepokoj.

Jednak —majac w pamieci przytoczone stowa Jarostawa Kaczynskiego oraz
wspomniang inicjatywe rzadu polskiego — warto przypomniec zdanie przy-
pisywane Georges’owi Clemenceau. Na pytanie: ,jak bedzie przedstawiana
w przysztosci pierwsza wojna $wiatowa?” pono¢ odpowiedziat, ze tego nie
wie. Ale wie na pewno, iz zaden historyk nie napisze, ze to Belgia napadta na
Niemcy. Podobnie zaden historyk nie napisze, ze Polska w 1939 roku napadta
na Niemcy i Rosje, ani nie stwierdzi, iz Auschwitz zbudowali Polacy.

W demokratycznym Swiecie pluralistycznej informacji nie mozna narzu-
ci¢ sitg ani prawdy, ani tez ktamstwa. Nie pomoga oficjalnie dekretowane
zmiany nazw, nie pomoga grozby karania za taki czy inny rodzaj ktamstwa,
nawet jezeli widzi sie w nim prébe, cho¢by symboliczng, ponownego do-
konania mordu. To, co nie moze sie zdarzy¢ w krajach demokratycznych,
staje sie prawdziwym zagrozeniem w $wiecie dyktatury, tam, gdzie istnieje
realne niebezpieczenstwo monopolizacji informacji i interpretacji przesztych
wydarzenh. Stad waga prawdy o faktach, rola pluralizmu i demokracji réw-
niez jako mechanizmoéw poznawczych. Raz jeszcze powotam sie na Hannah
Arendt —,,Fakty, prawda faktow, stuzg ochronie przed tyranig, tak samo jak
konstytucja i karta praw”. Milan Kundera pisat o walce cztowieka z wtadzg
jako o walce pamieci z zapomnieniem.

7 Cytat za ,,Gazetq Wyborczg”, 09-10.02.2008.
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Polityka historyczna

Polityka historyczna jest w istocie wyrazem woli $wiadomego oddzia-
tywania przez czynniki polityczne na pamie¢ i tozsamo$¢ zbiorowa. Na
poziomie podstawowym pamie¢ zbiorowa to zdolno$¢ powiedzenia ,,my”,
odpowiedzenia na pytania: ,,Kim jesteSmy?”, ,,Skad przychodzimy?”.

Debata w Polsce wokot problemu polityki historycznej, a takze emocje,
jakie za sobg pociggneta, na pierwszy rzut oka zaskakujg. Mozna bowiem
dos¢ tatwo dojs¢ do porozumienia co do obszaru i prawomocnosci Swiadomej
polityki panstwa, jezeli chodzi o obecnos¢ przesztosci w dzisiejszym Swiecie.
Jej przedmiotem winno by¢ ustanawianie $wigt panstwowych, rytuatow
i obrzedow patriotycznych, okreslanie miejsc pamieci narodowej, budowanie
muzedw, nadawanie odznaczen, nazywanie ulic oraz szkot, subwencjonowanie
dziet waznych dla pamieci i Swiadomosci narodowej, wmurowywanie tablic
pamigtkowych czy wznoszenie pomnikéw dla uczczenia wydarzen i ludzi
godnych narodowej pamigci, ustalanie szkolnych programéw nauczania oraz
zatwierdzanie podrecznikéw, a takze organizowanie imprez naukowych i popu-
larnych, ktére przywotujg i odkurzajg wydarzenia oraz postaci z przesztosci.

Jezeli polityka historyczna wywotata zywe emocje, to nie ze wzgledu na
role przypisywang panstwu, lecz dlatego, ze srodowiska, ktore zaczety ja
popularyzowad, oraz bliskie im sity polityczne uczynity z polityki historycznej
narzedzie ,,moralnego wzmozenia”, ,rewolucji moralnej”, popularyzujac
w istocie radykalng zmiane narracji o przesztosci pojetej jako zasadniczy
element zamierzonej rekonstrukcji spotecznej i politycznej. Symbolem tej
zmiany — niezaleznie od intelektualnych subtelnosci teoretykéw od polityki
historycznej — byta transformacja Instytutu Pamieci Narodowej w ekspozytu-
re ciasnego nacjonalizmu. Walor symbolu miato tu zastgpienie Leona Kieresa
przez Janusza Kurtyke i Pawta Machcewicza przez Jana Zaryna.

Oczywiscie, w samym pojeciu polityki historycznej nie musi by¢ nic
niepokojgcego. Chociaz niezbyt szczesliwe jest zestawienie historii — ktéra
jako dziedzina refleksji naukowej powinna by¢ poddana metodologicznej
dyscyplinie i kierowa¢ sie wolg obiektywizmu oraz poznania prawdy, bez
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szukania porecznych, dydaktycznych konkluzji — z polityka, ktéra ze swej
natury przeksztatca w srodki to wszystko, co tylko moze zinstrumentalizo-
wac. Ta sprzecznos$é nie jest niewinna, ale da sie wyodrebni¢ szereg modeli
polityki historycznej, ktorg panstwo moze prowadzic.

Polityka podboju. Jest to préba narzucenia spoteczenstwu przez sity
rzagdzace wiasnej wizji historii, patriotyzmu, stosunku do panstwa oraz
naczelnych wartosci, ktérym wspdlnota narodowa ma stuzy¢. Realizacja
tego celu ma szanse powodzenia tylko w warunkach dyktatury, a nie
w nowoczesnym, otwartym spoteczenstwie. Chociaz byto wiele sygnatow
niepokojacych, to w czasach rzadéw Prawa i Sprawiedliwosci bylismy bardzo
daleko od realizacji tego modelu. Choéby dlatego, ze $rodki masowego
przekazu pozostaty pluralistyczne i tylko media publiczne byty kontrolowane
przez partie rzadzaca.

Polityka zimnej wojny domowej. Kieruja nig podobne przekonania
i pragnienie narzucenia spoteczenstwu jednej wizji przesztosci, jednak ze
Swiadomoscig ograniczonych mozliwosci wtadzy. Rezygnacji z frontalnego
ataku towarzysza wiec: utrzymywanie permanentnych napie¢, dazenie do
podbijania nowych terytoriéw informacji i szeroko pojetej edukacji, okopy-
wanie sie, podporzadkowywanie wszystkiego wiasnej logice. Jest to model
znacznie blizszy polityce PiS-u od poprzedniego.

Polityka trwatego zr6znicowania i pokojowego wspotzycia. Polega ona
na uznaniu wielosci wspotzyjgcych wizji patriotyzmu oraz roznych interpre-
tacji faktow historycznych, w imie wyzszych wartosci: pokoju spotecznego,
szacunku dla inaczej myslacych i trwatego wspoétzycia réznych orientacii.
Spojnosci wielobarwnego spoteczenstwa szuka sie nie we wspolnej pamieci,
dominujgcej religii czy w podzielanych mitach, lecz w akceptowanych regu-
fach zycia zbiorowego, w poczuciu przynaleznosci do tej samej politycznej
wspolnoty réwnoprawnych obywateli.

W polskich warunkach tak zarysowany model wielu pamieci jest mato
realistyczny. Oczywiscie, moga i muszg nieuchronnie wystepowac roz-
nice miedzy pokoleniami, regionami, grupami etnicznymi i wyznawcami
roznych religii w ich opisywaniu historii. Jednak co do wartosci i faktéw
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podstawowych réznice takie wystepujg tylko w momentach dramatycz-
nych kryzyséw. Na przyktad ocena czasow PRL-u jest inna w grupach, ktére
woweczas skorzystaty najbardziej (nie chodzi tu tylko o ludzi wtadzy, ale
takze o szerokie grupy spoteczne, ktére pamietajg swoiste bezpieczenstwo,
réwnos¢ i awans pierwszych dziesiecioleci Polski Ludowej), inna za$ wsréd
0s6b, ktére najbardziej skorzystaly na warunkach petnej suwerennosci
i demokracji po 1989 roku. Mozna jednak sadzi¢, ze wraz z uptywem czasu
nastepuje i bedzie nastepowac zblizanie, integracja tych pamieci. Chociaz
warto pamietac, ze gen. Wojciech Jaruzelski cieszy sie do dzi$ szeroka
popularnos$cia. Podobnie duza czes¢ Polakéw wcigz aprobuje decyzje
0 wprowadzeniu stanu wojennego. Intensywna polityka historyczna
w czasie rzgdow braci Kaczynskich nie wptyneta w istotny sposéb na zmiane
rozktadu opinii w spoteczenstwie.

Polityka ograniczonego demokratycznego consensusu. Mozna tez mo-
wi¢ 0 asymetrycznej integracji w tym sensie, iz tu nie zaktada sie, ze wszyscy
majg racje i ze prawda jest podzielona. Jednak sg pewne oczywiste fakty
i wartosci, takie jak wolnos¢, niepodlegtos¢, demokracja, prawa cztowieka,
panstwo prawa. Z tego wynika wiara w zblizenie, w postepujaca integracje
spoteczenstwa woko6t podstawowych wartosci i wspélnej narracji, przy
réwnoczesnym uznaniu daleko posunietego zréznicowania, wynikajacego
z odmiennych biografii, potozenia spotecznego, wiary, pochodzenia etnicz-
nego czy przekonan ideowych. Nie taje, ze jest to najblizszy mi model.

Ograniczmy sie do jednego przyktadu. Przez ostatnich 18 lat byto wida¢
wyraznie przejmowanie przez srodowiska wywodzgce sie z PZPR-u opisu
historii wiasciwego dla obozu demokratycznego. Czesciowo wynika to ze
wzgledow pokoleniowych. Wojciech Olejniczak czy Grzegorz Napieralski nie
majg juz osobiscie nic wspoélnego z rzgdami PRL-u. Bardzo symptomatyczna
jednak byta ewolucja Aleksandra Kwasniewskiego. Gdy obejmowat prezy-
denture, w wywiadzie dla ,,The New York Times” podawat za swoje wzory:
Wiadystawa Gomutke, Edwarda Gierka i Wojciecha Jaruzelskiego, dodajac
dla okrasy Jozefa Pitsudskiego. Jego wizja historii Polski byta wowczas ra-
dykalnie odmienna od tej podzielanej przez Polakéw, ktérzy utozsamiali sie
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z ,,Solidarnoscig”. Wraz z uptywem czasu coraz czesciej mowit on tak, jakby
byt reprezentantem Polski opozycyjnej, a nie tej, ktéra wywodzita sie z PZPR-u.
Swiadomie utozsamiat sie z tradycja niepodlegtoéciowa i demokratyczna.

Podsumowujgc owe cztery modele polityki historycznej, powiedzie¢
mozna, ze w latach 1989-2005 dominowat model czwarty. Natomiast wraz
ze zwyciestwem Prawa i Sprawiedliwosci oraz powstaniem rzadu PiS-u,
Samoobrony i LPR-u, polityka historyczna ewoluowata szybko ku modelowi
drugiemu, w kierunku ,,polityki zimnej wojny domowej”, z elementami silnej
obecnosci w publicznych $rodkach przekazu ,,polityki podboju”.

Symbolem polityki historycznej IV RP moze by¢ wprowadzony do kodeksu
karnego z woli koalicji PiS-u, Samoobrony i Ligi Polskich Rodzin artykut 132a:
,,Kto publicznie pomawia Nardd Polski o udziat, organizowanie lub odpo-
wiedzialnos¢ za zbrodnie komunistyczne lub nazistowskie, podlega karze
pozbawienia wolnosci do lat 3”. Owczesny marszatek Sejmu, Ludwik Dorn,
tak uzasadnit koniecznos¢ tego uregulowania: ,,Ze wzgledu na ustrojowa po-
zycje Narodu, zachodzi bezwzgledna konieczno$¢ ochrony Jego autorytetu,
poprzez penalizowanie zachowan, mogacych ten autorytet ostabi¢, a takim
zachowaniem jest niewatpliwie $wiadome, bo podejmowane w zamiarze
bezposrednim, publiczne pomawianie o jednoznacznie negatywnie oceniane
czyny”. Celem nie jest tu prawda, lecz Autorytet Narodu®.

Dwie opowiesci o Polsce

Muzeum Powstania Warszawskiego jest podawane czesto za wzor no-
woczesnej polityki historycznej. Liczni krytycy wytykaja jednak nieobecnosé
w nim dramatycznego pytania o sens powstania, tak silnie obecnego
w wielu waznych powojennych debatach w kraju i na emigracji. Przedstawie-
nie heroizmu powstancow nie znajduje w muzeum tragicznego uzupetnienia
w postaci refleksji nad sensem powstanczej tradycji czy nad odpowiedzial-

8 Cytat za blogiem Wojciecha Sadurskiego: http://wojciechsadurski.salon24.pl/29768,
index.html.
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noscia przywdédcéw. Nieobecnosé ta jest tym bardziej dotkliwa, ze pokojowa
rewolucja ,,Solidarnosci” — jeden z centralnych punktéw polityki historycznej
— wyrastata m.in. z odrzucenia romantycznej tradycji insurekcyjnej, ktorej
powstanie warszawskie byto ostatnim tragicznym wecieleniem.

Najwazniejszym jednak wymiarem polityki historycznej ostatnich lat,
zwlaszcza w okresie rzgdow PiS-u, byta popularyzowana opowies¢ o Polsce
po 1989 roku. Do poczatku obecnej dekady dominowata narracja, w ktorej
podstawowg role odgrywaty: apoteoza ,,okragtego stotu”, odzyskanie
petnej suwerennosci, demokracja, transformacja, rozwoj, NATO, Unia Euro-
pejska. W jakims sensie byt to opis zasadniczo apolityczny, bezkonfliktowy
i optymistyczny. Istniaty tez inne wizje tego czasu, ale odgrywaty one role
marginalng. W tych alternatywnych opisach obecne byty watki, ktére zaczety
dominowac¢ okoto 2003 roku. Rzadko kwestionujgc zasadnicze osiggniecia
lat 90. (najwyzej, jak Jarostaw Kaczynski w przedwyborczej debacie z Alek-
sandrem Kwasniewskim, uznajac te osiggniecia za oczywiste i nieuchronne,
czego miat dowodzi¢ rozwdj w innych krajach regionu), na plan pierwszy
wysuwano dramatycznie opisywany wptyw elit postkomunistycznych, ich
symbioze z tajnymi stuzbami, mafig i czescia elit postsolidarnosciowych,
ktore miaty by¢ w przesztosci powigzane z PRL-em. Opisywano wattg polska
demokracje jako ,fasadowg”, zdominowang przez oligarchie, opleciong
mackami wszechobecnych i wszechpoteznych ,,uktadow”. Wreszcie, taka
prezentacja przesztosci byta uzupetniana przez PiS o krytyke spoteczna,
podejmujaca problem krzywd czasu transformacji, ktory to czas, uprzywi-
lejowujac owe elity, marginalizowat znaczne grupy spoteczne. Te Polske po
1989 roku nazywano ,,Rywinlandem?”, ,,PRL-bis”, ,,potworem”, ,postkomu-
nistycznym monstrum”, ,,ubekistanem”...

Sitg narracji o lll i IV RP nie byt realizm opisu; jej sitg nie byta tez wizja
przysztosci, bardzo w istocie uboga; lecz protest i wsciektos¢, owo ,,ugry-
zienie zubra w dupe”, w jezyku poety z Milanéwka, ktéry w ten sposob ujat
metaforycznie dokonania Jarostawa Kaczynskiego, polegajgce na zmuszeniu
do cwatu owego gnusnego zwierza, czyli Polske. Ale po co? Dokad? Czy
rzeczywiscie Polske okresu po roku 1989, dokonujacg radykalnych zmian

59



Pamiec¢ jako przedmiot wtadzy

w wielu podstawowych dziedzinach, bardzo dla spoteczenstwa bolesnych,
mozna poréwnywac do rozleniwionego zubra? Tego nie dowiedzieliSmy
sie ani od autora — ale poeta nie musi — ani np. od trzech zachwyconych
metaforg intelektualistéw prawicy, Marka A. Cichockiego, Dariusza Gawina
i Dariusza Kartowicza, ktérzy podjeli temat w swoim programie telewizyj-
nym. Ludwik Dorn w owej metaforze Jarostawa Marka Rymkiewicza widziat
parafraze znanych stéw Arnolda Toynbeego: ,.the history is on the move again”
— historia znowu jest w ruchu. Dorn komentowat z catg powaga, ze po
,,okresie pewnego zastoju lat 90.” dzieki rzgdom Prawa i Sprawiedliwosci
historia ruszyta i toczy sie nadal™. Nazywanie przemian po 1989 roku okre-
sem zastoju, cho¢by nawet z dodaniem stowa ,,pewien”, jest miarg realizmu
opisu polskiej rzeczywistosci przez ludzi zaczadzonych ideologig IV RP.

Zwolennicy IV RP nie rozumujg w kategoriach historycznych ani
w ramach realnych wybordéw politycznych, zakre$lonych przez ograniczenia
czasu, wiedzy, umiejetnosci, posiadanych srodkéw. Odpowiedzi szukajag
w teologii komunistycznego zta i w demonologii ,,wszechspisku”. Trudno
znalez¢ wsrdd rzecznikow polityki historycznej i wyznawcow IV RP informacje
o dokonaniach w innych krajach postsowieckich, co pozwolitoby zobaczy¢,
naile rzeczywiscie mieliSmy w Polsce do czynienia z grzesznym, kryminalnym
wrecz zaniechaniem, naile za$ by¢ moze z konsekwencja trudnych wyboréw,
z problemami wymagajacymi dtugiego czasu do ich rozwigzania.

Trudno tez u nich znalez¢ refleksje, analize, a chocby i informacje o innych
mozliwych, poza dziedzictwem komunizmu, zrédtach naszych rozlicznych
stabosci. Piotr Sztompka opisywat lata po 1989 roku jako czas czterech
wielkich proceséw, z ktérych kazdy niesie ze sobg dla catych spoteczenstw
i dla kazdego obywatela z osobna ogromng traume. Poza transformacjg
miat on na mysli modernizacje, globalizacje i integracje europejska. Narody
naszego regionu zostaty réwnoczesnie poddane niestychanej presji tych
procesow, oznaczajgcych nieustanng zmiane. Tak wygladat éw leniwy zubr,
zanim zostat ugryziony przez Jarostawa Kaczynskiego.

9 PiS zmusito historie do galopu [z Ludwikiem Dornem rozmawia Cezary Michalski], ,,Europa”
[dodatek do ,,Dziennik. Polska Europa Swiat™], 24.11.2007.
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Zrédet naszych stabosci i patologii nalezy szukaé — jak dowodzit hi-
storyk i ekonomista Jacek Kochanowicz'® — nie tylko w dziedzictwie komu-
nizmu, ale réwniez m.in. w zacofaniu gospodarczym. W takich warunkach
klasa $rednia czesto pasozytuje na panstwie, walczac o posady, kontrakty
i licencje, a marnie optacani urzednicy tatwo ulegajg pokusie tapowek. Klasa
$rednia zainteresowana jest rozrostem panstwa, bo dzieki temu powstajg
nowe posady, a mnozenie przepisoéw stwarza coraz wiecej okazji do decyzji
dyskrecjonalnych i lewych dochodéw. Do argumentéw Kochanowicza mozna
dodac przepastne w Polsce problemy: stabych tradycji nowoczesnej paristwo-
wosci, braku szacunku dla prawa, stabosci spoteczenstwa obywatelskiego...
Paradoksalnie, dziedzictwo braku kultury prawnej i paristwowej mozna byto
widzie¢ w dziataniach rzgdow PiS-u, ktére koncentrowaty uwage na polityce
represji i wymianie kadr, matg wage przywiazujgc do reform instytucji i nie
okazujgc szacunku dla procedur.

Polityka historyczna i kryzys mechanizméw
spotecznej integracji

Wybitny publicysta amerykanski Jim Hoagland pisat o Europie jako
kontynencie ,;skolonizowanym przez swojg przeszto$é¢ i pamiec”t!,
w przeciwienstwie do zwréconych ku przysztosci Stanéw Zjednoczonych.
Intensywna kolonizacje Polski czaséw Kaczynskich przez ,,przesztosé i pa-
mie¢” symbolizowata radykalna polityka historyczna owego czasu. Bogdan
Zdrojewski, minister kultury i dziedzictwa narodowego w rzgdzie Donalda
Tuska, wyrazit ostatnio niepokoj o konsekwencje tej polityki, méwiac, iz
Polska moze stac sie ,,krajem muzedw i nekropolii”. Jego poprzednik, Ka-
zimierz M. Ujazdowski — minister w rzagdach PiS-u — odpowiadat w swoim
blogu: ,,wspoéitczesne panstwo nie jest spotka akcyjna, prostym zwiazkiem
interesow ekonomicznych. Tradycja historyczna jest silnym spoiwem
wspolnoty obywatelskiej i panstwowej, ma potezne znaczenie edukacyjne

10 Jacek Kochanowicz, Fantazmaty IV RP, ,,Gazeta Wyborcza”, 03.04.2007.
1 Jim Hoagland, Coming to Terms with the War: it’s Now or Newer, ,International Herald
Tribune”, 09.04.1998.
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i promocyjne™*2. To prawda, ale wazne jest, czego i jak sie uczy, co i jak sie
promuje. Wazna okazuje sie takze Swiadomos¢, ze panstwowa dydaktyka
historyczna nie jest we wspoétczesnych demokracjach jedynym ani tez naj-
wazniejszym ,,spoiwem wspoélnoty obywatelskiej i paristwowej”. Czesto
stanowi po prostu narzedzie natretnej propagandy.

Integruje spoteczenstwo wspoélna przesztos¢, wspoélna kultura, wspdlna
dla zdecydowanej wiekszosci religia. Integracji sprzyjajg rowniez wspéine
nadzieje na przysztos$¢. Najsilniej zapewne scalajg na co dzier obecne me-
chanizmy zycia spotecznego i politycznego.

Zwrécenie sie ku przesztosci jako narzedziu integracji wspolnoty byto
po czesci wyrazem poszukiwania sposobéw na przezwyciezenie dyslokacji
i spotecznej anomii — wyniku panowania komunizmu i jego mechanizméw
spotecznego rozktadu, ale réwniez efektu czaséw transformacji, gdy wazne
staty sie indywidualny wysitek, ambicje, walka o przetrwanie. Oskarzanie
Il RP — w jezyku zwolennikéw rewolucji Jarostawa i Lecha Kaczynskich —
o nihilizm narodowy byto pozbawione jakichkolwiek podstaw.

Warto pamietac o skutkach radykalnych zmian ustrojowych, ktére same
w sobie byly potepieniem czaséw PRL-u. Bezposrednio polityki historycz-
nej dotyczyty: zmiany w tresci przekazu mass mediow; réwnie radykalne
zmiany w podrecznikach historii; przywrdcenie $wigt narodowych 3 maja
i 11 listopada; obalanie posagdéw PRL-owskich bohateréw i zmiany nazw
ulic; odebranie przywilejéw kombatanckich funkcjonariuszom UB i reha-
bilitacja skazanych w procesach politycznych. Krytycy zapominaja chetnie,
ze bardzo kontrowersyjny Instytut Pamieci Narodowej istnieje juz od 2000
roku. Ogromne znaczenie miaty réwniez dziatania podejmowane przez Rade
Ochrony Pamieci Walk i Meczenstwa.

Nie nalezy zapominac o tych wszystkich inicjatywach. Prawda jest jednak,
ze w latach obecnej dekady historia zaczeta nagle odgrywaé znacznie wieksza
role. | nie ulega watpliwosci, ze obecny Prezydent przywigzuje do przesztosci
wiegksza wage niz jego poprzednicy; podobnie partia, z ktérej sie wywodzi,
ktadzie na historie znacznie wiekszy nacisk niz formacje rzadzace przedtem.

12 Blog Kazimierza Michata Ujazdowskiego: http://ujazdowski.salon24.pl/59566,index.html.
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Jednak prawda jest takze, ze czas po 1989 roku — z natury zmian, ktére
musiaty by¢ zaaplikowane po upadku PRL-u, aby stworzy¢ warunki dla
nowoczesnej demokracji i rozwoju — nie budowat na poczuciu wspolnoty,
lecz na ambicjach i celach indywidualnych. Zamiast kolektywizmu czy zda-
nia sie na zbiorowos¢, liczy sie indywidualizm. Idee bezpieczenstwa oraz
stabilnosci coraz powszechniej zastepuje idea ryzyka, ktéra daje szanse,
ale stwarza rowniez zagrozenia. Monopol zastgpita konkurencja. Nie ma
juz nakazu wiary w jedna prawde — jest pluralizm informacji i kKomentarzy.
Trzeba wysitku, by z tego potoku opinii wybracé te, ktérg samemu uznasie za
prawdziwa i stuszna. Niski poziom wzajemnego zaufania Polakow pogtebia
kryzys mechanizméw spotecznej integracji.

Steve Holmes, amerykanski filozof, baczny obserwator przemian
w naszym regionie, ujat kiedys$ w zwieztej formule problemy krajéw wycho-
dzacych z komunizmu: ,,stabe panstwa stabo powigzane ze stabymi spote-
czenstwami obywatelskimi i stabg gospodarkg rynkowg*3. W tej formule
ujete sg zarazem przyczyny stabej sity integracyjnej panstwa, spoteczenstwa
obywatelskiego i rynku. Watte okazujg sie rowniez mechanizmy integracji
wokét akceptowanego prawa i regut demokracji. We wspotczesnych spo-
teczenstwach rozwinietej demokracji Europy Zachodniej podstawowsa role
w spotecznej integracji odgrywajg panstwo opiekuncze i spoteczny wymiar
obywatelstwa, jaki ono zapewnia. Mechanizmy redystrybucji, ktore dawaty
wszystkim szanse na korzystanie z praw politycznych, stwarzaty warunki dla
réwnosci obywateli. W warunkach wspotczesnych, gdy panstwo dobrobytu
przezywa gteboki kryzys, waga tego czynnika integracji powaznie stabnie.
W Polsce, mimo iz redystrybucja odgrywa istotng role w podziale dochodu
narodowego, zatamanie sie mechanizméw redystrybucyjnych czaséw PRL-u
tworzyto poczucie wycofywania sie panstwa ze swoich podstawowych
obowigzkow i towarzyszace temu rozlegte poczucie krzywdy.

Ralf Dahrendorf pisat kiedy$ o wspdtczesnej demokracji jako zimnym
projekcie, niemobilizujacym uczu¢, nietrafiajgcym do emocji obywateli.

13 Steve Holmes, Cultural Legacies or State Decay: Probing the Postcommunist Dilemma,
w: Postcommunism: Four Views, ed. by Michael Mandelbaum, New York 1996, s. 16.
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Do tego dotozyt sie ,,chtodny” projekt transformacji Polski. Jest to dodat-
kowa przyczyna zwrdcenia sie ku przesztosci. Czasy kryzysu wzmagajg
Swiadomos¢ zasadniczego znaczenia przesztosci dla dnia dzisiejszego.
Sprzyjajg one bataliom o serca, mysli i dusze... umartych. Szukamy w prze-
sztosci ,,pokrzepienia serc”, a nie ,,rozdrapywania narodowych ran”. Troska
o to, aby owe rany ,,nie zabliznity sie btong podtosci”, byta zawsze troska
waskich elit, owych ,kilkuset” inteligentow, ktorzy zdawali sie zawadzac
efemerycznej wiadzy IV RP.

Kolonizacja Polski czaséw Kaczynskich przez ,,przesztos¢ i pamieé”
prowadzita czesto do zastepowania polityki tout court przez polityke
historyczna. Szczegdlnie byto to widoczne w polityce miedzynarodowej,
w stosunkach z innymi panstwami w czasach rzgdow PiS-u.

Polityka historyczna i Unia Europejska

W epoce obecnej legitymacja, wiarygodnos¢, pamieé¢ i moralnosé
staja sie waznymi frontami walki miedzy narodami, grupami spotecznymi,
klasami, grupami religijnymi i etnicznymi. To jest walka o to, co Joseph
Nay, amerykanski specjalista w dziedzinie stosunkéw miedzynarodowych,
nazwat ,,miekka potega” (soft power). Nie wigze sie ona ani z potencjatem
militarnym, ani tez z potegg gospodarczg, posiadanymi zrodtami energii
czy potencjatem demograficznym, lecz ze zdolnoscig wptywania na innych
ze wzgledu na posiadany autorytet, atrakcyjnos¢ wiasnych rozwigzan in-
stytucjonalnych, bogactwo kultury i osiggniecia naukowe czy zgromadzone
w przesztosci atuty. Przeszty heroizm, dokonania np. w walce z totalitary-
zmem czy tez przeszte cierpienia, martyrologia — a wiec to, co wzbudza
zarbwno podziw, jak i wyrzuty sumienia innych — moga reprezentowac
konkretny kapitat w stosunkach z innymi narodami. Najczesciej podawanym
przyktadem jest rola zagtady Zydoéw w umozliwieniu powstania panstwa
Izrael i w szansie budowy jego potegi regionalnej. Nie tylko Niemcy, ale
takze caty Zachod uznawaty swoje szczegélne zobowigzania w sytuacji za-
grozenia dla bezpieczenstwa i istnienia panstwa zydowskiego. Nie mozna
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zrozumie¢ polityki rzagdéw Kaczynskich wobec Niemiec bez znajomosci kry-
tyki adresowanej przez Jarostawa Kaczynskiego do polityki lat 1989-2005,
iz nie potrafita odpowiednio wykorzysta¢ poczucia winy Niemiec wobec
Polski za zbrodnie w czasach Hitlera, aby uzyska¢ odpowiednie koncesje
wobec Polski.

Dalej bede powracac do sprawy stosunkow Polski ze swoimi sgsiadami,
ale w szerszym kontekscie probleméw Europy i narodéw europejskich ze
Swojg pamiecig, oraz do wptywu polityki historycznej na perspektywy
europejskiej integracji.

Poszerzenie Unii Europejskiej o nowe kraje cztonkowskie 1 maja 2004
roku stanowito wielki sukces ekonomiczny i polityczny. Ale nie byto tak
odczuwane w wielu krajach Europy Zachodniej. Poczucie obcosci wobec
nowych krajow cztonkowskich ujawnity referenda w sprawie konstytucji
europejskiej we Francji i Holandii. Jednomysine komentarze podkreslaty,
ze ,nie” w obu krajach zwrdcone byto m.in. przeciwko ostatniemu rozsze-
rzeniu Unii, ktore objeto m.in. Polske. Na pewno role odgrywato tu poczu-
cie zagubienia, utraty wptywu na wiasny los w coraz szerszej Unii i coraz
mniejszego wptywu na poszerzajgca sie wspolnote. Istotne byto wrazenie
zagrozenia konkurencja ze strony krajow o nizszych kosztach pracy i niz-
szych podatkach. Za mato jednak podkresla sie inny czynnik, ktory odgrywat
i odgrywa w stosunkach wewnatrzeuropejskich istotna role: odczucie ob-
cosci w stosunku do nowo przybytych do europejskiego domu — metafora
czesto na Zachodzie po rozszerzeniu uzywana.

Jednym z istotnych problemow europejskich jest brak historycznego po-
czuciawspolnoty. Tak jak Europa Zachodnia podejmowata przez powojenne
dziesieciolecia $wiadomy wysitek dochodzenia do zasadniczo wsp6lnego
obrazu przesztosci, tak cata Europa powinna to czyni¢ obecnie. Wspo6lna
pamieé¢ tworzy wspolnote i wzajemne zaufanie. Jezeli jesteSmy wytaczeni
ze wspolnej pamieci badz jezeli sami sie z niej wytgczamy, to oznacza, ze
nie do konca jestesmy akceptowani jako wspotgospodarze Unii. Jak pisat
Ernest Renan —wspolna pamiec¢ tworzy poczucie wspotodpowiedzialnosci,
uczucie solidarnosci. Solidarnos¢ wyrastajaca z przesztosci jest tez wyrazem
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woli zycia razem. To, co pisat Renan, dotyczyto narodu. Europa nie jest i nie
bedzie jednym narodem, ale stowa te zdajg sie odnosi¢ rowniez do niej. Aby
istniata wspdlna Europa, musi by¢ ona — parafrazujac jego stowa — codzien-
nym plebiscytem na rzecz woli wspolnego istnienia i dziatania. Konieczne
jest do tego poczucie wspolnoty przebytej drogi.

Silne wiezi w starej Unii Europejskiej — zwtaszcza w szesciu panstwach,
ktére ja wspottworzyly — byty budowane nie tylko na wspélnym rynku
i prawie, na elementach wspdlnej polityki wewnetrznej, zagranicznej
i obronnej, ale réwniez na coraz blizszych relacjach miedzy spoteczenstwa-
mi panstw cztonkowskich. Istotna role odgrywaty tu edukacja, dazenie do
zblizenia wizji historii, przyjecie wspdlnej narracji dotyczacej przesztosci
wspolnoty. Jednym stowem, zasadniczg funkcje spetniata tu narodowa
i europejska polityka historyczna. Jej punktem wyjscia nie byt wyidealizo-
wany mit poczatku czy ,,ztotego wieku”, lecz przeciwnie: apokalipsa wojny
i hasto ,,nigdy wiecej”. Dzieki rozumnej polityce panstw i narodéw wolnej
Europy miat nastepowac proces coraz gltebszej integracji, poczynajac od
Wspolnoty Wegla i Stali, poprzez traktat rzymski i Maastricht, az po — tu
promienna narracja postepu zatamuje sie — wsp6lng konstytucje.

Weszlismy do Unii Europejskiej z naszymi odmiennosciami, z wiasng
wizjg historii, w istotnych elementach odbiegajaca od tej, ktéra dominuje
na Zachodzie. Wazng role w tym odgrywata pamiec¢ drugiej wojny Swia-
towej. Rozdziat wojny zostat na Zachodzie dawno zamkniety. Budowanie
wspolnej Europy pozwolito na zakonczenie okresu zatoby, rewindykacji
i rozrachunkoéw. Niemcy majg poczucie, ze dzieki ,,pracy pamieci” ostatnich
dziesiecioleci, uznaniu popetnionych zbrodni i solidnej demokracji maja
prawo spojrze¢ w oczy narodom $wiata. Sg dzi$ petnoprawnym cztonkiem
wspolnoty euroatlantyckiej i europejskiej. Z naszej strony sprawa wyglada
bardziej skomplikowanie. Wojna i jej wspomnienia sg znacznie silniej obecne
w pamieci Polakéw i innych narodéw regionu. Brutalno$¢ i eksterminacyjny
charakter drugiej wojny Swiatowej byly tutaj nieznang na Zachodzie codzien-
noscig. Odzyskanie petnej suwerennosci dopiero w 1989 roku i niepokdj
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o miejsce Polski w Europie, o bezpieczenstwo narodowe — to czynniki, ktére
wplynety w istotny sposéb na stosunki wzajemne z Niemcami. Nie osigg-
nelismy tu poczucia bezpieczenstwa, ktérym ciesza sie Francuzi, Belgowie
czy Holendrzy. Coraz silniej za Odrg obecna pamie¢ o wiasnych tragediach
Niemcow w czasie wojny, a nie tylko o dokonanych przez nich zbrodniach,
budzi w Polsce niepokoj, ktéremu dawaty wyraz, ale ktory réwniez politycz-
nie eksploatowaty, liczne srodowiska polityczne i dziennikarskie, nie tylko
te zwigzane z PiS-em. Od Niemiec oczekiwano potwierdzenia dokonanych
w czasie wojny zbrodni, zwtaszcza wobec Polakéw, oraz wyrzeczenia sie
tych elementéw niemieckiej polityki historycznej, ktére w Polsce byty po-
strzegane jako zagrozenie dla naszych intereséw, dla miejsca Polski jako
ofiary niemieckiej agresji i zbrodni.

O ile pamig¢ wojny tworzy problemy w stosunkach z Niemcami, o tyle
pamie¢ komunizmu i ZSRR przeciwstawia Polske i inne kraje naszego re-
gionu catej Europie Zachodniej. Zachdd nie miat doswiadczen ,,realnego
socjalizmu”, ktore dotknety Polske w latach 1939-1941 i p&zniej przez 45 lat
po wojnie. Zachodnia pamie¢ komunizmu wigzata sie z obecnoscia potez-
nych partii komunistycznych we Francji i Wioszech oraz mniej wptywowych
w innych krajach wolnej Europy. Komunizm wigzat sie tez z poczuciem za-
grozeniaw czasach zimnej wojny ze strony Zwigzku Radzieckiego. Obecnos¢
Stanéw Zjednoczonych w Europie oraz ,,parasol atomowy” USA ograniczaty
grozbe ptynaca z jednego i drugiego zrodta.

Te doswiadczenia nijak sie jednak nie miaty do tragizmu, ale i banalnej
codziennosci doéwiadczeri Polski oraz innych paristw Europy Srodkowej
i Wschodniej. To ttumaczy, dlaczego Polacy i narody Europy Srodkowo-
-Wschodniej czujg sie zagrozone interpretacjg historii, z ktorej znikly pakt
Ribbentrop-Mototow, Katyn, okupacja sowiecka, potwiecze powojen-
nej dominacji. Chodzi tu o historie, ale tez o polityke. O przesztosé, ale
i 0 przysztos¢. Zwiaszcza ze problemy zwigzane z konkurencjg pamieci sg
wzmachiane brutalnym naciskiem politycznym i gospodarczym. Odmienne
doswiadczenia historyczne, rézny ciezar pamieci o stosunkach z Rosjg i ZSRR
oraz rola interesdbw ekonomicznych i strategicznych powodujg czesto od-
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mienny stosunek do Rosji Putina w Warszawie, Berlinie, Paryzu czy Londynie
i Rzymie. Widzimy to wyraznie na przyktadzie projektu gazociagu, ktéry
w wyniku umowy Moskwa—Berlin i z poparciem wielu innych panstw Europy
Zachodniej ma by¢ potozony na dnie Battyku. Chociaz trzeba przyznaé, ze
brutalna presja energetyczna Moskwy na Ukraine, Biatorus, Gruzje i inne
kraje regionu zrobita wrazenie i na Zachodzie. DoSwiadczenie to nieco
zblizyto percepcje kwestii rosyjskiej po obu stronach Europy.

O ile w stosunkach z Niemcami i Rosjg mamy w ostatnich latach do czy-
nienia z zaostrzeniem ,,walki pamieci” i z pobudzaniem spotecznego niepo-
koju, o tyle przypadek Ukrainy zdaje sie dostarcza¢ przyktadu odwrotnego.
Dobre stosunki polsko-ukrainiskie — i to zaréwno za czaséw prezydentury
Aleksandra Kwasniewskiego, jak i Lecha Kaczynskiego — przyczyniajg sie do
uznania przez oba panstwa zbrodni przesztosci i do tagodzenia w ten sposéb
bolesnych wspomnien stojacych na drodze pojednania. Waznym tu rozdzia-
tem byty stowa prezydenta Kaczynskiego w Pawtokomie. Przezwyciezanie
konfliktu pamieci, zapisanego w narodowych narracjach bélu i wrogosci,
tworzy podstawy trwatego unormowania stosunkéw wzajemnych.

W polskiej pamieci odmiennie niz w dominujgcej spotecznie wizji
»starej” Unii zapisana jest rola Stanéw Zjednoczonych w historii wsp6t-
czesnej Europy. W zachodniej czesci kontynentu stabnie wspomnienie
o roli, jakg Ameryka odegrata w wyzwalaniu Europy z rak Hitlera oraz
w obronie Zachodu przed ZSRR w czasach zimnej wojny. Gdy Charles de
Gaulle, wycofujac Francje ze struktur wojskowych NATO, zazadat, aby
wojska amerykanskie opuscity jego kraj, 6wczesny sekretarz stanu USA
ironicznie zapytat, czy Waszyngton ma tez ewakuowac groby tych, ktorzy
polegli, walczac o wolnos¢ Francji. W polskiej pamieci nie mozna oddzieli¢
historii Europy Zachodniej od historii Stanéw Zjednoczonych ostatnich
65 lat. Byta to w istocie historia Zachodu, w ktorej dominujaca role, po-
czynajgc od wojennego upadku Europy, odgrywaty Stany Zjednoczone.
Retrospektywnie mozna nawet postawic teze, ze entuzjazm, jaki w 1989
roku wzbudzato hasto ,,powrotu do Europy” w catym naszym regionie,
dotyczyt w istocie ,,powrotu do Zachodu”.
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Istotnym Zrédtem odmiennego pamietania historii jest sprawa Holo-
caustu i losu Zydéw europejskich. Wspdlnota Europejska powstata po
to, aby nie dopusci¢ do powtdrzenia sie zbrodni czaséw drugiej wojny
$wiatowej. Rownoczesnie zagtada Zydow byta przez dwadziescia po-
wojennych lat spychana na Zachodzie w niepamie¢. Tony Judt, wybitny
historyk Europy, pisat nawet, ze zbudowanie Wspolnoty Europejskiej
opierato sie na kontrakcie o niepamieci'4. Europa wychodzita bowiem
zwojny przegrana, z doswiadczeniem kleski, okupacji i kolaboracji. Prob-
lem zagtady Zydow, jako zjawisko szczeg6lne, zasadnicze dla charakteru
nazizmu, zostat objety milczeniem. Nastepne trzydziesci lat to powolne
zajmowanie centralnego miejsca w pamieci Zachodu przez wspomnienia
o Holocauscie (w Stanach Zjednoczonych ten proces jest jeszcze bardziej
widoczny niz w Europie Zachodniej). Paradoksalnym efektem tego procesu
byto relatywne spychanie na dalszy plan cierpieh innych narodéw z ragk
hitlerowskich Niemiec, a takze zbrodni komunizmu. W efekcie nastgpita
rowniez istotna zmiana roztozenia akcentéw: historia Zagtady, przesla-
dowan oraz cierpienia zajmowata coraz bardziej miejsce historii czynéw
heroicznych, dziejéw walki i oporu.

Europa Srodkowa i Wschodnia, ktéra zmierzyta sie z dziedzictwem Holo-
caustu w istocie dopiero po odzyskaniu suwerennosci w 1989 roku, ma trud-
nosci z zaakceptowaniem takiej wizji przesztosci Europy, w ktorej Zydzi zaj-
mujg w jakims sensie centralne miejsce. Po pierwsze — dzieje sie tak dlatego,
ze potwieku komunizmu i milczenia na temat Holocaustu nie utatwiato zro-
zumienia specyfiki zydowskiej martyrologii. Po drugie — bo poza milionami
ofiar zydowskich byty tu miliony ofiar polskich, rosyjskich i innych narodéw.
Po trzecie — poniewaz poza ofiarami nazizmu byty tu liczne ofiary komuni-
zmu. Po czwarte —dlatego ze w pamieci naroddw regionu, od panstw batty-
ckich po Rumunie, Zydzi, ofiary zbrodni Hitlera, byli rownoczes$nie postrze-
gani jako wspétodpowiedzialni za zbrodnie sowietyzmu. Do$¢ powszechne

14 Tony Judt, The Past is Another Country: Myth and Memory in Post-war Europe, w: Memory
and Power in Post-war Europe. Studies in the Presence of the Past, ed. by Jan-Werner Miller,
Cambridge, UK, New York, NY 2002, s. 157-184.

69



Pamiec¢ jako przedmiot wtadzy

w Polsce utozsamianie Zydéw i komunizmu w popularnej endeckiej for-
mule ,,zydokomuna” byto dziedzictwem przedwojennego antysemityzmu.
Komunizm zostatby oczywiscie Polsce po wojnie narzucony réwniez bez
Zydéw. Ale ich wzglednie duza liczba w aparacie wiadzy zdawata sie po-
twierdzaé najgorsze uprzedzenia. Zydzi — jak czesto mniejszosci narodowe
w wielkich imperiach — byli wykorzystywani w pierwszym okresie rzagdow
komunistycznych przeciwko miejscowej wiekszosci w wielu panstwach
Europy Srodkowej i Wschodniej. Tak byto tez w czasach sowieckiej okupacji
lat 1939-1941 (wbrew temu, co pisze Jan Tomasz Gross w swoich kolejnych
ksigzkach). Fakt ten utrudniat przezwyciezenie dziedzictwa antysemityzmu.
Utrudniat i utrudnia do dzi$ zaakceptowanie i przezycie tragedii Zydow pol-
skich, Zydéw Europy. Z perspektywy Europy Zachodniej nie do zrozumienia
i nie do zaakceptowania sg manifestacje antysemityzmu w takim kraju jak
Polska, gdzie zostaty dokonane najwieksze zbrodnie Hitlera, gdzie po wojnie
mogtly mie¢ miejsce pogromy Zydéw oskarzanych o mord rytualny, gdzie
juz po 1989 roku toczyty sie walki o symboliczne panowanie nad obozem
w Auschwitz (konflikt o Karmel, o krzyze na zwirowisku), gdzie nietrudno
dostrzec otwarty antysemityzm wielu ksiezy i gdzie wreszcie jeszcze nie-
dawno wspotrzadzita partia (LPR), w szeregach ktérej antysemityzm nie
wymagat wnikliwych poszukiwan i ktorej wiceprzewodniczgcy otwarcie
bronit przedwojennego getta tawkowego na uniwersytetach.
Polsko-niemiecki czy polsko-rosyjski konflikt pamieci nie jest i nie moze
by¢ zrédtem kryzysu polskiej tozsamosci. Gdzie byt kat i gdzie byta ofiara
—to nie budzi niczyjej watpliwosci. Inaczej ma sie sprawa ze stosunkami pol-
sko-zydowskimi. Szok wywotany odkryciem prawdy o stosunku duzej czesci
spoteczenstwa polskiego do Zydoéw w czasie wojny i po wojnie byt m.in.
wynikiem dominujgcego do niedawna, a w duzym stopniu i dzi$ obecnego
przeswiadczenia Polakéw o wiasnej niewinnosci. Wynikat on z przekonania
otym, ze Polacy byli ofiarg innych, nigdy zas$, iz inni mogli by¢ ofiarg Polakdw.
Zbrodnia w Jedwabnem i gdzie indziej oraz przypomnienie przez Jana Tomasza
Grossa pogromoéw i mordéw powojennych — postawity w dramatyczny sposob
kwestie stosunku do Zydéw w centrum polskich debat, wywotujac szok.
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Paradoksalnie, bez $wiadomosci opinii zachodniej, ale tez polskiej,
ma miejsce radykalna poprawa w stosunkach polsko-zydowskich: nie
w wyniku gestéw wspotczucia, pamieci i pojednania, lecz w nastepstwie
zaangazowania sie Polski po stronie amerykanskiej w Iraku. Watpliwe
jest, aby Saddam Husajn zagrazat bezpieczenstwu Polski czy USA, ale na
pewno stanowit problem dla bezpieczenstwa Izraela. Polska, dokonujac
wyboru w sprawie Iraku, stata sie nieSwiadomie strategicznym partnerem
Izraela. Zwiazki Polski z Ameryka oraz brak antyizraelskich tendencji
w polskiej polityce zagranicznej spowodowaty tez poszukiwanie przez
Izrael i miedzynarodowe organizacje zydowskie poparcia Polski we-
wnatrz Unii Europejskiej, gdzie w ostatnich latach nasilajg sie tendencje
antyizraelskie.

Niezdolno$¢ Europy Zachodniej do zasymilowania naszych dos$wiad-
czenhinaszej historii dotyczy nie tylko dziejow odlegtych, ale réwniez tych
najblizszych. Dobrym przyktadem tej separacji moga by¢ rola i miejsce
1989 roku. Dla Europy postsowieckiej byta to data zasadnicza. Moment
zamkniecia tragicznego cyklu, ktory rozpoczat sie dla Czech i Stowacji
w 1938 roku, dla Polski 1 wrzesnia 1939 roku, dla innych krajéw regionu
jeszcze po6zniej; koniec czasu wojny, sowieckiej dominacji i komunistycz-
nego panowania. Rok 1989 byt tez dla Polski zwienczeniem ruchu ,,Soli-
darnosci” 1980-1981, a dla catej strefy postsowieckiej stanowit moment
zatamania sie komunizmu, w wyniku mniej czy bardziej silnych tendencji
emancypacyjnych narodéw regionu. Dla Europy Zachodniej, ale réwniez dla
Stanow Zjednoczonych, na plan pierwszy coraz bardziej wybijat sie wymiar
geopolityczny: rok 1989 jako gra wielkich mocarstw. Nieprzypadkowo to
mur berlinski stat sie symbolem wielkich zmian, ktdre przeciez rozpoczety
sie w Polsce. To jednak podzielony Berlin uosabiat dla Zachodu zimng
wojne, podziat Europy, zagrozenia dla zachodniej czesci kontynentu. Dla-
tego dowodem naiwnosci i polemicznego zacietrzewienia jest obcigzanie
polityki historycznej Il RP odpowiedzialnoscia za to, ze Swiat nie docenit,
nie pamieta ,,Solidarnosci” ani roli Polski w 1989 roku. Zresztg, nikt tak
nie niszczyt dorobku solidarnosciowej rewolucji, dorobku roku 1989 i lat
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90., jak rézne frakcje bylego obozu ,,solidarno$ciowego”, kontestujace
osiagniecia lat po przetomie; zwtaszcza ci, ktorzy najwiecej mowili i méwig
0 patriotyzmie czy budowaniu dumy z osiagnie¢ wtasnego narodu.

Inne doswiadczenia oddzielajgce nas od ,,starej” Unii dotycza pa-
mieci integracji Europy. Dominujaca na zachodzie kontynentu opowie$¢
0 budowaniu wspdlnej Europy pozostawia nas na zewnatrz, milczy o nas.
W tej narracji Europa to ,,oni”. Trudno im utozsami¢ sie z nasza historig,
ale i nam trudno utozsamiac sie z historig, w ktorej nie uczestniczylisSmy,
z opowiescia, ktora zostata przez dwa pokolenia uwewnetrzniona i stata
sie kanoniczng wersjg organizujacg pamie¢ zachodnich Europejczykow.
Trudno tez Polakom uzna¢ to, co pierwotni cztonkowie Unii postrzegaja jako
naturalne, np. fundamentalne znaczenie dla wspoélnej Europy francusko-
-niemieckiego pojednania i niekwestionowane do niedawna przywoddztwo
obu narodéw w Europie. Dzisiaj Polska i inne paristwa regionu (ale tez coraz
wiecej krajow Europy Zachodniej) odmawiajg uznania prawomocnosci tego
przywdédztwa. W coraz wiekszej i coraz bardziej roznorodnej Unii trudno
uzna¢ prawomocnos$¢ dominacji dwoch panstw, chocby i wielkich. Mit
porozumienia francusko-niemieckiego, ktory lezat u podstaw integrujacej
sie stopniowo Europy, nie robi zadnego wrazenia na narodach, ktore w tej
historii nie uczestniczyty. Nie moga one dostrzec prawomocnosci aspiracji,
ktorych konsekwencja jest nieuchronne ograniczenie, zepchniecie do tylnych
rzedow innych narodow.

| jeszcze jeden, bardzo istotny element pamieci historycznej, ktory ra-
dykalnie separuje dwie czesci Europy: chodzi o role przesztosci kolonialnej
i imperialnej. Kwestia ta nie dotyczy nowych cztonkdéw Unii Europejskiej.
Owszem, kraje te byty ofiarami podbojow ze strony wielkich imperiéw
regionu: rosyjskiego, niemieckiego, austro-wegierskiego i otomanskiego.
Majg za sobg ztozone, czesto niedobre relacje z sgsiadami, obcigza je
nieraz stosunek do mniejszosci narodowych. Ale to zupetnie co$ innego
niz istotna dla tozsamosci wielu narodéw Europy Zachodniej — zwiaszcza
Wielkiej Brytanii, Francji, Hiszpanii, Portugalii, Holandii, Belgii i Niemiec
— przesztos¢ imperialna i kolonialna. Ma ona duzy wptyw na polityke i na
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stosunek psychiczny zachodnich Europejczykéw do bytych kolonii. Istotng
role np. w debatach francuskich odgrywa obecnie problem handlu czarny-
mi niewolnikami, pojawiajg sie zadania, by uznac je za zbrodnie masowej
zagtady. Ztozonos$¢ stosunkow z narodami bytych kolonii naktada swoistg
cenzure na swobode wypowiedzi na temat ludow i cywilizacji kiedys kolo-
nizowanych. To wielki obszar problemow, ktorych np. Polacy nie potrafig
zrozumieé, gdyz sa to doswiadczenia niestychanie odlegte od tego, co znali
ze swojej historii. Stawne i obrazliwe stowa prezydenta Jacques’a Chiraca,
wypowiedziane po tzw. ,liscie osmiu” (czyli panstw, ktére opowiedziaty
sie w 2003 roku po stronie Ameryki) — o braku dobrych manier nowych
panstw i o straconej okazji do milczenia — bytyby nie do pomyslenia
w stosunku do bytych kolonii. Zbyt duzo tu narosto obaw, nieporozumien,
wyrzutéw sumienia. Polska i inne kraje Europy Srodkowej tego typu obaw
nie wzbudzaty, ale rownocze$nie zdajg sie naleze¢ do tych panstw, wobec
ktorych prezydent Francji mogt — jak mu sie wydawato — okazywac werbalng
brutalnos¢ i swoisty paternalizm.

Potrzeba i granice wspaolnej pamieci

Geografia pamieci zakre$la granice i intensywno$¢ odczuwanej wspol-
noty. Jezeli dwie czesci Europy maja sie zrosngc, to konieczna jest nie tylko
polityka rynkowa czy otwartych granic, ale i europejska polityka historyczna
czy to, co Wolf Lepenies nazwat ,,polityka mentalnosci”. Istnieje niewatpli-
wie konflikt miedzy dgzeniem do budowania wspélnej, otwartej Europy, do
pogtebiania jej tozsamosci i poczucia historycznego zakorzenienia, do stwo-
rzenia strefy, gdzie Polska mogtaby sie czu¢ bezpieczna oraz uznawana w swej
przynaleznosci i odmiennosci —a wysitkiem umacniania tozsamosci i pamieci
narodowej oraz probg utwierdzania samodzielnej roli Polski. Poczucie kryzysu
wartosci czy zagubienia po 18 latach gtebokich przemian, ale tez logika walki
— to wszystko sktania sity polityczne do podkreslania probleméw polskiej
tozsamosci i pamieci. Musimy oczywiscie umacnia¢ poczucie przynaleznosci
do Polski i dumy z niej. Powinni$my tez, wraz z innymi nowymi cztonkami
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Unii, dazy¢ do takiej modyfikacji europejskiej wizji historii, aby wyraznie
uwzgledniata ona nasze do$wiadczenia, nasze spojrzenie na historie, aw ten
sposOb przezwyciezata pozostatosci historycznego oddalenia dwdéch czesci
Europy. Musimy tez jednak mysle¢ o sobie jako o Europejczykach, ktorzy majg
wobec Europy nie tylko prawa, ale i zobowigzania. Do elementarnych nalezy
to, abysmy — oczekujac od Unii Europejskiej gwarancji pokoju i stabilnosci,
szans rozwoju i dobrobytu — nie budowali w gtowach obywateli muréw,
oddzielajgcych nas od innych spoteczenstw wspdlnoty historycznymi lekami,
resentymentami czy narodowymi mitami.
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