Marek Belka, ,,O naprawie Rzeczypospolitej”

Wyklad wygloszony w Fundacji im. Stefana Batorego w dniu 03.03.2004

Podczas porannej debaty w Sejmie, o ktorej by¢ moze Panstwo styszeli, inicjator
uchwaty wzywajacej rzad do odwotania, pan posel Giertych, postuzyt si¢ taka parabola, takim
chwytem heurystycznym. Wezwal mnie, abym powiedzial to, co najwazniejsze, wobec
Sejmu, ktory jest emanacja narodu, a nie na salonach politycznych. Rozumiem, ze miat to by¢
epitet wobec tego zgromadzenia. Ale ostatnio si¢ dowiaduje, ze Sejm postanowit przerwac
obrady. Rozumiem, Ze interesuje si¢ ,,salonem”, co jest oznaka pewnego zdrowienia sytuacji,
bo mam wrazenie, ze z tego ,,salonu” jest blizej do ludzi niz z sali na Wiejskie;.

(...) Mamy tu méwi¢ o Polsce, o Rzeczypospolitej, o najblizszych i troche dalszych
zadaniach do wykonania. Oczywiscie, oczekujecie ode mnie takze wypowiedzi na tematy
stricte polityczne, a przede wszystkim na dwa tematy: po pierwsze - jak zamierzam
odpowiedzie¢ na apel Wtladystawa Frasyniuka i Jerzego Hausnera, inicjatoréw budowy
nowego ruchu spotecznego Partii Demokratycznej, po drugie - jak wyobrazam sobie i1 jak
zamierzam wplywac na kalendarz polityczny najblizszych miesigcy. Mam wigc w tej chwili
trudne zadanie, aby polaczy¢ te dwie sprawy.

Jezeli chodzi o kwestie programowe, w istocie poniewaz jestem od 10 miesigcy
premierem, to czg¢sciowo jestem zwolniony od powtarzania pewnych tez, od powtarzania
oczywistosci. Sadze bowiem, iz od pierwszego swojego wystapienia, a miatem ich trzy o
charakterze expose programowego (W maju, czerwcu i pazdzierniku), we wszystkich tych
wystapieniach zawieralem pewne przynajmniej elementy mojej diagnozy, ale przede
wszystkim tego, co uwazam za najistotniejsze w naszym kraju i co za najistotniejsze uwazam
dla wtadzy.

Zacznijmy od pewnej diagnozy. Nigdy jeszcze Polska w tak krotkim czasie, w okresie
15 lat, nie dokonata rownie wielkiego skoku cywilizacyjnego, jak w ciagu tych ostatnich kilku
lat tzw. transformacji. Uwazam, ze jest to najbardziej owocny, najlepszy okres w historii
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zajmuja historycy. 15 lat niestychanego sukcesu, cudu. Nie cudu rynkowego, nie tylko, ale
cudu ,,nad skryptem” - 2 miliony studentow zamiast 300 tysigcy, kiedy ja bytem studentem
(moze jeszcze mniej). Cudu w zakresie stylu zycia. Dzisiaj zyjemy podobno 5 lat, niektorzy
mowia, ze wigcej lat dtuzej niz zaledwie kilkanascie lat temu. Nie tylko dlatego, ze sa lepsze
metody leczenia, coraz drozsze, a wigc wprowadzajace zdrowie w permanentny kryzys, ale
takze ze zyjemy lepiej - lepiej si¢ odzywiamy, lepiej pracujemy (...)

Spoteczenstwo, pytane przez socjologéw, jest zdegustowane juz nie tylko klasa
polityczna, ale ludzie mowia, ze Polska idzie w ztym kierunku. Generalnie zyjemy w
przekonaniu, ze Polacy sa pesymistami. Nie wyobrazam sobie, jakim szokiem musiata by¢
pierwsza strona "Rzeczpospolitej)" z dnia wczorajszego (2 marca - przyp. CIR), kiedy okazato
sig, ze jezeli przymierzy¢ obiektywne kryteria, ktore badaja nie opinie, a zachowania ludzi, to
jesteSmy najbardziej optymistycznym narodem w Europie. A dlaczego? Bo pesymisci nie
biora kredytow. Kredytow hipotecznych, a nie kredytéw ,,chwilowek”, w SKOK-ach, do
przezycia do nastgpnego wtorku. Tylko kto$, kto ma jednoznacznie optymistyczny obraz
przysztosci swojej i swojej rodziny, bierze kredyt hipoteczny. Nigdzie w Europie nie ma
takiej dynamiki jak w Polsce. Jak Polakow pytaja, jakich zakupow dobr trwatego uzytku chca
dokona¢, to mowia, jakie maja plany w stosunku do swoich dzieci, dokad chca je posta¢ do
szkol. Okazuje sig, ze zmiana na lepsze w tym zakresie w Polsce jest najsilniejsza w calej
Europie. Jezeli pytaja dzisiaj przedsigbiorcéw nie o to, czy podatki sa za duze, bo przeciez
nawet najglupszy przedsigbiorca powie, ze sa za wysokie, tylko czy zamierza dokonywac
ekspansji swojego przedsigbiorstwa 1 na jakie rynki, czy zamierza inwestowac, to na tej
podstawie okazuje sig, ze polscy przedsigbiorcy i polscy konsumenci sa nie najbardziej
optymistyczni, sa zdecydowanie najbardziej optymistyczni w catej Europie. Z drugiej strony
rzad jest do bani, Sejm jest do bani, wszystko jest do bani. Trzeba by wyjasni¢, skad si¢ to
wzieto.

Mysle, ze wzigto si¢ to stad, ze my$Smy t¢ gospodarke rynkowa i demokracje niejako
dostali w prezencie. Niektorzy moga powiedzie¢, ze zostala ona nam niejako narzucona.
Mys$my do niej nie dorastali, chociaz zawsze powtarzalem, ze jesteSmy krajem tolerancyjnym
1 krajem o bardzo dtugich tradycjach demokratycznych.

Oczywiscie, to jest inna demokracja. Nie ta, ktora si¢ budowata w krajach Europy
Zachodniej przez ostatnich kilkaset lat, a juz na pewno przez ostatnich sto kilkadziesiat lat.
My$my przez 15 lat musieli przej$¢ drogg budowania instytucji: instytucji demokratycznych,
ale 1 instytucji gospodarki rynkowej, w tempie super-ekspresowym. Przez to ci, ktorzy
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za tym idzie, nasza $wiadomos¢, nasze przygotowanie, ale takze nasze nawyki pozostaty w
tyle. Poza tym my nie uznali$my, Ze te przemiany sa nasze. Owszem 30, a moze 40 proc., w
nast¢gpnym pokoleniu bedzie juz 50 albo 60 proc. ludzi uwazajacych, ze to jest nasze, ze to
jest nasz sukces. Ale w tym pokoleniu, do ktérego ja nalezg, prawdopodobnie wigkszos¢ ludzi
uznaje, ze to jest co§ narzuconego, co$ zewngtrznego. A jezeli zewnetrzne, to trzeba si¢ z tym
jako$ uporac.

Polskie spoleczenstwo ma dtuga tradycje radzenia sobie z czym$ obcym. Wiemy, skad
si¢ to bierze - z historii. Nasze spoleczenstwo znakomicie si¢ do tego dostosowato. Ludzie
sobie radza lepiej, niz mowia, ze sobie radza, ale radza sobie wbrew albo obok panstwa. Do
tego sa bardzo powazne argumenty czy tez przyczyny materialne. To jest 3-milionowe
bezrobocie. To sa powazne, tak powazne problemy spoleczne, do ktorych my$Smy nie byli
przygotowani. Mozna oczywiscie dyskutowac, jakie bledy zostaly popeinione albo czy by¢
moze bylo to nieuniknione. Ale skutek jest taki, ze przeciez jest wiele osob, ktore zostaly
zepchnigte na margines. To nie one tworza tak naprawdg t¢ atmosfere. Ale ludzie obserwuja i
boja sig, ze ja tez zostang na ten margines zepchnigty.

Pamigtam, kiedy dwa lata temu wsrdéd swoich kolegow (zwykle to sa ludzie z
wyzszym wyksztalceniem, inzynierowie) spotykalem si¢ towarzysko w Lodzi, zaczatem si¢
ba¢ tam przychodzi¢, dlatego Ze jedynym tematem podczas tych dyskusji byta grozba utraty
pracy: ze wlasciciel zada ode mnie, zebym zgodzil si¢ pracowac na 2/3 etatu albo na 4/5 etatu,
bo inaczej mnie wyrzuci z roboty; ze moj syn konczy studia 1 wtasciwie gdzie znajdzie pracg.
Oni wszyscy patrzyli: No, moze by$§ pomodgt. Ja nie prowadzilem Zzadnej agencji posrednictwa
pracy, ani wtedy, ani teraz. Teraz, gdy si¢ spotykamy - powiedzmy, nie dzisiaj, ale parg
miesigcy wezesniej - to dyskusja byla inna. W dalszym ciagu byt problem, ze nie ma nowych
miejsc pracy, ale moi koledzy juz nie bali sig, ze ich zwolnia, a dzieci w mi¢dzyczasie dostaty
juz robote. To w dalszym ciagu jest sytuacja, kiedy wszyscy czekamy na szybki wzrost ilosci
miejsc pracy, ale to juz nie jest sytuacja, w ktorej jest ,,zsuwanie si¢ w przepasc”.

Po drugie - to jest dywersyfikacja spoleczna. Ludzie, nawet ci, ktorym si¢ nie
pogorszyto albo polepszyto troche wigcej, zaczynaja patrze¢ na tych, ktorym si¢ naprawde
udato, 1 stwierdzaja: Zaraz, zaraz, czy oni sa od nas lepsi, czy sa ode mnie lepsi? Czy ja nie
zastuguje na to samo?

Gorzej. Wsréd tych, ktorym sig udato, sa politycy, bo po pierwsze, mySmy przyjeli
by¢ moze stuszna zasadg: wynagrodzenia powinny by¢ wysokie. Ale kto$ tu popetnia chyba
btad, skoro wynagrodzenia postow sa takie same jak wynagrodzenia wiceministrow. Tak
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biura poselskiego. Zeby byla jasnosé, jestem ostatnim czlowiekiem, ktory by komus
zazdros$cit wysokich uposazen. Prosz¢ mi wierzy¢, nie traktujcie tego w ten sposob. Ale w
spoleczenstwie, w ktorym przecigtna placa wynosi okoto 2,2-2,5 tysiaca ztotych, a do
parlamentu wchodza ludzie czgsto wtasnie z takich pozycji dochodowych, nie do ministerstw.
Dla mnie idealny minister to jest taki, ktory przychodzi do resortu i jednoczes$nie cierpi
kilkakrotne zmniejszenie swojego wynagrodzenia, bo to znaczy, ze juz w zyciu co$ zrobit.
Takich wtasnie mam. Oni nie sa przyspawani do koryta, bo to dla nich zadne koryto. Ale jak
kto§ ma wybdr miedzy przecigtnym albo nizej niz przecigtnym dochodem, ktory gdzie$ tam u
siebie osiaga, 1 osiem razy wyzsza pensja poselska, to mysle, ze to moze rodzi¢ niezdrowy
stosunek do tego, w jaki sposob si¢ wypehnia t¢ funkcje poselska. Ale to przeciez nie o to
chodzi. Nie chodzi o wynagrodzenia. Ludzie bardziej sa wyczuleni na przejawy ztodziejstwa i
korupcji. I albo jest to prawda, albo zostato to bardzo glteboko wprowadzone do wiadomosci
spotecznej, ze politycy to wiasnie ci, ktorym si¢ udato. JesteSmy na jednym wozku z tymi,
ktorym si¢ udato, a by¢ moze si¢ udato niezashuzenie. I to powoduje kaca. Z jednej strony
materialna poprawa zycia, jakos$ci zycia, stylu Zycia, naturalna akceptacja przez nas réznych
wartosci, do ktérych dostgpu nie mielismy 20 lat temu. Ale dla moich dzieci albo dla ludzi
starszych od moich dzieci jest rzecza naturalna to, ze bez zadnych problemow si¢ wyjezdza za
granicg. Dla mnie jest to rzecz do odnotowania, ale nie dla mojego syna. Po prostu on nigdy
nie zyl w innym $wiecie.

Sa wigc realne podstawy tego pesymizmu. Jest zmeczenie reformami. Za duzo zmian,
bardzo duzo. Psychicznie nie byliSmy przygotowani na to i nikt w §wiecie nie bylby na to
przygotowany. Sa te 3 miliony bezrobotnych, jest dywersyfikacja, rozwarstwienie spoteczne,
ktérego nie akceptujemy jako spoteczenstwo albo w kazdym razie nie akceptujemy pewnych
jego elementow. Tyle diagnozy.

Co robi¢ dalej? Mysle, ze podstawowa sprawa jest konstatacja, ze dyskurs polityczny
w Polsce poszedl gdzie$ zupetnie na manowce, na ubocze. Jezeli dzisiaj zamiast o tym, w jaki
sposob skonsumujemy nasza obecnos¢ w Unii Europejskiej, czy powinniS§my dalej
modernizowa¢ system podatkowy, czy jesteSmy za tym, zeby unowocze$nia¢ polityke
spoteczna 1 w jakim kierunku, a moze jak si¢ ustawi¢ w naszej polityce wschodniej (to jest do
pytanie elit), jak by¢ proukrainscy, a nie antyrosyjscy, to my zastanawiamy si¢ nad tym, jak
postgpowac z teczkami, a moze taczkami. Dyskusja jest od teczek do taczek, od lustracji do
aborcji. To sa problemy niszowe, nie chcg powiedzieé¢, Ze niewazne, ale to nie moze zastapi¢
catego dyskursu politycznego. To zreszta dzisiaj bylo wida¢ w dyskusji nad uchwala
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Zgadzamy si¢ co do tego, ze Sejm jest w sytuacji trudnej. To nie znaczy, ze on nie
pracuje i ze nie ma wynikow. Ale coraz trudniej te wyniki przychodza, bo jest z jednej strony
niecierpliwo$¢ (na prawicy), a z drugiej strony - slabsza mobilizacja (na lewicy). To jest
bardzo trudna sytuacja, a poza tym jest, jak co cztery lata, poczatek kampanii wyborczej,
gdzie kazdy tydzien funkcjonowania ustawodawczego parlamentu kosztuje nas miliardy w
przysztych latach. I wszyscy mamy tego $§wiadomos$¢, tylko dalej zastanawiamy sig, jak
znalez¢ zastgpcze tematy. Niech si¢ Belka poda do dymisji! Proszg bardzo. I co? Mamy
kolejna zabawe. Kochamy zabawy, prawda? Kochamy igrzyska, tylko po co si¢ dalej
kompromitowac?

Pytacie sig, jaki jest moj stosunek, jaka jest moja reakcja na apel Wiadystawa
Frasyniuka 1 Jerzego Hausnera. Oto nowa formacja, dopiero powstajaca, zwraca si¢ z
zaproszeniem do urzg¢dujacego premiera o akces. Prosz¢ Panstwa, jak kto§ dzisiaj mowi, ze
jest dziwne, kuriozalne to, jak ja moge tolerowaé w swoim rzadzie wicepremiera-
opozycjonistg, to ja pytam: a ktora to opozycyjna partia zwraca si¢ do urzedujacego premiera
z zaproszeniem, aby zasilit jej szeregi? To jest opozycyjna partia? To jest dopiero kuriozalne
myslenie! Moge oczywiscie zrozumie¢ ciarki po grzbiecie, ktére przechodza po rdéznych
steranych politykach 1 z lewej, 1 z prawej, bo przeciez kazda nowa inicjatywa oznacza
ztamanie monopolu.

Powiem bezczelnie: nie bytem zaskoczony takim wtasnie apelem, tym, ze si¢ obaj ci
dzentelmeni do mnie zwrdcili. Dlaczego? Dlatego, ze od pierwszego dnia funkcjonowania
mojego rzadu staratem si¢ formowacé program i realizowac¢ go, program, ktory jest bardzo
bliski temu, co mowig inicjatorzy Partii Demokratyczne;.

Co mi si¢ podoba? Podoba mi si¢ to przede wszystkim, ze to sa ludzie, ktérzy chca
ludzi taczy¢, integrowac, a nie rozbija¢. Pamigtaja o przesziosci, ale nie dokonuja napadu na
przeszio$¢, takiego salta w przeszto$¢, zeby skokiem na przesztos¢ pokry¢ mizerig
programowa. Podoba mi si¢, ze sa dumni z Polski, ze sa dumni z osiagni¢¢ naszego kraju w
ostatnich 15 latach. I podoba mi sig to, ze sa Europejczykami, ze uwazaja, iz Europa to nasz
dom. Z Polski mamy by¢ dumni 1 jesteSmy, tak jak dzisiaj powiedzialem w Sejmie. (...)
Oprocz tego Europa to nasz dom. Podoba mi si¢ jeszcze to, ze - a ptynie to z uznania dla
naszych ostatnich 15 lat sukcesu - ze zbudowali§my instytucje, ktore nie sa do wyrzucenia,
nie potrzeba ich obraca¢ w gruzy i ruiny, tylko jezeli je wlasciwie wykorzystac, to zaczynaja
dziataé.

Korupcja - jedno z tych zjawisk, ktore maja juz wymiar makroekonomiczny - zaczgta
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kraju. Ale aby walczy¢ z korupcja, nie trzeba powotywac jakich§ komisji specjalnych (...)
tylko trzeba pewnych instytucji prawnych. Mamy te instytucje prawne. Ci, ktorzy akurat si¢
na tym znaja, ja mniej, na pewno wiedza, o co chodzi: $wiadek koronny, zakup kontrolowany.
Bardzo ostre, twarde, rodem z amerykanskiego systemu prawnego instytucje sa i zaczynamy
je wykorzystywac. Ale przede wszystkim trzeba moralnego i politycznego przyzwolenia dla
walki z korupcja. Zeby z korupcja walczy¢, trzeba szubrawca ztapaé¢ i przyktadnie ukaraé,
czasami nawet bardzo, bardzo surowo.

Prokuratorow nie nalezy straszy¢, nie nalezy ich rozpedzaé, tylko nalezy im
powiedzie¢: Nigdy si¢ do Was nie zwroce z politycznym zamdwieniem, ani z jednej, ani z
drugiej strony. Tylko dziatajcie. Zeszty rok byt dla prokuratury najlepszym rokiem w historii.
Proszg Panstwa, pamigtacie kiedy$ takie malutkie zamieszanie na samym poczatku mojego
rzadu, kiedy zwrocitem si¢ do ministra sprawiedliwosci o informacje na temat spraw
sadowych czy raczej prokuratorskich, w ktore zamieszane byly, czy sa, osoby publiczne. Byto
tych spraw 30. Ostatnio wezwalem Prokuratora Generalnego i jego zastgpcg, aby mi zdali
relacje, co sig dzieje. Z tych 30 spraw chyba 24 zostaty zakonczone. Czg$¢ juz po wyrokach,
cze$¢ w sadzie. Pozostata szostka: 4 to sa tzw. sprawy rozwojowe - zaczynaja powstawac
nowe watki 1 nie mozna ich zakonczy¢, dlatego ze po prostu §ledztwo zatacza coraz szersze
kregi; chyba 1 czy 2 przypadki - jawna obstrukcja zainteresowanych, bo nawet nie chcg
powiedzie¢, czy oskarzonych (znamy, nie chcg szermowaé nazwiskami, ale 1 postowie czy
nawet postanki sa w to zaangazowane). Ale co to znaczy? To znaczy, ze system dziala. Bylem
mile zaskoczony, chociaz zawsze to powtarzalem wczesniej, kiedy przed kilkoma dniami
opublikowano wyniki badania opinii publicznej, w ktorych to badaniach ludzie w Polsce po
raz pierwszy powiedzieli, ze korupcja jest mniej intensywna niz rok wczesniej. Zauwazyli, ze
dzisiaj jakby ta dobra pogoda dla korupcji pogarsza sig. Jezeli jest tyle spraw, o ktorych
bebnia gazety, a jeszcze informacja jest uzupeilniona najwazniejsza dla ewentualnych
zainteresowanych informacja o postgpowaniach prokuratorskich i skazaniach, to jest to
sygnal: Obojetnie, czy jeste$S ministrem, dyrektorem departamentu w ministerstwie, czy tez
we wiadzach samorzadowych buszujesz, moga ci¢ zlapaé. Co wigcej, istnieje wola, ze Ci¢
beda tapaé, oboje¢tnie, z jakiej partii jesteS. Ta konstatacja powinna zosta¢ okraszona
stwierdzeniem: jak si¢ okazuje, mozna walczy¢ z korupcja, bo istnieja odpowiednie
instytucje. Oczywiscie, nie jest to tatwe. Jak Minister Finanséw zaczat dobiera¢ si¢ do skory
celnikom, to ci zaczgli strajk, zdaje sig, organizowac. Zwiazki zawodowe. Ale zdaje sig, ze si¢
uspokoito, tzn. dalej wybieramy ,,ssaka”, jednego za drugim, ,,zgnite jaja”. To jest przyktad
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dziedzinach. Nie funkcjonuja idealnie, ja doskonale wiem, 1 o tym - mam nadziej¢ - parg stow
jeszcze powiem, gdzie sa wedtug mnie najstabsze miejsca w polskim panstwie.

To, co mi si¢ podoba w Partii Demokratycznej, to jest obrona tego, coSmy osiagneli, i
budowanie na tym silniejszego panstwa. Jak rok temu budowatem obecny rzad,
zastanawialiSmy sig, jakie podstawowe zadania nakres$li¢ przed tym rzadem. Nie bedg¢ ich
teraz przypominal, ale one w sposob bardzo daleko idacy, a w kazdym razie ideowo
pokrywaja si¢ z tymi deklaracjami, ktore plyna dzisiaj z wust inicjatorow Partii
Demokratycznej. Par¢ miesigcy pozniej, kiedy sfrustrowani pracowali$my nad kolejna ustawa
z Programu Naprawy Finansow Publicznych, tak zesmy skonstatowali: ze chyba jedyna sita,
ktoéra w centrum probuje si¢ utrzymac na scenie politycznej, jest rzad. Dlatego pozwolg sobie
na do$¢ bezczelne stwierdzenie: nie bylem zdziwiony, ze do mnie skierowane zostato takie
wlasnie pytanie i taki apel.

Pamigtam, jak zostatem premierem, to od razu dwie rzeczy zwalily mi si¢ na glowe.
Pierwsza to jest sytuacja w stuzbie zdrowia. Nie chodzi o to, ze jaki$ szpital lamentuje, Ze ma
za mato pienigdzy albo ze komornik wchodzi (owszem, chyba w czterech szpitalach mieli§my
takie smutne przypadki, na ile tysigcy). Ale mieliSmy sytuacje pustki prawnej, pustki
systemowej. GdybySmy nie zdazyli tego zrobi¢ - a to nam si¢ udato i chwata Sejmowi w tym
przypadku, chwata wigkszos$ci, ktora zebraliSmy dla poparcia éwczesnej ustawy o systemie
opieki zdrowotnej - gdyby$my tego nie zrobili, nie bytoby kontraktowania ustug. Pamigtacie
Panstwo te korowody, czterech ministrow zdrowia. Ale trup si¢ stal gesto i nie mialem
zadnych ztudzen, gdy trzeba byto, po miesiacu wywalatem cztowieka, jesli byl nieskuteczny.
Trzeba byto zrobi¢ najwazniejsza rzecz. Czy zrobiliSmy to w sposob idealny? Absolutnie nie.
Doskonale wiecie Panstwo, ze to bylo ustane r6znymi kompromisami albo wrgez zgnitymi
kompromisami (...)

A drugim problemem, ktéry natychmiast spadl mi na glowg, to jest decyzja w sprawie
Traktatu Konstytucyjnego. Czy mozecie sobie Panstwo wyobrazi¢, ze gdybySmy wtedy nie
zgodzili si¢ w koncu na t¢ wersjg¢ Traktatu Konstytucyjnego, nieco zmodyfikowana w tych
sprawach, w ktorych to bylo dla nas istotne, dzisiaj bylibySmy jak ,,brzydkie kaczatko™.
Dopiero by nas loili po grzbiecie w dyskusjach na temat Nowej Perspektywy Finansowe;.
Ciekaw jestem, jakie by to miatlo znaczenie dla rozwoju sytuacji na Ukrainie. Bo
najwigkszym sukcesem polskiej dyplomacji na Ukrainie byto nie to, ze Kuczma wezwat
Kwasniewskiego, chociaz to byt wielki sukces, ze wtasnie miat do niego zaufanie, wezwat
Kwasniewskiego na pomoc w rozwiazaniu kryzysu, tylko to, ze nam si¢ udato w to wciagnac
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europejskiej. Nigdy taka nie byta, wrecz przeciwnie - byta chowana glteboko pod dywan, zeby
czasami nie przeszkodzi¢ w stosunkach z Rosja. Ciekaw jestem, jakby si¢ nam to udawalo,
gdyby$my byli kolejnym hamulcowym w kwestii Traktatu Konstytucyjnego.

Pierwsze dwie sprawy. Musialem to zrobi¢ niemalze z dnia na dzien, jeszcze zanim
dostatem ostateczna konfirmacj¢ ze strony Sejmu - wotum zaufania. I tak traktowatem to
dziatanie. Dzisiaj mowi mi pewien posel, jak ja moge dziala¢ w polityce, skoro mowig, ze si¢
nie znam na polityce. Otdz, na takiej polityce to ja si¢ naprawdg nie chcg zna¢! Uwazam, ze
jest roznica miedzy politykierstwem, politykowaniem, uktadankami partyjnymi a po prostu
podejmowaniem decyzji, czyli zarzadzaniem. Na tym, owszem, znam sig.

Co wige powinno nastapi¢? Jaki powinien by¢ scenariusz najblizszych wydarzen i jaki
bedzie scenariusz wydarzen? Jak Panstwo wiecie, 5 maja jest glosowany w Sejmie wniosek o
samorozwiazanie si¢ parlamentu. Oczywiscie, rozne sa odgltosy w Sejmie: moga by¢ nawet i
przyspieszone dziatania, moze ten wniosek bedzie przeglosowany i1 postawiony wczesniej.
Prosz¢ bardzo. Ale przyjmijmy, Ze to jest 5 maja. Zrobi¢ wszystko, aby 5 maja Sejm
zdecydowat o samorozwiazaniu. Co by si¢ nie stato 5 maja, obojgtnie, czy Sejm postanowi
tak czy inaczej, ja uznam, ze misja mojego rzadu bedzie wypekliona. Z sukcesem, ale
wypetiona. I takze 5 maja, co by si¢ nie stato w Sejmie, to bgdzie poczatek kampanii
wyborczej. I ja wtedy podejme decyzje co do swojej przynalezno$ci politycznej, przysztosci
politycznej, bo uznam, ze tak, jak to powiedziatem rok temu, potrzeba mi roku, tak tego 5
maja, zaokraglajac do trzech dni, ten rok minie i to jest cezura czasowa. A dalej?

Uwazam, ze wybory parlamentarne odbeda si¢ 19 czerwca, a wybory prezydenckie
- I tura - pod koniec wrzes$nia, w ostatnia niedziel¢ wrze$nia. Wiasnie 26 wrze$nia powinno
odby¢ si¢ takze - facznie z I tura wybordéw prezydenckich - referendum w sprawie Traktatu
Konstytucyjnego. Tym wszystkim, ktorzy mowia: Czekajmy na rok 2006, podpowiadam, co
nastepuje. Ci wszyscy, ktorzy moéwia: Czekajmy, czekaja tak naprawde na pretekst do
odrzucenia Traktatu Konstytucyjnego. Moze do tego czasu komus si¢ juz noga powinie i kto$
odrzuci Traktat Konstytucyjny? My wtedy, z czystym sumieniem, z pelnym zadowoleniem,
bo nie musimy kluczy¢, ,,Nicea albo §mier¢”, opowiemy si¢ wtedy, ze przytaczamy si¢ do
jakiego$ innego kraju w apelu o odrzucenie Traktatu Konstytucyjnego.

Ja uwazam, ze Polska jest w sytuacji doktadnie odwrotnej. My powinni§my nie czekac
na to, az kto§ odrzuci, tylko powinniSmy da¢ przyktad i przyja¢, zeby inni nie odrzucali.
Uwazam, ze nie ma wyobrazni ten, kto mysli, iz Polska moze bez akceptacji Traktatu
Konstytucyjnego funkcjonowa¢ w Unii Europejskiej, tak jak dzisiaj Wielka Brytania
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wyobrazni ten, kto mysli, ze po odrzuceniu przez Polske¢ albo przez inny kraj Traktatu
Konstytucyjnego Unia Europejska nie bgdzie si¢ dalej rozwija¢, tylko bedzie si¢ rozwijac
r6znymi predko$ciami, a na pewno my nie bedziemy na tym zyskiwa¢, tylko traci¢. Taka,
wedtug mnie, jest optymalna $ciezka polityczna na ten rok.

(...) Najwazniejsze jest to, zeby skroci¢ okres, w ktorym Sejm jeszcze dziata, ale juz w
warunkach goraczki przedwyborczej. MySmy w znacznym stopniu to ograniczyli. Niektorzy
pytaja nas, dlaczego nie zrealizowaliémy Programu Naprawy Finanséw Publicznych w takim
stopniu, w jakim chcieliby$my. Dlatego, zeSmy uznali, ze jak ma by¢ wprowadzona ustawa,
ktora jest niedobra, ktora idzie w druga strong, w poprzek, to lepiej, zeby ona byta odtozona
na lepsze czasy. Nic si¢ nam dzisiaj w finansach publicznych na glowg nie wali. Bedzie sig
wali¢, jezeli nie zrobimy dalej tego, co trzeba, i jezeli beztrosko doprowadzimy do
ponownego oslabienia koniunktury gospodarczej. Tak, pamigtam, zrobiliSmy par¢ lat temu.
Sami, zadnej innej przyczyny nie byto, sami zeSmy ten kryzys czy mini-kryzys wywotali. Jak
tego nie zrobimy, to bedziemy mieli czas, zeby uporzadkowaé finanse publiczne. Zawsze
bedzie to bolato, ale lepiej to robi¢ w warunkach wzrostu gospodarczego niz w warunkach
kryzysu. To nieprawda, ze w warunkach kryzysu tatwiej jest dokonywaé przelomowych
zmian w polityce gospodarczej. Tak, czasami tam, gdzie wymaga to zmian ustawowych.

Problem w tym, Zze my czgsto zapominamy, ze naprawa finansow publicznych w
znaczacej mierze moze si¢ dokonywaé w sposob bezustawowy, porzadkujac to, co juz jest.
Prosz¢ Panstwa, ta stynna regula, ktéra zaproponowatem w roku 2001, a wilasciwie w
styczniu 2002 roku, ze wystarczy, jezeli bedziemy hamowa¢ wzrost wydatkoéw publicznych o
1 proc. ponad inflacj¢ (...) Pamigtam, ze wtedy batem sig, zeby dtug publiczny nam si¢ nie
podniodst az do mniej wigeej 58-59 proc. i dopiero spadl. Dzisiaj, jak dobrze policzymy, to
podejrzewam, ze na koniec roku 2004 bedzie ponizej 50 proc. Na razie Ministerstwo
Finansow, jak zwykle asekurancko, méwi 50,5 proc., a potem si¢ okaze, ze samorzady o
wiele mniej pozyczyly, czy zadhuzyty sig, niz zeSmy mysleli, kto§ czego$ innego jeszcze nie
zrobit, i si¢ okaze, ze jest 49,8 proc. Wystarczy w okresie wzrostu gospodarczego hamowac
wzrost wydatkow panstwa i pod koniec dekady mamy nadwyzke¢ budzetowa w granicach 4-5
proc. PKB i1 nie mamy zadnego problemu z wejsciem do euro. Tylko musimy mieé
dyscypling, z jednej strony wydatkow, a z drugiej strony - wzrost gospodarczy.

Kiedys$ Grzegorz Kotodko powiedziat - i oczywiscie wszyscy sig zatrzgs$li z oburzenia
- ze jedynym obronca, a w kazdym razie najwigkszym obronca portfeli podatnikow jest
Minister Finansow. Jakze to?! Przeciez to Minister Finanséw naktada podatki. To jest
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zwigkszajace wydatki, ktore przeciez tak czy inaczej trzeba sfinansowac jezeli nie dzisiaj
zwigkszeniem podatkéw, to za 5 lat. Ale sa takie mechanizmy ekonomiczne, ktore sprawiaja,
ze nawet ten niezbgdny za 5 lat wzrost podatkéw sprawia, ze juz dzisiaj ludzie reaguja w
odpowiedni, negatywny, dostosowujacy si¢ do takiej sytuacji sposob. Rzeczywiscie tak jest.
To Minister Finanséw, kazdorazowy, ktory jest jak Cerber 1 zawsze mowi, Ze na nic pieni¢dzy
nie ma, w istocie mysli o jednym: Dopuszczg do wzrostu wydatkéw, musz¢ potem podnies¢
podatki. Co nie oznacza wcale, Ze mam petne zrozumienie dla biurokratycznych, aroganckich
1 nie uwzgledniajacych potrzeb gospodarczych zachowan Ministerstwa Finansow, kolejnych
Ministrow Finanséw 1 urzednikdow w Ministerstwie Finansow. Ale chcg powiedzie¢, ze
takiego spokoju, w jakim dyskutowali$my i uchwaliliSmy budzet na rok 2005, to ja nie
pamigtam (...) To byt po prostu okres dobrej koniunktury. Wtedy jest wszystko tatwiej, wtedy
nawet tatwiej jest potkna¢ gorzka pigutke w postaci obnizenia wydatkéw na pewne cele.

Najwazniejsze dzisiaj ponad to, co robimy, to jest wzmocni¢, kontynuowac,
zintensyfikowa¢ wysitki dla budowy przejrzystego i uczciwego panstwa. Co to znaczy?
Musimy budowaé Stuzbg Cywilna. W tym roku przyjmiemy do Stuzby Cywilnej cztery razy
wigcej ludzi niz 2 lata temu. A wiecie, dlaczego? Bo przewaznie mtodzi, ale w ogole ludzie
pracujacy w aparacie panstwowym uwierzyli, ze to jest naprawdg i si¢ zglaszaja, a jak si¢
zglaszaja, to my nie mozemy ich odrzuci¢ szczegdlnie, ze zdaja egzaminy. Ci ludzie sa na
dobre i zte zwiazani z panstwem. Oni po prostu wybieraja administracj¢ panstwowa jako
swoja karier¢ zawodowa na state. Stabilizacja jest najwazniejsza. Za tym idzie
propanstwowos$¢, kompetencja, bezpartyjnos¢, w tym takim formalnym tego stowa znaczeniu.
Dlatego tez nie ustyszycie nigdy w moich wypowiedziach publicznych jakich$ epitetow pod
adresem urzednikow panstwowych, biurokracji. I gdy styszycie, jak ktory§ z szarlatanow
polskiej polityki gospodarczej mowi, ze on ma wspanialy sposéb na oszczednosci budzetowe
1 na zatatwienie problemoéw polskiej gospodarki - cia¢ 10 proc. rocznie przez, nie wiem ile, 15
lat, tak zeby bylo do zera, liczbg urzednikow panstwowych
- oznacza to, ze po prostu niczego ciekawego nie ma do powiedzenia i nie ma zadnej wiedzy
na temat potrzeb 1 nowych funkcji, jakie panstwo przejmuje. My jestesmy zli na biurokracj¢
nie dlatego, ze jest jej za duzo, tylko ze jest spolityzowana, skorumpowana 1 bardzo czgsto, w
dalszym ciagu nieckompetentna.

Po drugie - to jest odbudowa zaufania do wymiaru sprawiedliwo$ci. A czego
wymiarowi sprawiedliwos$ci najbardziej potrzeba? Oddalenia od polityki, wytacznie i tylko
tyle, bo jak begdzie oddalenie od polityki, to bedzie takze silniejszy samorzad s¢dziowski,
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dyscyplinowania tych, ktérzy si¢ zachowuja w sposéb nieetyczny. Obojetnie, czy sa sedziami,
czy adwokatami. Jezeli co 4 lata przychodzi jaki§ nowy Kaszpirowski polskiej sceny,
polskiego wymiaru sprawiedliwos$ci i mowi, ze on ma drogg na skréty, to budzi tylko po
prostu demony i oddala nas od normalno$ci w wymiarze sprawiedliwosci.

Co do gospodarki, to nie wiem, czy w ogole powinien moéwi¢ na tematy gospodarcze.
I nie bede mowit. Jest rzecza oczywista: gospodarka w Polsce jest gospodarka rynkowa. Ten
zakres rynkowos$ci coraz bardziej si¢ poszerza. Powinni§my dokonczy¢ prywatyzacje nie
dlatego, ze natychmiast prywatyzowana firma lepiej dziata, tylko choc¢by dlatego, ze w
prywatnej firmie czy z prywatnej firmy jest troche dalej - cho¢ tez nie jest to odlegtos¢ nie do
przebycia - trochg dalej do panstwa, do urzednikow panstwowych z prosba o dotacje, o
szczego6lne fory. Trochg dalej, cho¢ oczywiscie wiem, ze sytuacja jest nieidealna i to nie tylko
w Polsce. Ale nieprzypadkowo pomoc publiczna idzie do przedsigbiorstw panstwowych, bo
tutaj jest ta bezposrednia odpowiedzialnos¢. Czy ona jest zawsze rozsadna? Oczywiscie, ze
nie, ale gdy ostatnio przeczytalem list¢ tych najwigkszych przedsigbiorstw, ktére dostaty
pomoc publiczna, na jednym znalazt si¢ bank PKO BP. Rzeczywiscie jeszcze w 2001 roku
otrzymat pomoc publiczna, ale ta pomoc publiczna okazata si¢ skuteczna i data rezultaty.
Dzisiaj ten bank, ktory dziata na bardzo konkurencyjnym rynku, §wietnie si¢ zachowuje, jest
bardzo rentowny. Oczywiscie, w dalszym ciagu jest tam wiele do zrobienia, ale uwazam, ze
ten bank, szczegoblnie teraz, po upublicznieniu, ,,ugieldowieniu”, jest lepiej wyposazony, zeby
stawia¢ czota konkurentom prywatnym i to szczegolnie, ze sa to konkurenci wielcy, wielkie
globalne firmy finansowe.

Zdajemy sobie sprawg, ze panstwo ma bardzo powazna rolg do spelnienia w
gospodarce, ale nie w zastgpowaniu mechanizmu rynkowego, tylko w uruchamianiu go tam,
gdzie go nie ma. Przyktad - na ostatniej Radzie Ministrow uchwaliliSmy projekt ustawy o
likwidacji tzw. KDT-6w. Sa to tzw. kontrakty dtugoterminowe. Nawet Panstwo sobie nie
wyobrazacie, ze w Polsce kazda elektrownia sprzedaje do PSE prad po rdznej cenie
negocjowanej, a potem si¢ wszystko miesza i my ptacimy $rednia ceng za prad, ktory po
prostu ptynie z sieci. Jakie sa tego konsekwencje? Nie sposob dzisiaj elektrowni¢ sprzedaé
przede wszystkim, sprzeda¢ czy na gietd¢ postaé. Za kilka lat, za bardzo niewiele lat, kiedy
bedziemy musieli by¢ konfrontowani z energia z innych krajow, czes¢ tych elektrowni po
prostu mogtaby ,,zosta¢ zbankrutowana”, ze tak powiem. A co, zalezy nam na tym, zebySmy
prad kupowali z Ukrainy i z Niemiec?

Gospodarka nie moze funkcjonowac bez panstwa i bez instytucji. Troch¢ zartujac
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liberatow. To jest bagaz doswiadczenia zawodowego, ktore wyniostem z Uniwersytetu. Ja
jestem historykiem mysli ekonomicznej, przez wiele lat nim bylem. Wiem po prostu, ze nie
ma jednej teorii, ktora wszystko wyjasnia. W wielu ré6znych koncepcjach ekonomicznych sa
racjonalne watki. Moze dlatego czasami nie jestem w stanie w sposOb stuprocentowy
opowiedzie¢ si¢ za jedna opcja w mysleniu ekonomicznym. Po prostu znam za duzo réznych
pogladow.

Najwazniejsza rzecza w gospodarce, ktora zostaje do zatatwienia, to jest obnizenie
klina podatkowego, czyli mowiac krotko obnizenie kosztow wyjscia z bezrobocia. Ale, prosze
Panstwa, to kosztuje. To oznacza po prostu, ze trzeba gdzie$ obnizy¢ podatki, obnizy¢ optaty
na ZUS, obnizy¢ rdéznego rodzaju optaty. Trzeba wigc znalez¢ przestrzen na to albo obnizajac
wydatki, albo przynajmniej te wydatki zamrazajac lub hamujac. A przeciez wiemy, jak
przyjemne jest obnizanie wydatkow czy nawet ich zamrazanie. W Polsce przez 15 lat
obnizaliSmy podatki od kapitatu, ale nie od pracy. Efekt? 3 miliony bezrobotnych. To jest
zreszta jedna z przyczyn.

W gospodarce mamy przede wszystkim kontynuowaé proces porzadkowania, nie
wierzy¢ w zadne drogi na skroty. Nie wierzy¢ w mity. Nie wierzy¢ takze, ze istnieje
mozliwos¢ zatatwienia czego$ bezbolesnie 1 natychmiast, bez kosztow. Ostatnio jeden z
wystepujacych tutaj przywddcoéw i ekspertdow gospodarczych wspomnial, iz ma pomyst na
wzmacniajacego si¢ ztotego: nalezy po prostu dokona¢ tzw. jednostronnej euroizacji,
wprowadzi¢ euro 1 juz. Bardzo ciekawy pomyst teoretyczny, akademicki, ktory byt
dyskutowany w Polsce kilka lat temu 1 by¢ moze kilka lat temu, jak bySmy to zrobili, zanim
byliSmy w Unii Europejskiej, to moze naraziliby$my si¢ tylko na burzg¢ $redniej wielkosci.
Dzisiaj to oznacza, ze wywotalibySmy wojng z cata Unia Europejska, ktora od zawsze mowi,
ze takie dziatanie jest wbrew prawu europejskiemu. Jakbym byl wylacznie profesorem
ekonomii, to taka koncepcja bytaby jak najbardziej koncepcja do dyskusji i do rozwazenia jej
ewentualnych wariantow. Sa takie warianty, tylko Ze na to trzeba mie¢ 2 proc. albo najlepiej
nadwyzke budzetowa, ale to juz drobna sprawa, prawda? Natomiast jakbym byl premierem, a
akurat jestem, albo kandydatem na premiera, to bym takich rzeczy nie méwit, bo premier ma
obowiazek po pierwsze - wiedzie¢, co mowi, po drugie - musi wiedzie¢, czy to, co mowi, jest
do zrealizowania. Bo jak jest nie do zrealizowania, to po co si¢ kompromitowac?

Jezeli chodzi o sprawy polityki zagranicznej, to myslg, ze w ostatnim czasie
dostrzegliémy, ze $wiat jest skomplikowany. Przez ostatnie 15 lat odnie$lismy wielkie
sukcesy. My$Smy po prostu zrealizowali wszystkie swoje strategiczne cele: Unia Europejska,

NATO, niezauwazenie w migdzyczasie weszliSmy do OECD - klubu najbogatszych
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gospodarek rynkowych. Ale potem stwierdzilismy: weszlismy do UE, ale to dopiero poczatek
drogi, trzeba sobie tam wyraba¢ odpowiednia pozycje. Z Niemcami zrobiliSmy freundschaft,
tylko ze teraz si¢ okazuje, ze jeszcze tabory trzeba podciagna¢, ze oni tam maja po swojej
stronie parg spraw nie zatatwionych. Okazuje sig, ze Rosja cigzko przezywa utrat¢ imperium,
szczegoOlnie jezeli chodzi o Ukraing. Wreszcie okazuje sig¢, ze stoimy wobec naszych
specjalnych, historycznie uwarunkowanych i uwarunkowanych takze interesem narodowym
specjalnych stosunkow ze Stanami Zjednoczonymi. Stoimy wobec dylematow albo mozemy
stawa¢ wobec dylematow. Najlepszy dowod - Irak. Naraz si¢ okazuje, ze ta polityka
zagraniczna - gdy si¢ jest w srodku, a nie na marginesie, gdzie§ w czwartej lidze, tylko jest si¢
co najmniej w drugiej lidze i to w czubie, a moze nawet i na dole tabeli pierwszoligowej - to
jest bardzo skomplikowana sprawa i nie ma spraw bezproblemowych, nie ma sytuacji
bezproblemowych. Co w zwiazku z tym?

Po pierwsze, my nie mozemy mie¢ zadnych watpliwosci, ze jestesmy krajem
europejskim, jestesmy dobrym Europejczykiem i jesteSmy zdeterminowani tworzy¢ silng i
jednoczaca si¢ Europg, Uni¢ Europejska. Nie powinno by¢ zadnych w tej sprawie
watpliwosci. Jest ich coraz mniej. U ludzi bedzie coraz mniej, a w pokoleniu moich dzieci
jeszcze mniej. Nasze pokolenie wychowane bylo w micie Stanéw Zjednoczonych, w micie
amerykanskim. Pokolenie moich dzieci bgdzie uwazato Europg za swoj dom, a Ameryka
bedzie coraz bardziej si¢ oddala¢, bedzie coraz bardziej egzotyczna. Mowig to zreszta moim
partnerom amerykanskim: Musicie mie¢ tego §wiadomos$¢. Cata wielka sympatia do Stanow
Zjednoczonych moze ostabia¢. Zostaje w dalszym ciagu interes, ale to mniej niz interes i
sympatia. Uwazam, ze dobre relacje ze Stanami Zjednoczonymi to nie tylko kwestia sympatii,
ale kwestia interesu narodowego. Co wigcej, uwazam, ze te dobre relacje ze Stanami
Zjednoczonymi wzmacniaja nasza pozycj¢ w Unii Europejskiej, a nie ostabiaja si¢. Kto
powiedzial, ze wielkie mocarstwa zachodnioeuropejskie traktowalyby nas powazniej,
gdyby$my nie byli w Iraku?

W naszym interesie, w interesie naszej polityki jest to, jak pogodzié, zeby by¢ pro-
ukrainscy i nie antyrosyjscy albo nie sprawia¢ wrazenia antyrosyjskosci. To wymaga bardzo
duzego rozsadku i takze pewnej determinacji i odwagi, bo przeciez nie beda nam w tym
pomagac i to zarowno nasi partnerzy czy sasiedzi ze Wschodu, jak i partnerzy i przyjaciele z
zachodniej Europy.

Bgdziemy mieli niedlugo taki maty sprawdzian w tej trzeciej sprawie. To sa obchody
60-lecia zakonczenia drugiej wojny $wiatowej. Jecha¢, czy nie jecha¢? Ja si¢ w tej sprawie

bardzo wyraznie wypowiedziatem. Oczywiscie, ze jecha¢. Jecha¢ z trzech powodow: dla
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przesztosci - Polska byta od pierwszego do ostatniego dnia wojny cztonkiem koalicji
antyhitlerowskiej i ani w defiladach zwycigstwa w zachodniej Europie, ani w Moskwie jako
panstwo polskie nie byliSmy reprezentowani, bo nie bylo wtedy rzadu polskiego, ktéry bytby
uznany migdzynarodowo (byt rzad lubelski, czekali wszyscy na powstanie rzadu jednosci
narodowej 1 byli wystannicy tego rzadu, w istocie nie mogg¢ nie powiedzie¢ tego, byli to
przedstawiciele czy delegaci wyznaczeni przez Stalina, a to, Zze byli na tej defiladzie
przedstawiciele polskich wojsk, polskich Zotnierzy, to jest inna sprawa; dla nich si¢ nalezy
wytacznie najglebszy szacunek). Gdyby nas tam nie bylo, to znaczy, ze po prostu nie chcemy
uhonorowaé naszego miejsca w koalicji antyhitlerowskiej. Dla terazniejszosci - gdyby nas
tam nie bylo, oznaczatoby to, ze si¢ eliminujemy ze spotecznosci migdzynarodowej, ktora si¢
tam stawi bez wyjatku. Kto by wytlumaczyl, ze kraj, ktory chce by¢ jednym z
najwazniejszych krajow Unii Europejskiej, niektorzy nawet mowia, pewnego rodzaju oknem
czy pomostem, rzecznikiem wschodniego sasiedztwa, jest nicobecny w takiej sytuacji? I
wreszcie - dla przysztosci. My si¢ Rosji nie boimy. Ale nie boimy si¢ Rosji demokratycznej,
Rosji prosperujacej gospodarczo, Rosji, ktéra jest przeciez na pewnym rozdrozu migdzy
perspektywami demokratycznymi i perspektywami autorytarnymi. My tam jedziemy takze po
to, zeby powiedzie¢, ze chcemy takiej wtasnie Rosji, ktora odrzuca Jatte rozumiang tak, jak to
my rozumiemy i jak to rozumieja kraje nadbattyckie - jako symbol zniewolenia, jednoczesnie
pamigtajac, ze dla Rosjan Jalta to byl szczyt potggi imperialnej, szczyt potggi ich panstwa. To
tez trzeba mie¢ na uwadze. My mamy inne wrazliwos$ci, tylko my - tak przynajmniej sadzimy
- usitujemy te¢ druga, rosyjska wrazliwo$¢ zrozumie¢. Czekamy na to, aby 1 z tamtej strony
takie sygnaty byty, Ze oni sa gotowi zrozumie¢ nasza wrazliwos¢. Tak naprawdg po tamtej
stronie uczyniono kiedy$ co$ wielkiego, uznano zbrodni¢ katynska, ale od tamtego czasu
wlasciwie nic si¢ nie zdarzyto.

Jak wida¢, sytuacja jest jasna: 5 maja jest bardzo wazna data w najblizszym

kalendarzu politycznym.
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